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OZET

‘Eski Kent’ mekanlarinin igerdigi iki temel durumun ‘Tarihi Olma’ ve ‘Eskimisgligin’
yarattit sorunlar, birincisi i¢in ‘koruma’, ikincisi i¢in ‘yenileme’ ve ‘planlama’ eylemleri
ile diizenlenmektedir. Guniimiizde bu kavramlar igerik ve uygulama bakimindan i¢ ige
gegmistir. Kilttr mirasimizin maddi kalintilar olan eski-tarihi kent dokusu, ¢agdis: statik
bir anlayisla degil, ancak ¢agdas islevlerle ve mimariyle: biitiinleserek korunabilir. Tarih
bir strekliliktir ve fiziksel ¢evre de tarih boyunca degisir. Bu anlayisla, zaman iginde
kaybedilen eski yapilarin, -genel olarak- rokonstrikksiyona gitmektense, kendi gagini
yansitan yeni yapilarla tamamlanmas: daha dogrudur. Bigim diinyas: agisindan gegmisle
kurulacak diyalog i¢in gelistirilmis bazi yaklagimlar vardir: Bunlar, eskiye ait simgesel
bigimlerin tekrarindan, eskinin s6zligiinden tamamen farkl, cagdas, fakat gevreye boyut,
tekstir ve renk agisindan saygili bir uyum saglamak seklindeki arayiglara kadar
degismektedir. Berlin-Kreuzberg’de uygulanan kent yenilemesi, mevcut yap: stogundan
maksimum yararlanma ve yeni ilavelerin eski ile uyumu konusunda 6nemli bir 6rnektir.

Ogzellikle Beyoglu’nun iyilestirilmesi projesinde Kreuzberg deneyiminden yararlanilabilir.



ABSTRACT

The problems of being ‘historic’ and ‘old’ in the ancient parts of the cities are tend to be
solved by ‘conservation’ for the former, and by ‘renovation’ and ‘planning’ for the latter.
This operation needs a systematic model use. The old and historic urban context can only
be survived by converging with today’s way of living and the contemporary architecture.
The history is a continuity and the physical environment changes through the history.
Therefore, replacing a lost building with a new design which reflects its own era is a rather
proper approach in general than reconstructing the old building. There are different ways
of designing the ‘new’, in terms of the dialog with the past. Design approaches change
from repetition of symbolic forms of the ancient to completely different from the language
of the past but respectful to the surroundings in terms of size, texture and colour. The
urban renewal in Berlin — Kreuzberg is an out-standing experiment for the maximum usage
of existing building stock and also new design additions to match existing. Especially for

the renewal of Beyoglu, Kreuzberg’s experiment could be most beneficial.



GIRIS

Bu ¢alismanin amaci; mimari tasarimda, eski kent dokusuna duyarl bir yaklagim i¢in

izlenmesi gereken parametrelerin arastiriimasidir.

Bu amagla, eski kent dokusunda yeni tasanim kriterlerinin temel boyutlarm olusturan

¢agdas planlama, koruma ve tasarim iligkileri irdelenmistir.

Birinei boliim, eski kent mekanlarinda diizenleme ilkeleri ile konunun kent planlama
butiint igindeki yerini kapsamaktadir. Tkinci bolim, konuya koruma anlayisi ve modern
restorasyon ilkeleri agisindan yaklasimi kapsamakta, tgiincit bolimde ise, tasarimda
eski-yeni ikileminin igerigi ve mimari bigimlerin olusumunda ge¢misle diyalog konusu

tizerinde durulmaktadir.

Berlin-Kreuzberg'de gergeklestirilen kent yenilemesi, aragtrmanin konusu agisindan
incelenmis ve gerek eski kent dokusunun yenilenmesi, koruma, onarim, modernlegtirme
kavramlan gerekse bu eski dokuya ilave edilmis yeni tasarimlarin &rneklenmesi

agisindan dordiincii boliimde yer almistir.

Alunci ve son bolimde ise ‘kentsel tasarim ve yenileme’ amagl ozel bir vakif ve
Beyoglu Cukurcuma’da vakif binasi olarak kullamlmak tzere yenileme galigmalan

stirdiiriilen eski eser bir apartman yapisi tanitilmistir.



1. ESKIi KENT MEKANLARINA KENT PLANLAMA BUTUNU
ACISINDAN YAKLASIM

1.1.  Eski Kent Mekanlarinim Tanimlanmasi

Bir yerlesmenin olusum siirecinin herhangi bir kesitinde, kent ya da kent pargasi ele
alindifinda —goreli olarak- bu zaman kesitinden oncekiler “Eski” sonrakiler “Yeni”
yerlegsmeler olarak tanimlanabilir. Her zaman diliminin kenti, onu izleyen yeni kent

olusumlarinin eskisi olmak zorunlulugundadir.

“Eski Kent” deyimi ile olusumundan, ele alindig giine dek g¢esitli toplumsal-ekonomik
ve killtiirel olaylarin sahnelendigi varhik alamm-fizik ¢evreyi-mekam algilariz. Bu
mekanin temel 6gesi, bir yoni ile biyolojik (evrensel), diger yonil ile toplumsal (goreli),

bir bagka yonii ile kisisel (psikolojik) bir varlik olan insandir.

“Kentler, insan topluluklanmin tim eylem alanlarini igeren bir arag¢ olmuglardir.
Ancak bu islevi yine insanoglunun kendi yaratmalart sonucu kapsamli bir bigimde

strdiiremeyerek 6ziine ters diigmiigtir.” (Le Corbusier - 1971)

Degisik evrelerdeki her toplumun yarattify fizik mekanlar, o toplumun kiiltiirel
yapisinin bir maddi kahintisini olugturmus, bir sonraki evre igin bu kalintilar “Eski”
nitelemesi ile damgalanirken, nitelik ve nicelik agisindan tim eskimeyi de igermis ve
insanoglunun kultiirel evriminin birer pargasi olmasi nedeni ile de “Tarihi” nitelik

kazanmustir,



“Eski Kent” mekanlann1 tanimlarken vurgulanmasi gereken nitelikleri soyle

siralayabiliriz:

. Giiniimiiz toplumsal — ekonomik ve kiiltiirel yasam kosullarina uymayan,

. Eskimis sagliksiz fizik mekanlan igeren,

. Toplumsal sistem ile mekan organizasyonu, giniin kosullarina gore gatisma

i¢inde ve biitiinlesmemis olan yerlesmeler
Eski kent mekanlan asagidaki bigimde bugiin karsimiza ¢ikmaktadir.

. Eski iglevlerini glinimtize dek korumus olan alanlar,

. [k islevlerini yitirdikleri halde degisik bir kullamsa tahsis edilmis olanlar,

. Gerek islevlerini yitirmeleri, gerekse yeni islevleri barndirmaya -elverisli
olmamalann yiizinden metruk durumda bulunan yapilardan veya yapi

gruplarindan olusan alanlar. (Prof. E. Aysu - 1977)

Insanoglu yeryiizinde gorildiginden bu yana, dogal gevre ile iligkileri sonucu,
varligim sirdiirmek amact ile kiltirii yaratmig ve bugiinkii diizeyine getirmigtir.
Biyolojik varlik olan insanin birarada yasamaya baglamasi ile olusturdugu yerlesmeler

en 6nemli maddi kiiltiir yaratmalarindan birisidir.

Sinirl bir ¢evreyi igeren kent, giniimiize degin ¢esitli asamalarda olusmasi nedeni ile
bugiinki orintisiinde, degisik ¢aglarin izlerini tagimaktadir. Bu izlerde tarihin, insan
yasaminin toplumsal, ekonomik ve kiiltirel yap:r 6zelliklerinin simgelestigini ve birer
tarihi 6ge yada 6geler grubunu olusturduklarim gérmekteyiz. O halde, “Eski Kent” diye
niteledigimiz yerlesmeler bu simgelerin varli1 nedeni ile aym zamanda “Tarihi” birer

alan olarak da karsimiza ¢ikmaktadir.



1.2.  Eski Kent Mekanlarimn Gelisme Egilimleri ve Sorunlar:

Kentlerde sanayilesme ve kentlesme olgusunun yaratti§i demografik hareketler ilk
etkilerini eski kent pargalarinda goéstermeye baslamigtir. Ulkelerde kentlere dogru
yayilan bu yatay hareketlilik (gdgler) sonucu kente gelenler, eski yerlesmede, kendi

6lgeginin disinda gelismelere neden olmustur.

Bu gelismeler:

O Fizik Mekanda;

«  Mevcut konutlarin kat adetlerinin arttirnimasina,

+  Arka bahgelerin (avlularin) yeni ingaatlarla (konut) doldurulmasina,

+ Toprak degerlerinin —tim kot kosullara kargin- artmasina,

+ Parsellerin gittikge daha kigiik parcalara ayrilmasina,

« Amt niteligindeki tarihi binalarin ya da bina gruplarimin degisikliklerle ilk islevieri
disinda kullamgslara agilmasina,

« Konut cephelerinin gittikge daralmasina, hatta zaman zaman penceresiz hale
gelmesine (8 ayak vb. gibi 6lgiiler)

+ Kira (konut) kiglalarinin yaratilmasina, :

« Biuytk konutlarin kendi iginde bolimerek kiraya verilmesi sonucu aym konutta bir
kag ailenin birarada yagsamasina yada gok kiigiilmiis iki konutun ara yangin duvarim
delerek, birlestirilerek kullamlmasina,

« Bu pargalanmalar ya da birlestirmeler sonucu ortaya ¢ikan dairelere basit 151ksiz
mutfaklar ve tuvaletlerin ilavesi ile saglik kogullarinin zorlanmasina,

« Kat adetlerinin artmasi ile dar olan yol mekanlarinin tamamen isiksiz hale
gelmesine,

« Dar ve uzun parsellerin ve yapilarin yapilmasina ve igiksiz havasiz mekanlann
ortaya ¢ikmasina, !

Atelye, imalathane ve fabrikalarin bu alanlarda ya da ¢ok yakinlarinda yer almasina,



Bos parsel birakmamak iizere spekilatif yapilanma, bos alanlarin orammnin
azaltiimasina, serbest alan olarak yalmzca sokaklarin, meydanlarin, kugultilmis
avlularin vb. kalmasina,

Esasen vyetersiz olan altyapt tesislerinin, gereksinmeleri karsilayamaz hale
gelmesine,

Artan ulagim araglarinin bu kesimlerde yol boyutlarinin yetersizligi nedeni ile
sorunlar yaratmasina (akan ve duran trafik sorunlar),

Genellikle tarihi olan bu eski yerlesmelerin tahrip olmasina, bozulmasina

Toplumsal ve Ekonomik Yapida:

Nifus yi1gilmalar nedeni ile konut yogunlugunun artmasina,

Kent merkezi olusumunda konutlarin giderek yerini igyerlerine birakmasi ile gece
niifusunun kaybrna, giindiiz niifusunun artmasina,

Eski Kent Sakinlerinin (6zellikle st gelir grubunda olanlar) kétilesen kosullar
nedeni ile alani terk etmesine, bosalan konutlara goclerle gelenlerin kalabalik bir
bigimde (bir kag aile birarada) yerlesmesine,

[k zamanda, kente gelen ve is¢i, zanaatkar olarak galiganlarin, kent disinda konut
temin edemediklerinden, isyerine yakin olma istekleri, ucuz kiralik konutlann
bulunmasi gibi nedenlerie eski kentte yer almalarina,

Giderek degisen kent toplumsal, ekonomik 6riintiisii {ist gelir grubunu bu alandan
iterek yerini alt gelir grubundaki kiigiik ailelerin almasina,

Bagsta gittikge yoguniasan bu alanlann fizik ¢evre kosullanmin kétilesmesi ile nifus

kaybetmesine.



O insan ve Cevre Saghg Acisindan:

« Tim sozii edilen olumsuz geligmeler nedeni ile dogal havalandirma ve
isiklandirmadan (giineslenmeden) yoksun kalan, yapisal bozulmaya ugramig
alanlarda —tiiberkiiloz- vb. yaygin —o ¢ag igin 6lduriicii- hastaliklarin gorilmesine,

. Agik kanalizasyon, ¢op, rutubet, kirli hava vb. gevre saghg agisindan zararh
olusumlarin —barsak,ciger vb. — enfeksiyonlarin gorislmesine,

»  Kirdan gelen ve bu alanlarda yerlesen gegis donemini yasayan ailelerin biyo-psiko-
sosyal sorunlarla kars: karsiya bulunmasina ve ruhi d.engesizliklere digmesine, sug

isleme oranlarinin artmasina,

O Kiiltiirel Yapida:

- Kir kilturiinden, kent kiltiriine gegiste Kigi-kigi, kigi-toplum, kisi-kurum, Kigi-
mekan, vb. arasi gatismalarin ¢tkmasina,
- Uyum saglamada kent kiultirinden degisik bir sentezin ortaya ¢ikmasina

(kasabalagma),
yol agmigtir. (Prof. E. Aysu - 1977)

Bu sorunlar —avrupa kentlerinde- yoneticileri, plancilan ve halki gesitli onlemlerin
alinmas! igin aragtirmalara, planlama ve uygulamalara itmistir. Ulkeler kendi toplumsal
yapilarina ve yonetim sistemlerine goére 1800’lerden bu yana —yapilan uygulamalarla
elde edilen deneyimlerin 1s1ginda- ¢esitli yasalari, planlama ve uygulama yontem, arag
ve tekniklerini, temelde igerikleri aym oimakla birlikte farkli bigimlerde

gelistirmiglerdir.



1.3  Kavramlar ve Diizenleme Ilkeleri

‘Eski Kent’ mekanlan konum bakimindan kent merkezi yada diginda olabilir. Onemli
olan tiim bakimdan kent etkinlikler (aktivite) matrixi iginde belirli bir agirligt -olumlu

yada olumsuz —istlenmis, bu kent dokusunun igerigidir.

‘Eski Kent” mekam kent biitiiniinde (fizik mekan sisteminde) bu sistemi olusturan alt

sistemlerin bir veya birkagi iizerinde;

Mekan iginde siire gelen kentsel etkinliklerin

. Mekanlar aras: siire gelen kentsel etkinliklerin,
bir pargasini siirdiirmekle yiikiimlt olabilir.

Birincisinde, yerlesmis etkinlikleri (aktiviteleri), endistri, ticaret, konut, kiiltur, eglence,
dinlenme v.b gibi uyarlanmis mekanlar arasindaki etkinlikleri ya da akimlan; insan,

mal, para, bilgi v.b. gibi, kanal mekanlar olarak gérmekteyiz.

Bu goris agisindan konuya yaklasildiginda, Eski Kent mekanlannin diizenlenmesinde

kent planlama butiini sistematiginden hareket etmenin gerekligi gorilmektedir.

Avrupa ilkelerinde —6zellikle Almanya, Ingiltere, Isvigre gibi iilkelerde- ‘Eski kent ya
da kent pargalarinin’ diizenlenmesi ¢éziimlenmis ve yillarin verdigi deneyimler 151§1nda
¢ozimleme (envanter-analiz), planlama ve uygulama uglisiniin yontem, arag ve

tenikleri gelistirilmistir.

Ancak bu duzenlemeler s6zii edilen tlkelerin, toplumsal, yonetimsel ve ekonomik
yapilarin 6zelliklerine gére bigimlenmekte ve 6z bakimindan benzer davraniglan igeren

farkl: (dil agisindan) kavramlan ortaya ¢ikarmaktadir.



Insanoglu “Eski Kent” mekanlarmin igerdigi iki temel durumun —Tarihi olma’ ve
‘Eskimisligin® yarattift sorunlari- birincisi igin ‘Koruma’, ikincisi igin ‘Sihhilestirme’
ya da ‘Yenileme’ ve planlama davramslan ile diizenlemeye gitmislerdir. Onceleri ayn
aynt davraniglar gibi izlenen bu kavramlar, giniimizde anlam (igerik) ve uygulama

bakimindan yakinlagmis ve i¢ ige girmiglerdir.

1.3.1. Koruma (ing. Conservation - Preservation)

“Eski Kent” mekanlari, yukanida siralanmig olan gelisme ve degismelerin etkisi ile eski
eser-amt nitelifi kazanmig tarihi gevresini kaybetme durumu ile karsilagmaktadir. Bu

nedenle, koruma dusiincesi:

Insanoglunun kiltirel varliginin, tarihin ve yasamin sirekliliginde yarattigi maddi
kultir kalintilarim, yasam siirecinde —toplumunu ve insanlifi boyutsuzlagtirmamak
amact ile- yeni yarattif1 mekansal-maddi tirtinler ile uyumlu kilarak, toplumsal, kiiltiirel,
mekansal vb. devamhilifin saglanmasi igin girigtigi bir ¢abalar demeti olarak karsimiza
¢tkmaktadir.

Basta tek anit 6lgeginde baglayan ve giderek gevresi ile korumaya déniisen, bu ‘koruma’
kaygi, anlayis ve gabalarimda her devrin toplumsal-ekonomik, kiltiirel ve politik
ozelliklerine bagli, olumlu-olumsuz inig-¢ikiglan izliyor ve bu inig 'lg:xklslarda cesitli
devirlerde yok etmeye varan ya da kolleksiyonculuga-miizecilige varan eski eser-amt

kiyimlarina tanik oluyoruz.



Ulkemizde Koruma Onlemleri

1874 ve 1884 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamelerinin ¢ikanlmast ile baslayan, 1906’da
tastmir eski eserlere ilave olarak, taginmaz eski eserleri de kapsayan Asar-1 Atika
Nizamnamesi ile devam eden ve giiniimize dek tek bina 6lgeginde eski eserlen

diizenlemeyi hedef alan bir anlayis egemen olmugtur.

Son yillarda uygulamaya giren SIT alami kavrami, tek bina 6lgeginden, gevresel-
bolgesel koruma anlayigina gegigin bir geregi olarak, gecikmiy de olsa onemli bir
gelismedir. Ancak burada, koruma ¢nlemleri konusunda temelde birbirinden farkl, ki

mantiksal yapt s6z konusudur.

Bunlardan birincisi, Tirkiye’deki gibi imar planlan yam sira koruma planlan
hazirlanmasinin arkasindaki mantiktir. Bu durumda, 6nce toplumsal ve fiziki gevredeki
degismeleri yaratan siiregler benimsenerek, bu siireglerin varlifina dayanan bir imar
plam hazirlanmaktadir. Daha sonra bu plandan bagimsiz olarak, salt korumacihk
olgitlerinin agir bastig bir baska plan yapilmaktadir. Ikinci plan, birinci planin iizerine
bir kisitlamalar ag1 olarak yiklenmekte ve koruma énlemlerinin uygulanmasinda biyiik

zorluklar yaratmaktadir.

Koruma onlemlerinin mantiksal yapisinin ikinci tirii kent imar planlanyla, koruma
planlart arasindaki ikiligi ortadan kaldirmaya dayanmaktadir. Kentlerin imar planlan

oyle hazirlanmalidir ki, ayri bir koruma planina gerek duyulmasin.
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Bu da iki farkh yolla basanlabilir:

Yollardan biri hazirlanan planda koruma amacina yiiksek bir 6ncelik vererek, plamn
temel kararlarinin korumay1 kolaylastiracak nitelikte olmasidir. Bagka bir deyisle,
kentsel gelisme egilimlerini korumay: kolaylastiracak sekilde yonlendirmektir.
Yollardan ikincisi ise, plan anlayiginda oldugu gibi koruma anlayisinda da bir
degisikligi benimsemektir. Belli bir donemde gevreyi dondurarak koruma yerine siirekli
olarak yeni degismelerin eklemlenebildigi bir koruma anlayigina gegilebilirse, bilylime
ve koruma kararlarinin ayr ayn verilmesi ve ayn ayr ple;nlarda kuramsallagmas: geregi
ortadan kalkar. (Prof. Dr. ithan Tekeli - 1987) _

Toplumda koruma talebinin halka yayilmig olmas: bir yana, segkinler arasinda bile
yeterince yayildigim séylemek zordur. Ormegin, konut sorununu ele alirsak, Turkiye
¢ok hizli bir kentlesme deneyi gegiriyor ve konut sorununu ¢ézmeye ¢aliganlann
kosullanmasi yeni konut alaminin nasil arttinlacag: iizerinde yogunlasiyor. Konut

sorununun ¢6ziimi deyince hemen akla yeni yapim geliyor.

Var olan konut stokunun degerlendirilmesi, bu yolla konut arzimn artigina katk: yapmak
akla gelmiyor. Soruna bu yonden bakmayinca da var olanla degisenin eklemlenmesi
gibi bir konu giindeme bile girmiyor. Boyle bir arayis oimayinca koruma ekonomik bir
¢ozim olabilme segenegini kaybediyor. Kendisj igin fedakarlik yapilmasi gereken

pahali bir deger haline sokulmus oluyor.

Bu durumu istanbul’un merkez semtlerinden biri olan Cihangir’de gergeklestirilmek
istenen bir eski eser bina yikimmin arkasindaki imar plani—koruma plam
esglidiimsiizligii izerine giincel bir 6mekle somutlastirabiliriz.  Ornekte binanin
Susam Sokak cephesi sol yanindaki miistemilat: ile birlikte fotograf olarak gortilmekte
ayrica Belediye’nin bina arka simirlanim da gosteren kadastral paftasi ve binanin
Kurul’dan izin alinarak yikihp -bir eski eser degilmis gibi- arkaya dogru ne kadar

genigletilebilecegini gosteren imar durumu yer almaktadir. -
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Ulkemizde ‘Koruma Onlemleri’ne Istanbul Cihangir’den bir érnek:
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Bina tescilli eski eser olup, Beyoglu ilgesi de bitiin olarak SIT alanidir. Ancak heniiz
koruma imar planlan yapilmayan bu ilgede 1987 tarihli (SIT karar 6ncesi) imar durumu
gecerli olabiliyor ve buna gore de bina ‘Kuruldan izin alinarak’ yikilabilir ve arka
bahgeye dogru T.A.K.S. esasina gore genisleyebilir. Neden imar planlan, bu bina
korunarak yamindaki mugtemilatin (fotograftaki dikkkan) tzerine yeni bir ilave ile
birleserek genisleme izni verip, bina ile birlikte gok sayida éski agacinda yer aldifx arka

bahgeyi de korumuyor?
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1.3.2 Sihhilestirme — Yenileme

(Ing. Rehabilitation — Renovation)

Sthhilestirme sozcuigii, iyilestirme, diizeltme olarak agiklanmakta, bir mekanin (bina ya
da kent ol¢eginde) saglikh yasam kosullanna kavugturulmasi, tekrar ¢alisabilir, verimli -

kapasiteli- hale getirilmesi anlamim igermektedir.
Tek yap1 6lgeginde bir binada eskime soruniar (Yagam kosullarinin kétilesmesi):

~ TIslevsel : Mekanlarin yeni isleve uygun olmaylsl—

— Yapisal : Biinyedeki fiziksel ve kimyasal bozulmalar

- Cevresel :  Yakin ¢evre kosullarinin kotillesmesinden etkilenme

— Ekonomik: Topragin potansiyel degerinin, yapr degerinin “gstiinde olmasi,
bakim, onannm masraflarnt ile elde edilen kira arasi farklar.

- Hijyenik :  Sihhi tesisat 6gelerinin mutfak, banyo ya da tuvaletin yoklugu v.b.

rahatsizliklar
ve digerleri, tek tek ya da birkag1 goriilmektedir.

Almanya’da 1971 tarihli “Belediyelerde Kentsel Sihhilestirme ve Geligtirme Onlemleri”

adli yasaya gore:

“Sihhilestirme onlemleri; bir alamin kentsel yapisindaki bozukluklann-ozellikle, yapisal
bozukluklar (deterioration) igeren yapilarin modernlestirilmesi (modernisierung) ile
o6nemli derecede iyilestiren ya da daha iyi dizenleyen ¢aligmalar” olarak

tanimlanmaktadir.

Bir diger bolumde ise “Gelisme Onlemleri, mekan planlamasi ve ilke planlamasi

ereklerine uygun olarak;
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° yeni kesimler yaratmak, ya da
° varolan (mevcut) kesimleri yeni yerlesme birimlerine doniistiirmek, ya da

° varolan (mevcut) kesimleri, gevresindeki yeni alanlar ile genisletmek”
¢aligmalan olarak tanimlanmaktadir.

Bu yasa madelerindeki tammlamalarda, sthhilestirmenin daha onceki tammina ek
olarak, bina ya da bina gruplarinin modernlestirilmesi,, yenilenmesi ve en onemlisi,
¢ahigmanin mekan, tlke v.b. gibi tam iliskileri kapsayan ve dizenleyen planlama

ereklerine gore ele alinmasimin benimsenmis olmasi dikkati gekmektedir,

Sthhilestirme planlamasi ve uygulamasinin daha ayrintihi bir bigimde yapilabilmesi igin

ayn1 temelden hareketle degisik yontem ve bolumler one strtilmistir.

Herbert GRABE (1968) Sihhilestirme alaninin farkh sorunlarina gére 3 degisik yontem
onermektedir. (Prof. E. Aysu - 1977)

1. Koruma Sihhilestirmesi (Conservation)
Var olan ¢ok degerli tarihi (eski eser-anit niteiginde) yapilarin ve eski kent

pargalarinin bakimi ve korumasi.

o

lyilestirme Sthhilestirmesi (Rehabilitation)

o

Ayiklama, bosaltma ve yikma

o

Var olan yapilarin modernlestirilmesi

3. Total Sihhilestirme (Redevelopment)

Biitiin yapisal malzemeyi ortadan kaldirmak suretiyle yeniden yapilanma.

Birbirinden kopuk gibi goériinen bu bolimlemeye karsin, belirli bir sihhilestirme
siirecinde, her sihhilestirme agamasinin, dlgegine gore bir diperi igin temel olusturmast

gerekliligi, diigiiniilen 6nerilerde bulunmaktadir.
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1.4.  Sistematik Bir Coziimleme, Planlama, Tasarlama Modelinin Olusturulmasi

1.4.1 Sistem Tanimi - Sistemi Olusturan Ogeler

Sistem kavramu ile genelde; karsilikli iligkileri igeren pargaciklardan -bilesenlerden —

olusan iglevsel bir biitiin anlatilmak istenmektedir.

Genel sistem kurami gesitli bilim ve teknik dallarmcia kullanildig1 gibi yerlesme

bilimlerine de girmis ve yaygin bir kullanig alant bulmustur.

Bir sistem, daha biyiik sistemlerin alt sistemi olabilir ya da bir gok sayida sistem
birleserek, bir bityik sistemi olugturabilir. Ornegin, kent planlama bir sistem 6zelligi
gosterirken, daha biyiik bir sistem olan Metropoliten, Bolge ve Ulke Planlama

sistemlerinin de bir birimini, yani alt sistemini olugturur.

Sistemin birimleri, asagidaki kategorlerden olugmaktadir.

Sistem

v
Alt Sistemler

v

Alt Sistem Ogeleri

v
Ogeleri Olusturan Bilegenler

Her sistem belirli bir siiregteki girdi ile bunun ¢iktisi arasindaki baginti olarak da
tanimlanabilir. Bir sistemin parametreleri, girdi (input), siireg (process), gikti (output)

ve geriye besleme (feedback) kontrolii ve simirlamalandir.
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girdi a

0 ———pp—a-1_p alt sistem | b1 p0 _a2 pf alt sistem | h2 .0 X alt sitem h3 b g&t ! 0
a girdisi ve b ¢iktisi ile basit bir sistem
al a2 q j b2 b3 >

S2 S3

0 girdi
> > b2 a3 b3
al a2

S1

Feed back devreleri ile, planlama ve tasarim siirecine daha yakin bir sistem.

Sekil: 1.1.

(Kaynak: Prof. Emre Aysu - 1977)
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1.4.2. Sistemci Bir Yaklasimla Eski Kent Mekanlarimin Arastiriimasi, Diizenleme

Sorununun Ortaya Konmasi

‘Eski Kent’ mekanlarinin diizenlenmesi, yerlesme sistemi olarak dinamik kent sistemi
ile toplumsal sistem arasindaki iligkilerden bagimsiz diiiinillemez. Yérlesme sistemleri
ile toplumsal sistemlerin karsilikli iligkilerine, toplumsal degisme ve yerlesme
yapilarina kisaca deginmek, °‘Eski Kent’ olgusp ile iligkilerini gormek,

¢oziimleyebilmek (analiz) ve tasarimini yapabilmek aq1snidan 6nem kazanmaktadir.
Genel olarak kent fizik mekan sisteminde, toplumsal yapidaki (sistemdeki) evrimler ya
da degismeler —degismenin yoni ve siddeti ile baglantili olarak- planl ya da plansiz

davraniglarla iki tiir mekanda yansima bulmaktadur.

Varolan (mevcut) yapilanmig stok mekanlarda (konut, ¢alisma, dinlenme, ulagim v.b.)

Yeni yapilanmaya agilacak bos alanlarda.
Yerlegsme-toplumsal sistemindeki degismelerle ‘Eski Kent” mekanlart,

Bolge, kentsel alan ya da kent bitiiniinden gelen uyarmalarla (girdiler) dogan, makro

digsal ya da,

“Eski Kent” mekaninda:

— varolan stok yapilarin eskimigliginden (islevsel, yapisal, ekonomik v.b.)

~ bu alani segen ve yerlesen toplum bireylerinin — ailelerinin var olan mekanlarla

(bina, yol, v.b. leri ile) uyumsuzlugundan dogan, mikro-igsel

sorunlan igermektedir. Bu olgu ise “Eski Kent” mekanlarinin diizenlenmesi igin

gelistirilecek sistematik ¢6ziimleme-planlama-tasarlama ‘modelinin olduk¢a genis
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kapsaml: olmasi gereklilidini ve kent, kentsel alan hatta Bolge Planlama biitiind ile siki
tliskiler igerisinde olmas: gerektigini gostermektedir.

Bu nedenlerle diizenleme ¢aligmalarinin, varolan ¢aligmalardan da yararlanilarak makro-
mikro  olgekte,  toplumsal-ekonomik-kiltiirel-yasal-politik-parasal-fiziksel  v.b.
toplanacak bilgilerin degerlendirilmesi ile yine makro-mikro o6lg¢eklerdeki sistematik

planlamalarla btiinlesecek bir yontemi igermesi ve kapsamas: gerekmektedir.

‘Eski Kent” mekanlarim g6ziimleme ¢aligmalari, kent planlama ¢ahigmalanndan ayn
dustinillemeyecegine gore kent planlama disiplinlerinin tiimiinii kapsayacaktir. Toplum
bilimleri —ekonomi-miihendislik-gehircilik-mimarhk-hukuk-tarih ve idari bilimleri-

Jeoloji v.b.

1.4.3. Eski Kent Mekanlarinim Diizenlenmesinin Planlama Biitiinii icindeki Yeri

Plan sistemleri, makro ve mikro olgekte iilke, bolge planlamadan, sektérel ve mahalie,

giderek binalar grubunun planlama-tasarlamasina degin kademelenmektedir.

Bu ayirim 6lgegi tanimladify gibi daha ¢ok kullandif: degiskenlerin degismesi ile anlam
kazanmaktadir. Ancak, bir sistemin mikro Gnitelerinin davraniglar toplaminin, sistemin

makro davranigini vermeyecegini unutmamak gerekir.
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ULKE Pla}lama T

l

BOLGE Planlama MAKRO

METROPOLITEN Planlama

v 1

KENT, Plaklama

v
KIRSAL Pianlama

v

SEKT()REAL Planlama MIKRO

Y
ESKI KENT MEKANLARINI Planlama
A

MAHXLLE UNITELERI Planlama

v 1

TEK UNITE Planlama (Bina v.b.)

Sekil 1.2
(Kaynak: Prof. Emre Aysu ~ 1977)

Bu aymnmda her planlama agamas: 6ncelikle bir tistiindeki asama ile girdi-gikts aligverisi

icerisinde ve altindaki asamalan da igermektedir.
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1.4.4. Sistematik Bir Ciziimleme —Planlama-Tasarlama Modeli

“Eski Kent” mekanlarinin diizenlenmesi igin yapilacak planlama ¢aligmalarinin akisi
konunun karmagiklif, tiim planlamadan tek yap: dlgegine inen uygulamalarin varhg,
karar verme mekanizmasinda yerel yonetim 6rgiitii ile planci ya da planlama grubunun
disinda konuya dogrudan iligki kurmas: gerekli vatandas ve gruplann varlifii, nedenlen

ile belli adimlarla yinelenecek bir modeli zorunlu kilmaktadir.

Bu modelde birbirleri ile geriye besleme (feedback) iligkisi bulunan ¢alisma adimlarim
ve her adimin sonunda da karar verme mekanizmasmi olusturan dglinin

degerlendirmesine agik bir dinamik ¢aligma akisinin olusturulmasi saglanmaktadir.
Almanya’da, Helmstedt, eski kent gekirdeginin yeniden diizenlenmesi 6meginde:

e a adimnda: plan ilkelerinin saptanmasi igin ilk yonlendirmenin yapildigini,
degismenin nedenlerinin ve kent ¢ekirdegindeki varolan (mevcut) diizenin
kosullarinin saptandigini, dar kapsaml kent gekirdeginde yeni diizenlemenin kismi
hedeflerinin formile edildigini, kisa siireli gerekli ve olasilig1 bulunan 6nlemleri
igeren bir listelemenin yapildifini, konut, ticaret v.b. alanlanin genel durumlarinin

saptandifini,

e b adiminda: insaat teknigi, ulagim ve sosyo-ekonomik varolan (mevcut) gergeklerin
bilgi toplama ilkesine dayanan saptama g¢aligmalanimn yapildigim, tim kent
¢ekirdegi icin farkli faydalanma gortislerinin olusturuldugunu, genel bir faydalanma
politikasinin olusturuldugunu,

e ¢ adimmnda: kent cekirdegindeingaat yénetim planmin kesin bir bigimde
hazirlandigini, eski kent tarihi gérintisiintin korunup, bakimi igin karar tretildigini,

kent gekirdeginin mekansal diizenleme ¢alismasinda temel goriglerin formile
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edildigini ve yeniden diizenlenecek, giincellik tagtyan kismi bolgeler igin ingaat

yonetim planlamasi 6n tasanmlarinin hazirlandigini,

goérmekteyiz.

Prof. Emre Aysu’nun gelistirdigi, sistematik bir ¢6ziimleme-planlama-tasarlama modeli

ise asagidaki 6 ana agamadan olugmaktadir.

1) HAZIRLIK Asamasi

2) BILGI TOPLAMA ORGANIZASYONU Asamast

3) PLAN KARARLARI - ON PLAN SECENEKLER{ Asamasi
4) KARAR VERME Agamast

5) KESIN PLAN Agsamasi

6) UYGULAMA Asamasi

Ekteki tablo bu modelin sematik ifadesi olup, tim asamalarindaki temel kavramlan,

sistemin alt bilegenlerini ve bunlar arasindaki iligkileri gostermektedir.
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2. ESKi KENT DOKUSUNA MODERN RESTORASYON IiLKELERI
ACISINDAN YAKLASIM

2.1  Restorasyonda Tarihi ve Estetik Degerlerin Karsihkli Durumu

Bir genel tamm olarak, uzak veya yakin ge¢mise ait her kalinti bir tarihi deger
belgesidir ancak tarihin yorumlanmas: bakimindan herhangi bir kalintinin veya eserin
korunmas: gereklilifine karar vermek igin tarihi deger kavramini sinirlandirmak

gerekmektedir. Giinimiizde bu sinirlama:

a- tarihi belge kriteri
b- zaman kriteri

c- estetik kriterler
konarak yapilmaya calisiliyor.

Bir yap1 veya bir yerlesme pargasi, sosyal, ekonomik, teknik veya estetik bir gelismenin
ifadesi olarak gorulilyorsa, o zaman estetik nedenlerle degil, fakat tarihi nedenlerle
korumak sozkonusu olur. Ornek olarak Istanbul’da korumak igin yogun ¢abalar
harcanan eski ahsap konutlu mahalleler, Osmanli toplumunun bir iki yizyil énceki
sosyal yasantisi, fizik gevresi, yapi teknigi, kiltir ve estetik seviyesi hakkinda bir

belgedir.

Zaman kriteri hakkinda bir kayit koymak zor olsa da, degismis bir sosyal, teknik veya

estetik ortama ait olmanin yapiya tarihi kimlik kazandirdi1 kabul edilebilir.

Yaygin bir kriter olarak korumay: gerektiren kosullarmm basinda, estetik degerler
gelmektedir. Estetik deger aslinda, bilimsel, objektif olmaktan uzak bir degerdir.
Uzun bir zaman dilimi iginde olugmus, yaygin bir yargi sonucu ortaya ¢ikar yani

objektiflegir. Geligmis bir kiiltiir ortaminda bu yargi yaygindir.
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Bununla beraber bir estetik deger kendi meydana geldigi gevre iginde anlam ve deger
kazamr. Yalmz bagina soyutlagir. Bir sanat eserinin 6zellikle mimari eserin sadece
soyut mnitelikleri ile degerlendirilmesi yeterli degildir. Hatta boyle bir soyut
degerlendirme, mimari eserin anlagilmasina da engel olabilir. Ornegin bir biyik yapi
kompleksini, meydana geldigi fiziksel gevrenin simir kosullarindan, fonksiyonel, teknik
ve kultiurel zorunluluklardan ayirarak, sadece bir bi¢im yaratilmasi, soyut bir plan
tasarisi, bir bigimlendirme iradesinin gerceklesmesi . ile agiklamak ve yapimn

restorasyonunu bdyle soyut bir bigim anlayigi {izerine kurmak olanaksizdir.

Tarih, zaman icinde degisiklik demektir. Bu zaman icindeki degisikliklerin izini

ortadan kaldirmak, tarihi ortadan kaldirmak olur.

Sadece estetik kriterler s6zkonusu oldugu zaman, sonradan yapilmig birgok eklerin
kaldiriimalart daha uygun gorilebilir. Bu durumda ‘ek’ ile yeniden yapilan kismu
birbirinden ayirmak gerekir. Genellikle bir fazlalik anlaminda olan ‘ek’in kaldirimasi
yapinin estetik biitiinltgiine birseyler kazandiryorsa ve ¢zellikle bu ek, kendi basina
estetik olmaktan gok, basit bir fonksiyonel amagla yapilmigsa bunun kaldirilmasi uygun

olabilir. Bu durumlann degerlendirilmesinde asagidaki ilkeyi hatirlamak yararhdir:

Tarihi, estetik ya da fonksiyonel olarak biitiine bagh elemanlarm, yapiy: herhangi
bir ¢cagdaki duruma indirgemek amaciyla yok edilmeleri dogru degildir. Baska bir
anlatimla, restorasyon icin ele alinan yapida stilistlik biitiinlik degil, fakat bir

tarihi siireklilik ifadesi olma daha biiyiik bir 6nem kazanabilir.

Bu ilkeden hareketle, bizim icinde yasadiZimiz zaman kesiti de, tarihsel siirec
icinde bir baska an olduguna gbre, nicin bizim de kendi ¢agimizin kosullarina gére

bir degisiklik yapamayacagimiz sorusu ortaya ¢ikmaktadir.
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Galeriden ahgap eve bakig.
Yeni binanin bu saydamig,
gezenlerin, eski binayla plan
dilzeyinde kurulan gigit
geometrik ligkiyi hissetmelerine
olanak veriyor.

Fotograf: Ayge ORBAY

YAP| 186/MAYIS 1697

Erciiment Kalmik Miizesi — Istanbul, 1997
Mimar: Ayse Orbay
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2.2 Yamda Biitiinliik Sorunu ve Restorasyon Kararlari Uzerindeki Etkisi

Sanat eserinin tarih boyunca orijinal tasariya yapilan gesitli eklerle degismesi normal
olmakla beraber, orijinal tasarimim koruyan yapilar da vardir. Bunlarda estetik
bitinlik bu ilk tasarima aittir. Ozellikle klasik Osmanh gaginin yapilarinda, ya da
fonksiyonlar geregi herhangi bir ek’e gerek olmayan tiirbe gibi yapilarda restorasyona
esas olacak ¢ag hakkinda siipheye diigme olasiligi yoktur. Aym sekilde kisa bir sire
iginde meydana gelmis bir yerlesme dizeninde 6rnegin, ‘Istanbul’da Akaretler gibi bir
konut dizisinde veya bityiik bir teknik stil homojenligi gosteren bir yerlesmede, 6rnegin
malzeme ve yapit detaylarinda higbir ayncalik gérﬁlmeyen bir Anadolu sehri
mabhallesinde restorasyona esas olacak ¢ag bellidir. Boyle bir durumda en 6nemli

sorun ‘rokonstitiisyon’a gidilip gidilmeyecegine karar vermektir.
Bu karar asagida belirtilen durumlara gore degisir.

Yap1 saglamdir.  Kullanilabilir durumdadir veya korunacak ¢evre yasamaktadir.
Bugiine kadar biyitk degisiklikler gecirmemistir.  Orijinal elemanlannin, bigimsel
konstruktif nitelikleri bilinen kiigik bir kismim kaybetmistir veya onlarin yerine artistik
degeri olmayan, ge¢ devir ekleri veya tamamlamalan vardir. Boéyle bir durumda
rokonstritksiyona gidilebilir, Once elde tamamlanacak kisimlara ait olan bilgilerin
gercek tarihi degerinin tam olarak tesbit edilmig olmasi gerekir. Bu yetersiz oldugu
zaman hem tarihi, hem de estetik hata baslar. Ornégin, yetersiz bir fotografa veya aym
¢agda yapilan benzerlerine bakarak bir minare serefesini tamamlamak boyle bir hataya
gotiirecektir. Genel bir ilke olarak ekler bilyiidiigii veya dekoratif iscilik arttif
oranda orijinale benzetmek tehlikelidir. Bu ilkenin dogal sonucu olarak kismen yok
olmus, fakat kalan kismi stilistlik bir bitinlige sahip bir yapmmn, yeniden
tamamlanmasi dogru degildir. Boylece tasar biitiinliigiine sahip bir yapimn
yikildiktan sonra yenilestirilmemesinin sebebi giiniimiiziin kosullan icinde bu
biitiinliige, bir genel cizgi olarak varilsa bile, orijinaldeki hassasiyetle malzemenin
kullamlamayacagi ve detaylarm yeniden yaratilamayacaf diisiincesidir. Bdylece
bir mekanik kopya yapmaktansa, kalam korumak (;aha uygundur, daha da

ekonomiktir.
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Eger yapt yikilmigsa, fakat bazi orijinal pargalar ele gegirilmisse ve yapinin artistik veya
tarihi degeri biuyiikse, bu takdirde sadece eldeki elemanlarla, orijinali hatirlatmak igin

kismi bir restitiisyon goze alinabilir.

Orijinal tasarinin fazla degismedigi hallerde yapilacak miidahalenin bu genel sinirlarim
belirttikten sonra, yapinin yapildifi ¢agin da restorasyon karar izerindeki etkisini
hatirlatmak dogru olur. Bugiin kullamlmasi s6z konusu olmayan ve Antik ¢agda, ya da
Erken Ortagaga ait eserlerin higbir sekilde tamamlanmasi dogru degildir.

Daha yeni ¢aglara dogru geldikge, kullanilabilecek yapilarin rékonstitiisyonu istegi
artar. Cok 6zel durumlar disinda, 6rnegin, yapinin bityitk bir kompleksi tamamlayan bir
cleman olmas: gibi haller diginda kismi veya biitiin bir tamamlama ne estetik, tarihi, ne
de ekonomik agidan dogru degildir. Gergi tamamlanmadan birakilan bir detay estetik
agidan olumsuz bir tutumdur. Fakat belgesel kimligin bozulmamas: igin gereklidir.
Bununla beraber tamamlamaya davet eden sebepleri iyi degerlendirmek gerekir. Bir
mermer kaplamanin kismen yok olmasi arkadan gok kotii bir duvar, konstriiksiyonu
meydana ¢ikariyorsa ve bu kalanlarin estetik etkisini bozuyorsa, burada bir tamamlama
gerekecektir. Bu tamamlamann eskisinin aym veya degisik olmasi, tamamlamanin
teknik olarak kabil olup olmamasinin (dekoratif bir detay soz konusu ise) ve sonugtan
istenen estetik niteligin ne olduguna baghdir. Birgok hallerde nétr bir ek, eskisini
yenilemeye tercih edilir. Burada genel bir ilke konulamaz. Fakat, bu konuda
tamamlamanin boyutlari, fonksiyonel sebepler, notr adi verilen tamamlamann,
gergekten nétr olup olmadifr disiiniilmelidir.  Yeniden kullamlacak bir camiinin
duvarlanimin, kullanihg bakimindan kaplanmasi gerekiyorsa, bunun, dogru olup
olmadift sorunu degil,fakat nasil kabil oldufu sorunu birinci plana geger. Tavsiye
edilecek bir tutum yeni kaplamanin nétr olmasina caligmak degil, fakat orijinal
kaplamamn yoklugunu belirtecek ve etki itibariyle, ikinci planda kalacak bir yeni
kaplama yapmaktir. Siphesiz bu anlamda tamamlamanin sorunlan ¢oktur. Her

durumda 6zel bir ¢are diigiinmek gereklidir.
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Querini Stampalia Vakif Binas1 — Venedik

1963°te Carlo Scarpa tarafindan i¢i tamamen modernize edilen yapimin girigi de,
Venedik’in ana kentsel elemanlarindan birini yeniden modelleyerek kanal cephesinden

koprii ile yapilir ve pencerelerden biri de kapiya gevrilir.
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2.3  Uygulama Ile Ilgili Sorunlar

¢ Genellikle restorasyon eyleminin iki b6liimi vardir:
a. Restore edilecek yapinin bir sanat eseri olarak taniminin tam olarak yapilmasi.

b. Bu tanimi maddi olarak gergeklestirme — uygulama.

Burada birinci béliimle ilgili baz1 sorunlar 6yle belirtiliyor:

Tarihi anitin restorasyonu sadece bir yapiy1 ayakta tutmak amaciyla yapilamaz. Eger,
amag sadece/bn' olsaydi, bunun igin zel bir ¢abaya hacet kalmaz, herhangi bir yap: gibi
restorasyonu da her mimar yapabilirdi. Once restorasyonun tarihi korumak amaciyla
yapildifini hatirlamak gerekir. Yapi, tarihi korumak igin bir aragtir. Bunun igin yapinin
tarihini korumak agisindan nasil bir belge oldugu distnilmelidir. Yapi, bir kiltir
belgesidir, bir teknik belgesidir, bir estetik belgesidir, bir yagant: belgesidir. Oyleyse bir
yapida bunlarla ilgili ne varsa korunmasi gerekmektedir. Yani, yapinin estetik
gorinisiini korumak, onu tarihi bir belge olarak korumak demek degildir. Yapiyn
fonksiyonel olarak yasatmak, Ornegin, bir cami ise, ibadet fonksiyonunu gérmesine
devam ettirecek miidahalelerde bulunmak, onu bir tarihi belge olarak korumak igin
yeterli degildir. Biitiin bunlar g6z 6niine alinmadidi i¢in Turkiye’de garip bir tamir
niteligindeki restorasyonlar, tarihi koruma i¢in yapilmas: gereken bilimsel restorasyon

olmaktan gok uzak diigmektedirler.

o Bilimsel restorasyon yapinin analitik etiidii ile baglar. Bu etiit iig agidan yapilir:

a. Tarih agisindan,
b. Estetik agidan,
C. Teknik agidan (yani stritkktiir ve konstriiksiyon agisindan)

Her Ug etiit kendi i¢inde ayrica tg diizeyde ele alnir:
a. Yapinin gevresiyle iligkisi agtsindan,
b. Yapinin biitiinii agisindan,

C. Yapinin detaylart agisindan
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Tarih agisindan etiit, yapinin icinde gelistigi ortamin biitiin ydnleriyle taninmasi,
yapida gordiidiimiiz mimari tasarima yap: yapam gitiiren nedenler ve yapmin
bugiine kadar gecirdigi degisikliklerin aydinlatilmas: demektir. Bu etiit sadece yap:
icin degil, yukarida belirttigimiz ti¢ diizeyde yani, yapinin gevresi, yapinin kendisi ve

yapinin detaylan dizeylerinde yapilacaktir.

Estetik agidan, yapinin yapildigi ¢agin bilinen, ya da tesbit edilecek estetik ilkeleri ve
¢agin yaptyt da igine alan stilistlik karakteristlikleri ortaya konacaktir. Yapida
uygulanan birimler, geometrik “tracee” ler veya modiillerinin aragtirilmasi buraya girer.

Bunun da yukaridaki gibi ti¢ ayn1 diizeyde yapilmas: gerekir:

Teknik acidan, yapimin stritktiirel semasi tastyict sistemle Ortii sistemi arasindaki
baglant1, bu stritktiiri meydana getiren malzemenin bugiinkt durumu, miidahale etme
imkanlann ve yeniden kullamlacak malzemenin ve varsa yeni striktir elemanlan
katmamn yontemi tesbit edilecektir. Burada striktiirel detaylarla dekoratif detaylar
arasndaki bagint1, yeni miidahalede eski baglanti sistemi degisiyorsa, yeni kurulacak
baglanti sisteminin tesbiti, eski ve yeni malzeme arasindaki kontstruktif iligkiler

diisiiniilecektir. Teknik etiidiin sonucu, estetik agidan degerlendirilmek zorundadir.

Genellikle, bu etiitler yapinin rélovesiyle birlikte baglar. Rolove yapmin bugiinki
durumu ukandaki etiitleri aydinlatacak sekilde etrafli olur. Cogu hallerde yapr hakkinda
tam bilgi ancak sondaj ve kazlarla olabilir. Bu kazilarin sadece yapimin temeli,
duvarlan veya yikilmig kisimlar1 hakkinda verdigi bilgiler, ya da yap fragmanlanm
ortaya gikarmasi degil, ayn1 zamanda arkeolojik malzeme, seramik, para, monogram,
tasc1 isaret, tugla damgas: gibi isaretler ve diger kigiik buluntular vererek yap: tarihini
aydinlatmasi bakimindan da biyilk bir onemi vardir. Hatta, tarihi tetkikin tam
olabilmesi igin, her yap1 ¢evresinde sondaj mahiyetinde kazi yapiimasi belki de tavsiye

edilecek bir yoldur.

Bu arastirmalarin yapilmasi ise, restorasyon yapmaktan gok daha zordur. Restorasyona

karar verdikten sonra mimar igin belirli teknikleri uygulamak soz konusudur. O



29

noktadan sonra restorasyon, dier tamirlere gére daha titiz bir tamir haline girer.
Turkiye’de her mimarin restorasyon yaptigini zannetmesi bu agidan dogrudur. Clnkii
bir kere uygulamaya karar verdikten sonra, problem teknik sinirlar igine girer. Oysa
restorasyonun asil sorunu, restorasyonunun hazirlanmasidir. Bu ise mimarhk
formasyonundan farkl: bir formasyona ihtiya¢ gosterir. Tarihi ve arkeolojik aragtirma
yontemleri bu arastirmalar: yapanlar igin gerekli olacaktir. Siiphesiz bir restorator biitiin
bu aragtirmalan kendi basina yapmayabilir. Fakat, bu aragtirmalan organize edecek
olan odur. Birgok hallerde, yapimn taninmas: sondaj ve kaziy1 gerektirdigi zaman, bu
iki bolum tek bir bolum haline de gelebilir. Gerq:ektén de kazilara bir restorasyon
baslangici olarak bakmak, tarihi eserin korunmasi aclsm;ian gereklidir. Aksi taktirde,
butiin arkeologlarin bildigi gibi, zaten bir ¢egit tahrip niteligi olan kaz, sonunda

topragin sakladif1 degerlerin tiim olarak yokolmasiyla da sonuglanabilir.

Restorasyon projesi bu arastirma ve g¢aligmalar sonucunda hazirlanir.  Bunlarsiz
gergeklestirilemez.  Restorasyon tarihi ve estetik degerlendirmeyi yansitan bir teknik

eylemdir. Onun igin restorasyonda sayilar ve boyutlardan ¢ok nitelikler 6nemlidir.

24 Malzeme Sorunlan

Nasil bir yapinin veya yapt grubunun biitiin estetik ve tarihi degerini ayakta tutan
faktorlerden biri gevresi ile olan baglantisi ise, yapiyt da ayakta tutan, malzeme ve bu
malzemeden meydana gelen striiktirdiir. Malzeme agisindan birinci sorun, yap
malzemesinin ve onunla meydana getirilen tasiyici sistem ve ortii sisteminin (tugla, tas,
ahgap, duvar, stitun, kemer, kubbe, ¢ati, v.b.) varliklarin1 devam ettirme kapasiteleridir.
Ikinci sorun ise, orijinal malzeme ile orijinal striktiir sisteminin, i¢inde bulunduklan
durumda, yapinin orijinal tasavvuru ile iligkilerini devam ettirip ettiremeyecekleridir.

Goruluyor ki, burada fiziksel ve bigimsel iki sorun vardar:

Fiziksel sorun eski yap1 malzemesi ve eski strilktiiriin, yapinin hayatin1 siirdiirmesine

imkan verip vermedigine karar vermek ve onlann gerekiyorsa, degistirme yollarim

v

-
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aragtirmaktir. Bununla beraber boyle bir karar verebilmek igin, onunla beraber bir
ikinci kararin daha alinmasi gereklidir. Malzeme ve stritktiirde degisiklik bigimde (yani
estetik dzde) bir degisikligi zorlamamlidir. Eger yapi, harci ve tuglalan ezilmis bir
duvara sahip ise ve bu duvar 6rtityii tastmiyorsa veya degisen zemin kosullan sebebiyle
eski kontrforlar ortii yikini tagiyacak yeterlilikte degilse, burada malzemenin
degistirilmesi zorunlulugu ortaya gikabilir. Malzeme degisikligi bigimsel degisikligi
gerektirmedifi zaman, ortada sadece bir renk ve tekstiir sorunu kahr. Fakat, yapinin
ayakta kalmasi igin malzeme ve strikktirde yapilacak degisiklik, bigimi de
degistiriyorsa, 0 zaman karar daha aynintili olur. Yani bigim degisikligini gerektiren
zorunluluklar ¢ok iyi degerlendirilmelidir. Ornegin, kubiaesi yikilan eski bir mescidin
betonarme diiz ¢at1 ile 6rtiilmesi, o mescidin bir sanat eseri veya tarihi gevrenin veya
stilin bir par¢asi olarak yokolmasi demektir (Bu anlamda tamir, Turkiye’de o6zel
dernekler tarafindan ¢ok sayida yapilmaktadir). Bdyle bir durumda verilecek karar,
yapi hakkinda belgeler yeterli ise, zaten bir kubbe ile kiibik bir alt yapidan meydana
gelen mescidin kubbesinin tamamlanmasi yolunda olacaktir. Bununla beraber gevresi
tamamen defismis, i¢inde artistik degerde herhangi bir detay kalmamis ve ¢agna 6zgi
bir teknik ozellik gostermeyen bir mescidi, sadece pratik sebeplerle eski bigim ve
teknigine uymayan bir sekilde tamir etmek elbette kabildir. Bu taktirde yap, bir tarihi

eser olarak kaybedilmis demektir.

Gergi bir kitabe tasiyan duvar da gereginde korunacaktir. Fakat, biiylik yerlesmelerin
gelisme sikintilan iginde, bu gibi kalintilarin yasama imkanlan ¢ok simrli oldugu

unutulmamalidir.

Baz1 hallerde malzeme ve striiktiir ile yap1 bigimi arasindaki iligki bazen ¢ok daha
stkidir, Birinin degismesi digerinin de degismesini gerektirebilir: Bir mermer kolonun
ve bagligin bir beton veya tugla kolon ve baglikla degismesi gibi. Bu gibi hallerde iki

yonlil bir simirlama s6z konusudur: Estetik sinirlama, fonksiyonel sinirlama.

Estetik agidan bi¢imi de etkileyen bir malzeme ve striktiir degisikligi ¢ok 6zel hallerde

ve biiyitk endigelere yol agmadig zaman s6z konusu olabilir. Bu durum daha gok kolay
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detay ¢aligmalarinda ortaya ¢ikar. Ornegin, yenilenebilecek bir kaplama veya duvar
parcasinin renk veya tekstiir bakimindan degismesi, detaylari bilinmeyen bir kismin
butiininiin  korunmas1 bakimindan detaysiz olarak tamamlanmasi fonksiyonel
midahalelerdir. Bu ideal olarak uygun kargilanacak bir davranigolmamakla beraber, bir
tarihi hatira olan bir yap: veya veya yap: grubu kurtarilmak istendigi zaman, ya da
kurtarillacak olanlarin 6nemi kargisinda bir yeni ekin verecegi estetik rahatsizhiga
katlanmak gerektigi igin kabul edilen bir tutumdur. Bunun uygulanmasimin ¢ok rahatsiz

edici olmamasi, sorumlu sanat adaminin tecribe ve bilgisine baglidir.

Boylece, malzeme degisikligi bir ilke olarak, bigimin —etkilemeyecegi hallerde veya
korunmanin bagka tiirli kabil olmadif1 hallerde s6z konusudur. Striiktiir ve malzeme
tarihi ve bir ¢ok hallerde estetik bir deger tagirlar; bir mermer kaplama veya bir agik
baldaken tipli tiirbe gibi. Yani burada tarihi, estetik degerlerle yapmin, ya da detayin
konstritktif niteligi biraraya gelmistir.  Boéyle hallerde hepsi beraber yokolur.
Genellikle bir mermer kaplama, mermer kimyevi etkilerle dagildig1 zaman biter.
Bunu yerine koymak artik, kaplamanin kendi niteliklerinden dolay: olmaz. Belki
ait oldugu yapinm genel etkisi bakimindan séz konusu olabilir. O zaman da

eskisinin kopya edilmesi s6z konusu degildir. Zaten kabil de degildir.

Bu gibi zorunlu yenilemelerin kogullanm belirtmek faydali olur: Once bilimsel bir
zorunlulukla, yok olan malzemenin bitin nitelikleri, o6zellikle estetik goriniigi
etkileyenler, tesbit edilir. Buna, bigim, renk ve tekstiir etiidii girer. Sonra yapilacak
yenilemenin boyut olarak biitiinle olan orantis1 gozéniine alinir. Yenilemenin boyutlan
sorunu biylik bir dnem tagimaktadir. Bu oran yenilenen lehine arttifi zaman,
rokonstitiisyon haline gelmektedir. Ayrica, bazi malzeme kogullarim da go6zoniine
almak gerekir: Bir ¢ini kaplamamn aym kalitede yapilmas: genellikle kabil degildir.Bu
bir estetik siirlamadir.  Fakat, yapinin biitiin goriiniigiinii etkiledigi igin bir kaplama
tamamlamast yapiimas: diisiintlityorsa, 6rnegin, Bursa Yesil Tiirbe’sinin dig kaplamasi
gibi, az zararl bir uygulama ongoriilebilir. Yine de unutulmamas: gereken bir nokta,
yapilann gozle gorilen noktalarindaki detay degismelerinin, biitiin etkisi bakimindan

diiginiilse bile, koti sonuglar verebilecegidir. Ozellikle yukanda sozii edilen 6rnekte
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yapilacak ¢ini kaplama kalite itibariyle orijinal ginilerle aym nitelikte olmayacaktir. Bu
¢ini kaplama ziyaretginin, tipki bir mozaik veya resim gibi, yakindan gormek istedigi bir
sisleme teknifidir, yakindan gorildiagii zaman arzulanan bir artistik etki
yaratmayacaktir. Buna kargilik Konya’daki Mevlana Tiirbesi konik killahimmn ¢ini
kaplamasini yenilemek o kadar sakincali degildir. Cunkd, hafif detay aynliklan o
mesafeden ziyaretgi igin farkina varilacak biyiklikte olmayabilir. :Birgok teorisyene
gore, yeni malzeme ekleri uzaktan yapinin bitinligana tamamlamak igin yeterli olacak,
fakat yakindan yenilikleri belli olacaktir. Burada renk ve tekstur bakimindan farkhilik,
ayn: zamanda estetik bir degisikligi ortaya koydugu igin,‘ yeni eklerin belirtmesinde ne
kadar ileri gidilecegi sorunu restorasyonu yapana kalm;iktadlr. Bununla beraber bu
hallerde de bir iki noktaya dikkat edilmelidir: Ekler kiigik alanda ise, burada eskisine
miimkiin oldugu kadar yakin bir renk ve tekstiir aramak sakincali degildir. Yeni ek
kigik bir damga ve tarihle belirtilebilir. Ek nispeti buyiikk oldufu zaman, malzeme,
is¢ilik farklilifinin eskiye benzetilmesi ¢abast daha olumsuz sonug verebilir. Siiphesiz
her durumda degisik kararlar gerekebilir. Ornegin, homojen bir tugla yiizeyin yeniden
yeni tugla ile tamamlanmasinda, orijinale renk ve tekstir bakimindan benzetmenin
biyiik bir sakincas: olmayabilir, Buna karsilik bir ¢ini kapamay taklit etmek, yukarida
belirtildigi gibi, tehlikeli bir uygulamadir,

2.5  Yap lle Cevresi Arasindaki iliskiler

Yapilar gevreleriyle beraber biiyiirler, onunla beraber olusurlar. Sanat eseri olan yapi,
estetik boyutlariyla kendine has bir i¢ mekan ve gevresiyle beraber, yine kendine 6zgi
bir dis mekan iligkisi ortaya koyar. Bunlardan birincisi, kisi ve toplum onu korudugu
oranda yagar. Fakat, ikincisi, yani gevre ile iligki digeri kadar dayamkl degildir. Gergi
bugiin onu da birinci kadar korumaga ¢aligiyoruz. Fakat burada ekonomik etkenler daha
kuvvetlidir. Yap ile gevresi arasindaki iligkiler zamanla degisir. Bu degismeyi bir
emrivaki olarak kabul etmek, bugiinkii anlayisimiza gore dogru degildir. Onu da kontrol
etmek gerekir. Bu noktanin iyi degerlendirilmesi igin biraz'daha agikhifa kavusturmak

dogru olur. Omegin, iizerinde ¢ok durulan bir rmegi, Beyazit Camiini ve Meydanim ele
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alahm: Beyazit Camii yapildigi zaman kendinden 6nce var olan bir gevreye gore
distnulmisti. O sirada Beyazit Meydaninin bir tarafinda, bugiin Universite bahgesine
tekabul eden yerde Eski Saray bulunuyordu. Burasi asafll yukar eski Bizans sehrinin
Tauri formuna tekabiil ediyordu. O giinden bu yana Beyazit Meydam ¢ok sekillere
girmistir.  Bu degisikliklerde Beyazt Meydaninda cami ile gevre arasinda degisik
iligkiler meydana gelmigtir. Bununla beraber her seferinde yeni gelismeler eskiden
varolanlar gézoniine alarak olusmus ve boylece bir devamlihik ortaya ¢ikmistir, Yakin
zamanlara gelene kadar bu devamliik insan yasantisi ile Beyazit’t geviren yapilar
arasinda biyik degisiklikler gerektirmeyecek kadar homoj‘en bir nitelikte idi. Gergekten
de ulagimm ilkel durumunda ve Tirk sehrinin gelenek:v,el geligmesi iginde yapi ile
gevresi arasindaki iliski boyut ve karakter yoniinden bitytk degisikliklere ugramamstir.
Bitiin bunlar bugiin degismistir. Eski proporsiyonlan ve iligkileri yokeden bir fiziksel
degisme ortamindayiz. Beyazit Camii vardir, sorun yeni tesekkil edecek gevrenin bu

bityiik tarihi roperi gozoniine alarak sekillendirilmesidir.

e

1930'larda Beyazit Meydant, Othmar Pferschy’nin fotografi,
Fotograflaria Tiriiye, Matbuat Umum Mudartigd, Ankar

1930°larda Beyazit Meydam
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Sehirlerde, makineli aracin girmesinden 6nceki stritktiiriinii koruyan mahallelerin heniiz
¢ok oldugu bir tlkeyiz.

Gergi Istanbul, Ankara gibi sehirlerde ve sehir merkezlerinde gok hizlt degismeler varsa
da, yine de geleneksel stritktir, ézellikle kugitk sehir ve kasabalarda yogun olarak
yasamaktadir. Bunlann bir 6l¢lide korunmasi ¢ok 6nemli bir milli kiiltiir sorunudur.
Ozellikle geleneksel stritktir, omegin bir yol, bir tarihi amiti da igine aliyorsa, bu
durumda anitla gevresi arasindaki iligkiyi miimkiin oldugu kadar korumak 6nemli bir
sorun olarak hatirlanmalidir. Bu koruma, ekonomik imkanlar oldugu zaman, bitiin bir
yol veya mahallenin korunmasi, eger degismeler baslaimssa, boyutsal oranlarin ve
teksttr karakterinin korunmasi seklinde ortaya konabilir. Tarihi bir g¢evrede tek tek

yapilara nasil davranaca@ sorunu da bir noktada tartigiimalidir.

Genel olarak tarihi yapi, kendinden dolayi, ya da sehir igindeki sekillenmenin bir pargasi
oldugu i¢in degerlidir. Yap: kendi iginde tarihi ve estetik deger tasidifi zaman restore
edilir. Fakat, sadece sehrin tarihi striktiirii iginde degeri olan bir yapimin, ancak dig
boyutlan ve dig mimarisi korunmaya galigilir, fakat i¢inin fonksiyonel degisikliklere tabi
tutulmasi 6ngorilir. Boyle bir ¢evrede elemanlann bir kismi yokolmussa, bunlarin tarihi
ve estetik degerleri de soz konusu olmadifina gére yeniden yapilip yapilmamalari
duruma gore degisir. IL.Dunya Savasindan sonra, birgok Avrupa iilkesinde eski
mahallelerin aynen yapildigina sahit olduk. Fakat, bu kiitlesel uygulamalar savagin
biyiik tahribatindan sonra ve 6zel psikolojik bir ortamda gergeklestirilmistir. Genellikle
durumu yavag yavas yiriiyen bir ¢evre bozulmasina tanik oluyoruz. B'ix durumda yikilan
yapilar yeniden yapmak veya yerlerine gevrenin 6lgilerine uygun ve karakteriyle ahenk
iginde olan yeni yapilar da yerlestirmek s6z konusu olabilir. “ Kanunca, Tiirkiye’deki
kosullar icinde, 6zel estetik deferler s6z konusu olmadik¢a, rékonstriiksiyona
gitmektense, yeni yapilarla tamamlama daha dogru olacaktir. Fakat, bu gesit
uygulamalari, korunmasi istenen ¢evrenin biitiinii i¢in hazirlanacak kismi sehir
planlar1 veya ‘sihhilestirme’ planlariyla gercgeklestirmek, teker teker yapmamak
zorunluluBu vardir. Aksi taktirde bozulmamas: istenen tarihi ¢evre degerlerinin

korunmasi olanagi yoktur.” (Prof. Dogan Kuban - 1993)
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Genel olarak bu iki ¢6ziim yolundan birinin tercih edilmesinde iki faktdr g6z6nine

alinabilir;

Eger gevrenin yokolmus kisimlari fazla degilse bunlar estetik deger tagimadiklan taktirde
yaniden yapilmalar1 kabul edilebilir. Eger estetik deger tasiyorsa, restorasyon igin
belirttigimiz genel ilkelerin sonucu olarak yeniden yapilmamalart gerektigi ileri
stiriilebilir. Bununla beraber, ¢evrenin estetik degeri, tek yapinin estetik degerinden daha
onemli olabilir. Amasya’da Yaliboyu’nun evleri teker teker degerli de olsa, bunlarin

biitiinii Yaliboyu’nun karakterini meydana getiren asil degerdir.

Boyle bir durumda, elde belgeler oldugu zaman, yokolan bir yapimin rékonstriiksiyonu
dogru olabilir. Bu oldukg¢a nazik bir sorundur. Birgoklar igin, ytkilmig bir tarihi eserin

yerine konmasi hangi kosullar iginde olursa olsun dogru degildir.

Cesare Brandi, San Marco Campanili’nin yikildiktan sonra yeniden yapilmig olmasim
dogru bulmuyor. Burada Campanili s6z konusu oldugu zaman bu yargi dogrudur.

Fakat, San Marco Meydani s6z konusu oldugu zaman tartigma agilabilir.

San Marco Meydam sadece tarihgiler, ya da sanat tarihgileri igin degil, fakat bitiin
insanlar igin 6zel bir deger tagimaktadir. Insanlarin gogunun farkina varamayacag detay
nitelikleri agisindan meydanin ahgilmig bittiiniiniin bozulmas: gerekli degildir. Suphesiz,
bizde ¢ok kere oldugu gibi, béyle tamamlamalar, yetersiz belgelere ve restore edenlerin
eski mimariyi kigisel yorumlarina baglt olarak gergeklestirmeye kalkilirsa, o zaman

boyle bir tavsiyede bulunulamaz.

Yapmin g¢evreden ayrilmasi imkansizhigi ¢ok ileri suriilmigtiir.  Yukandan bern
sdylenenlerin 1g18inda bunu bir degismez ilke olarak kabul etme egilimi vardir. Cevre ile
iliski, yapiya birsey ekledigi sirece yapinin yerinden oynatilmas: disiiniilemez.
Sehirlerin tarihi kimliklerini korumanin amaci da, tarih iginde meydana gelmis fiziksel
iligkiler diizeninin korunmasi demektir. Bununla beraber ¢ok kere, koruyucularn

durdurmaya gigleri yetmedigi hallerde bir yapi gevresinden tamamen izole edilerek
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ortada ginlgiplak kabilmektedir. Ozellikle kiigik mescitler, gesmeler, tiirbeler, hazireler
bu duruma dismektedirler. Biyik komplekslerin kendi i¢lerine doniik bir 6lgiide onlan
koruyan bir kimlikleri vardir. Fakat, yukaridaki hallerde gevresi kokla bir degisiklige
ugramis tek bir yapinin yerinde kalmasi, ekonomik olarak kabil olmayabilir. Bu halde
yapiy! tasimak so6z konusu olabilir. Yine de yer degistirmenin aleyhine olan iki kriteri
belirtmek gerekir: Bunlardan birincisi, eski bir anitin veya tarihi degeri olan bir yapinin,
yeni gevreye kazandirabilecegi niteliklerin yokolmasi; ikincisi, sokilen bir yapimin, ayn

malzeme ile bagka bir yerde kurulmasinin teknik ve estetik sakincalari.

2.6 Tiirkiye’de Uygulama

Guniimiizde retorasyon, gegmisin yarattigi tarihi gevrenin butiniiniin degerlendirilmesim
kapsayan bilimsel bir disiplin olma yolundadir. Tarihi gelismenin yarattifi fiziksel
cevre, yollari, konutlari, amtlan, sehir stritktiri ile ulusal kiltiirlerin basta gelen verileri
olarak degerlendiriliyor. Tarihi g¢evrenin giiniimiize entegrasyonu felsefi, estetik,
kultiirel ve ekonomik yonleri olan bir sorun olarak fiziksel ¢evrenin planlanmasinda
biiyiik yer tutuyor. Bugiin Tirkiye’de ekonomik ve kiltiirel nedenlerle paraca, uzmanca,
orgit olarak, bilimsel olarak ve kontrol bakimindan biiyik bosluklar vardir. En iyi
niyetlerle ongorillen bir tamamlayici restorasyon biiyiik bir ihtimalle yeterli kogullarin
olmamasindan dolayi olumsuz sonuglanacaktir. Ayrica, Tirkiye’de kurtariimasi gereken
sanat eserlerinin sayist da digiiniilecek olursa, bir siire igin eski eserlere ayrilan paranin,
mutlak tamamlamalara sarf olunmasmin da ekonomik olarak anlamsiz oldugu ileri
suritlebilir.  Simrli ekonomik imkanlar fakat, kokla midahalelerle, bir yapinin
tamamlayicibir restorasyonuna gidilmesi, daha iyi kosullarda ortaya ¢ikarlabilecek bir
tarihi belgenin, tamamen yok edilmesi haline gelebilmektedir. Onun igin bir genel
uygulama ilkesi olarak, énce tarihi mirasimizi teskil eden anitlarin ve tarihi sehrin
parcalarinin  ayakta tutulmasi ve bozulmasina mani olacak koruyucu bir
restorasyon anlayisinin yerlestirilmesi gereklidir. Bununla beraber yine ekonomik

ve fonksiyonel sebeplerle ve genellikle daha az baskis: hissedilen kiiltiirel sebeplerle,
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yapiara miidahale gereken haller de az degildir. Bir deger olarak kabul edilen

yapimn giinliik hayata katilmasi, yasamasi igin bir zorunluluk da sayilabilir.

Bugiiniin yagantisina bagh bir tarafi olmadan, yapiyr ayakta tutmak kabil degildir.
Korunan bir duvar pargasinin yagayabilmesi onun unutulmamasi, bunun i¢in de 6zel bir
sekilde degerlendirilmesi, yani giiniin hayatina fiziksel olarak katilmasimi saglayacak
tedbirlerin alinmasiyla kabildir. Bu, bir minumum midahaledir. Fakat, yap: daha tam
olarak kalmiy ve sadece seyredilmekten daha fazla bir fonksiyonel potansiyeli olan
nitelikte ise yagamasinin tek yolu, énceden tanimlanacak bu fonksiyonun gereklerini
yerine getirecek sekilde tamamlanmasi oluyor. Bu tamamlamanin kosullart bu yazida

belirtilen genel restorasyon ilkelerinden gikartilacaktir.

Siiphesiz biitin bu gesitli diizeylerdeki miidahale kriterleri bir noktada bazi pratik
sorunlarin ¢oziimiine dayanmaktadir. Koruma, en ilkel haliyle bir mali yetenek, bir
teknik yetenek, bir 6rgitlesme ve kanuni imkanlarin varligim gerektirir. Bitiin bunlar
yeteri kadar tegvik edici bir kiiltiirel ortamin meydana gelmesine baglidir. Tarihi gevre
korunmasi ise, yukarida belirtilen yeteneklerin ¢ok daha yogun olarak varhina baglidir.

Bu da yapilmas: gereken ¢abalarn biyiikligiinii ortaya koymaktadir.
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3. DEGISMEYE KARSI TUTUM ve ZAMAN ICINDE ESKI iLE YENININ
EKLEMLENMESI SORUNU

3.1  Degisme fle Korumanin Kavramsal Olarak Bagdastiriimasi

Bu bolimde s6zii edilen, koruma ve defisme kavramlan arasindaki ¢eliskiyi, mimarhk
tiriinleri digina tasiyarak, genel Kiiltiir alanina gekersek; genel olarak kultir alaninda

olan degismeler konusundaki tutumlan G grup altinda toplayabiliriz:

Birinci_tutum; bilingli olarak tamamen yeni bir kiiltiir almaya ¢aligmaktir. Alinan bu
kaltir de gelismis olan batinin kiltiriidiir. Eger bu tutumu kisaca adlandinrsak redd-i

mirasgt tutum diyebiliriz.

Ikinci tutum bunun tam tersidir. Kiltiirel mirasa tam olarak sahip ¢ikmak, degismeyi
yadsimaktir. Gergekte yasanan hizli toplumsal degisme ortaminda bu gorisu saf olarak
siirdiirmek olanagi kalmamistir. Bunun igin bu gorisin 6dun verilmig bir bigimi
savunulmaktadir. Bu goriise gére kiltiir iki boliime ayrilmaktadir: Birinci boliimiinde,
teknolojik bilesen afir basmaktadir. Bu bolim uluslararasi niteliktedir. Bagka
kiltirlerden alinabilir. Oysa kiltiiriin ikinci bolimii o topluma 6zgudir. Degismemeli,
korunmahdir. Bu iki tutumda da kiiltiirel gelismenin siyasal olarak denetlenebilecegi

konusunda bir inang bulunmaktadir.

Uglincii tutumda ise boyle bir inang yoktur. Kiltiriin siirekli olarak ve biitiin olarak

olustufu yada degistigi anlayisi hakimdir. Bu gorilg toplum bilimlerin ¢agdas, tekgi

kiiltiir kuramindan kaynaklanmaktadir. Kiiltiirde evrimci bir degismeyi ongérmektedir”

Genel kiltir alamnda gegerliligini siirdirdigini gordiigimiiz bu anlayisin mimarlik

{iriinleri ve kent pargalarimin korunmasi alaninda ne anlama geldigini incelerken; ‘genel

olarak’ kiiltiir’e cevrenin, teker teker kiiltiirel 6gelere de, binalarin tekabiil edebilecegini
disinebiliriz. Eger genel olarak kiiltiir alaminda stirekli olarak karmagtklagma derecesi

artiyor ve zenginlesen evrimsel bir gelisme 6ngorilyorsak, yasam gevresinin de gegmiste
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donmasini degil, gegmisteki Gelerinin bir bolimunii koruyarak zenginlesmesini,
gelismesini 6ngérmemiz gerekir. Bu ise bizim varolan yapiya yeni degismelerin nasil
eklenecegi sorusunu sormamizi gerektirir. Bu soru genel kiiltiir alaninda daha kolay
yanitlanabilir.  Ama fiziksel varliklarin s6z konusu oldufu bir alanda bunun
gozlemlenmesinde bazi zorluklar vardir. Fiziki yapi, eklemlenmenin ger¢eklesmesini
geciktiren bir atalet giicii olugturabilecegi gibi, kimi hallerde yeninin girebilmesi igin
eskinin kalkmasint gerektiren, marjinal degismeyi kabul etmeyen bir esik olusturabilir.
Butiin bunlara kargin kultirin bir pargas: olan, fiziksel gevredeki degisme, ancak genel

kultirel degisme kurami iginde kavranabilir.

“Koruma konusunda saglikli bir politika ancak degisme konusunda saghkl bir anlayisa
kavugmakla olanaklidir. Bu anlayisa da kiiltiirel degisme konusunda yeterli bir kurama
sahip olundugunda ulagilabilecektir. Cagdis1 kiiltirel degisme kuramlanna dayanarak
saghkli bir koruma siyasas: gelistirilemez” (Prof. Dr. Ilhan Tekeli -1987)

Tarihsel ¢evre korumas: Bati iilkelerinde baglangigta maddi mirasin fiziksel bakimiyla
sinirh ve tek amtsal yapilara yonelik olarak uygulanmaya baglanmis ve dinamik bir
cevre goriisinden ¢ok statik bir koruma endisesine bagh olmustur. Ozellikle tarih
anlayisindaki gelismeler koruma sorunlarina giderek yeni igerikler kazandirmis ve yeni
yorumlar getirmistir. Boylelikle ¢agdas tarihin getirdigi ‘tarihin sareklilii’ kavramina
dayanan bir koruma anlayisina ulasilmigtir. Bu yeni koruma anlayisi tarihsel dokunun
bir biitiin olarak korumasi ve koruma yaklagimlarinin fiziksel ¢evrenin tiimel ve stirekli

degismesi tizerine kurulu bir diizlemde gelistirilmesi gerektigine inanir.

“Tarihsel g¢evre korumasi ile kent planlamasiin dayandiklan disiinsel temeller
arasindaki farklihik hatta kargitlik, her iki olgunun yoneldikleri temel amaglar arasinda
kagimlmaz bir ¢eliski ortaya koymaktadir. Diyalektik bir tarih anlayisi iginde bu
¢eliskinin temeli insan ile fiziksel gevre arasinda hem bir varolus hem de bir yentlenme
dinamidi olmasi gergegine dayanir. Boyle bir anlayista salt korumanin yerini, ‘koruma-

degerlendirme-gelistirme’ amacina yonelik bir yaklagim almaktadir.”
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Koruma ile planlama ve gelistirme arasinda temel kavramlar diizeyinde varolan geligki
boylelikle ‘cagdas islevlerle biitiinleserek koruma’ anlayisi iginde agilmaya
galigilmaktadir. (Polat S6kmen - 1987)

3.2 Cagdas Mimaride Gelenekselin Siirekliligi

Tirkiye’de, Islam Diinyasi’nda ve genelde Ugiincii Dinya ilkelerinde mimarlarin bir
stiredir ortaya attiklar1 en 6nemli sorun gevremizde bize 0zgii bir mimari yaratiimasinda
gelenekselin roli. Biuiglin yeniden ortaya gikan bu sorun, her seferinde daha giiglii bir
kuramsal igerik kazanarak, belki de daha dogru bir fiziksel ¢evre ve mimari kuraminin

da bazini olusturacak.

Turk toplumunun yakin gegmisine bakarsak, Batiya éykiinmenin ve batilt bigimleri
Turkiye’ye tagimanin tarihi 250 yili gegiyor. Ugiinci Ahmed’in Kagithanesinden,
Birinci Mahmud’un getirdigi Fransiz mithendislerine ve Tiirkiye’ye gagrilan sanatgilar
eliyle ve getirilen egyalarla gelip Osmanh Barok ve Rokokosunu doguran, 19. yizyilda
biitiin islevleri ve isluplariyla yerlesen Batt, sonradan, kent imgesini, kent planlanm,
yapt malzemelerini, yapim tekniklerini, uzman mimar ve kent plancilarim, ogretim

programlarimizi, hocalarimizi sagladifimiz dev bir kaynak olusturmustur.

Biz 18. yuzyildan bu yana batidan bigim ithal ediyoruz. Bu agtdan 19. yy. sonunda
yada 20. yy. basinda Beyoglu’nda neobarok islupta yapilan bir apartman ya da
Bakirkoy, ya da Amavutkéy’de Art Nouveau iistubunda ahgap oyma bir konut yapisi da,
bugtinkii apartmanlar kadar bizim olmayan bir gelenege dayaniyordu. Burada, bugiinkii

cagdasin, diinkii cagdastan fark: tizerinde kisaca durmak yararh olur:

Bu iki ithal siirecinin estetik kaliteleri arasinda biyiik bir fark var. Bigimsel kékeni
Batidan gelen Art Nouveau cephede, Istanbul’un geleneksel malzemesi kullamliyordu
ve sadece Bati’dan gelen bir bezemesel sozlitk degil, fakat bizim eski gelenekten gelen

bir s6zliigiin de 6geleri vardi ve tiimiyle, daha standart sanayilesme siirecine girmemis
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bir yap1 iretiminin, hala ustaya, zanaatkarlida dayanan ve giinliik endigelerin biraz
otesinde, estetik endiseler hissedilebiliyordu bu yapilarda. Oysa bugiin onu ortadan
kaldinp yerine gegen betonarme apartmanin béyle bir kalitesi ve endisesi yoktur.
Ayrica, bu noktada vurgulanmasi gerekn bir gercek de, gegmisin verilerini en gok
koruyan iilkelerin en gok sanayilesmis tilkeler oldugudur. Batimin higbir kenti Istanbul

kadar kendi yakin tarihinin goriintiisiinii yok etmemistir.

Bu gelisme toplum kiltiirinde deger yargilarinin, uzun sireli bir gegmis perspektifi
tizerinde degil, kisa vadeli bir giinlilk yasamin endiselerine gére bi¢imlendigini gosterir.
Ve bunun sosyal ve ekonomik gereksinmelere baglh oldugunu ne denli kabul edersek

edelim, bu olgunun yiizeysel, s1 bir yasam felsefesinden kaynaklandif1 da agiktir.

Iste gagdas Tiirk kentinin ve mimarisinin benzer kiltiir ortamlarinda yasayan tlkelerde
oldugu gibi ¢irkinlesmesi ve yozlagmasi siireci bu yasadif giinden 6tesini ve dncesini

diisinmeyen bir ilkel pragmatizmin sonucudur.

“Neden Istanbul’da tek bir yapiyr kurtarmak bir sorun oluyor da, Paris’in merkezi hala
ondokuzuncu yizyildaki, Amsterdam’inki 17. ve 18. yiizyildaki goriintiisini bir 6l¢iide
koruyabiliyor. Neden Varsova’nin merkezi Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra bityiik bir
ozveri ve gaba ile yiizde sekseni yok olmusken yeniden restore ediliyor? Bizdeki kiyim
bir ilericilik 6regi midir? Yoksa bizim toplumun ekonomik zorunluluklan daha mi
koktendir? Yoksa bunun arkasinda anlamaya ve degerlendirmeye yanagmadifimiz bir
kultirel neden mi var? Gegmisi bugiinde yasatan nedir? Kanimca bu toplum
kultirtandeki tarih bilincidir. Ve bu biling en az gelismis en geleneksel toplumlarda
degil, en ¢ok sanayilesmis toplumlarda en fazla. En g¢agdas disiincelerle en ileri
tekniklerin egemen oldugu toplumlarda gegmisin daha etkili ve bugline katkist olan bir
yorumu var.” (Prof. Dogan Kuban - 1993)

Gegmigle kurulacak diyalog konusunda, mimari ve ¢evre diizeni agisindan bir agikliga
kavugmak i¢in insanla g¢evresindeki yapilar arasinda zaman agisindan ne tir bir iligki

oldugunu aydinlatmak gerekir. Bu iliski eszamanli (senkronik) bir iligkidir. Bagka bir
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deyisle kisi bir ondérdiincii yiizy1l camisinde namaz kildiktan sonra bir yirminci yiizyil
restoranina yemek yemek igin girerse, kendisini bir gagdan bagka bir ¢aga girmis gibi

digiinmez.

Biz her tir yapida yaratici insanin emeginin, dizenleyici iradesinin, yeni birsey
dogurma isteginin onlarda belli bir islevin, belli bir simgesel yogunlugun ifadesini
buldugumuz zaman etkileniriz. Bu agidan Siileymaniye, ya da Ayasofya, Hilton Oteli
ile ¢agdastirlar. Hatta belirli bir kaltar diizeyi tizerinde kimi i¢in ¢evrenin en 6nemli
6gesi en eskisi de olabilir. Cunkii onda tarih gagdas bir boyut kazanmaktadir.
Istanbul’da bogaz sahilinde restore edilen yahlar da -cagdas yagamin bir pargasi
oluyorlar. Bir Atmeydan, ibrahim Pasa Saray: da ¢agdas bir miize haline d6ntgtikten
sonra, yani yasayabilirligini gosterdikten sonra, ¢agdas ¢evrenin bir pargas: oluyor.
Dinyanin her késesinden gosterilebilecek bu tir érneklerin agikladif olgu, yapilarin
islevsel, simgesel ya da her ikisi, bir deger yargis1 konusu olduktan sonra ¢agdas olup
olmamalan konusunda bir sorun ¢ikmamasidir. Kaldi ki bu gozlemi, sadece mimari
alanda degil, her alanda da yapabiliriz. Aristo da gagdastir, Buda da ¢agdastir, Yunus
Emre de ¢agdastir, Eyfel Kulesi de ¢agdastir, Selimiye de ¢agdastir. Gegmisin giderek
yerini yeniye birakmasi yagam yasasidir. Fakat insanin giinlitk yasaminin boyutlarim
insanlik tarihinin bitin g¢aglanm kapsayacak bir derinlige kavusturma istegi de
cagdastir. (Prof. Dogan Kuban - 1993)



43

3.3  Mimari Bigimlerin Olusumunda Gec¢misle Diyalog

Sorunun kiiltiir ve tarihle iligkilerini ve gevrenin tarihi boyutunun istesek de istemesek
de bizimle birlikte yasadifimi saptadiktan sonra, ¢agdas mimarinin, ¢agdas kentin
yaratilma sirecinde ge¢misin, otomatik sireklilik disinda, bigim diinyasinda hangi

mekanizmalar _yoluyla etkili oldupunu irdeleyelim.  Burada giniimizde etkili

mekanizmalan Dogan Kuban séyle grupluyor:

a) Vazgecilmez simgesel bicimler.

b) Eskinin korunmas.

¢) Eskinin yeni amaglarla kullaniimak iizere kismen korunmas: kismen
yenilenmesi

d) Yeni yapilarda eski bicimlerden esinlenme

e) Eski ve yeni aymi bir sozliikte diisiinen bir bicimler diinyasindan esinlenen
sentetik arastirmalar

f) Eski bi¢im sozliigiinii unutmak, fakat cevreye boyut, tekstiir ve renk

agisindan saygih olarak bir uyum saglamak

Gortldigi gibi herkesin bildigi degisik yollarda gegmisten kalan veriler bizim bigim
dinyamizda etkili olmay: siirdiirmektedirler. Biutiin bu alternatifler, eskiyi en kisa
siirede yoketmek seklinde ozetlenebilecek ve Tirkiye’deki genel egilimi tammlayan bir

tutumdan ¢ok farkhdir ve ona gore de ¢ok daha gagdastirlar.

Bizim kentlerimizde yarim yamalak bir modern yap1 imgesinin yiiksek kiltiirel statiisi
spekiilasyonla birleserek oniine gegilmez bir gii¢ olusturmugslardir. Fakat yeni bir
bilinglenme agamasina eristiimizden de kusku duyulamaz. Doganin ve ge¢misin —bu
en yakin gegmis de olabilir- verilerine saygiyla yaklagmak yeniyi daha dogru yapmanin

yontemi olabilir.
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a) Vazgecilmez simgesel bigimler: Bunlar daha ¢ok dinsel yapilarin tasariminda

izledigimiz geleneksel bigimlerin yinelenmesi seklinde ortaya gikiyor.

CHAPEL MUSEUM, HOUSTON, USA

FRANCOIS DE MENIL

SAPEL MUZESI, HOUSTON, USA
Mimar: Francois De Menil - 1998
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Kibns’ta bir kiliseden kagirilarak Amerika’ya getirilen freskleri sergilemek iizere
tasarlanmig bu miizede yan geffaf cam paneller ve metal ile dinsel mimarinin simgesel

bigimleri kullanilarak modern bir sapel elde edilmis.
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b) Eskinin korunmasi: Biitin dinyamin gevre koruma ginliiiinin onemli bir

boliimiinii olusturan bir etkinlik yoludur.

Miras Enstitiisii (Heritage Institute), Seville, Ispanya 1998

Mimar: Guillermo Vazquez Consuegra
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Geleneksel mimariyi 6rnekleyen bu manastir yapisi, i¢ mekanlari canlandiran
yenilemeleri ve gelenekseli giincellestiren ilaveleri ile giizel bir ‘gelistirerek koruma ve

yagatma’ ve ‘tarihsel siireklilik” ifadesi veriyor.
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¢) Eskinin yeni amagclarla kullamlmak iizere kismen korunmasi kismen

yenilenmesi: Bu gevre tasarimina, yepyeni bir boyut getiren ve giderek mimari tasarimi

oldugu kadar mimari kurami degistirme potansiyeli tagiyan bir etkinliktir.

Balik¢ilik Okulu, Fécamp, Fransa

Liman kiyisindaki bu 19. yy. yapisi
yenilendi ve modern ilaveleri ile
birlikte Balikgilik Okulu olarak
yeniden tasarlandi ve bu kiymin

yagayan bir eleman oldu.
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Avrupa Mimarlik Enstitiisii, Rouen, Fransa

Mimar: Massimiliano Fuksas, 1995
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17. yy.’a ait bu tag yapinin ana govdesi kismen yenilendi, ¢ati katlarni ve tim ig

mekanlar1 tamamen yeniden tasarlandi. Metal, ahsap ve cam kullanilarak, bu masif
yapiya kontrast olusturacak sekilde seffaf bir giydirme uygulandi. Sonugta, 17. yy."in
kalintisimi, 20. yy.”in mimari anlayigi ve teknolojisi ile birlestiren ve ayni zamanda

gevresinin bir pargasi olmayi siirdiiren boyle bir yapr kazanildi.
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d) Yeni yapilarda eski bicimlerden esinlenme: Bu bazen eskinin timel taklidi, fakat

daha ok baz1 6gelerin yeni kompozisyonlarda kullaniimasi seklinde ortaya gikiyor.

Biitiin gegmis segmecilikler de aymi yontemi kullanmiglardi.

MARTO VILLASI - URDUN

Mimar: Rasem Badran

Yeni gelenekselci tutumun diizeyli 6rneklerinden biri.
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e) Eski ve yeni aym sozliikte diisiinen bir bicimler diinyasindan esinlenen sentetik

arastirmalar: Bu bir iki motifin kullamlmasi seklinde, bir “pastiche” imgesi yaratmaya

daha 6zgiin, kuskusuz ¢ok daha zor bir tutumdur.

Tong section from north-east to south-west

Yapi ve Kredi Operasyon Merkezi, Gebze
Mimar: John McAslan & Partners - 1998
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detailed section through stairs perspective showing elements of internal streets

Ulkemizin en yeni yapilarindan olan bu banka binasi, teknolojisi ve malzemesi ile
¢agdag bir uygulama olup, plan tipinin olusumunda, doguya 6zgii han, kervansaray,
¢ars1 (bazaar) gibi yap1 bigimlerinden esinlenig goriiniiyor. Ortak kullanim alanlan ile
yart 6zel ve tam 6zel mekanlarin ayrimma dikkat edilmis ve hatta, ¢zel galigma

mekanlarinda ¢ati 1g1kliklart kullanilarak, benzer bir mistik diinya etkisi amaglanmis.
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f) Eski bi¢im sozliigiinii unutmak, fakat ¢evreye boyut, tekstiir ve renk a¢isindan
saygih olarak bir uyum saglamak: Bu tarihe yine 6nem veren fakat degismeyi

vurgulayan duyarl bir tutumun ifadesidir. Bu da, bundan onceki tutum gibi, ¢ok

daha gaba ve yaratic1 giig isteyen zor bir yoldur.

Konut Binasi, Amsterdam. Mimar: Claus and Kaan - 1998

Karma fonksiyonlarin yer aldigi bir

1 |
155 eski kent dokusuna, tamamiyle
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Konut Binasi, Amsterdam. Mimar: Claus and Kaan - 1998

—

Iki bina planda birlestirilmis.
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4- KORUYUCU KENT YENILEMESI : BERLIN - KREUZBERG
4-1. Almanya’da 20. Yiizyilda Yap1 Sergileri ve IBA

1987°de Berlin’in 750. Kurulus yildéntimii kutlandi. Bu y1l ayn1 zamanda, mimarlik ve
sehircilik sergileri agisindan oldukga zengin bir gegmise sahip bu kentte, “yasama
(konut) alam olarak kent i¢i” ana temas:i ilizerine bir uluslararasi yapi sergisi
(Internationale Bauausstellung — IBA) gerz;eklestirildi.‘, IBA, mimari ve gehircilikte
son goriglerin ortaya kondupu; Alman sergi geleneginin en son ve en kapsamli

ornegidir.

1910°da, Biyuk Berlin’in iman igin genel sehir plam yangmas: dizenlendi ve
patlarcasina yayilan sehir i¢in dizenli bir geligim plam ile birlikte gorkemli bir Alman

Bagkenti yaratilmak istendi.

1914’tc Koln’de agilan Werkbund sergisinde, Gropius ve Meyer’in fabrika
binasindan, Van de Velde’ nin ekspresiyonist tiyatrosuna kadar, Alam modernizminden

cok sayida ornek yer aldi.

1927°de Weissenhofsiedlung in Stuttgart sergisinde, Mies Van der Rohe, ..
Scharoun, Oud, Gropius, Corbusier, Taut gibi mimarlar bir araya gelerek “cagdas
ingaat”, “toplu konut”, “dar gelirliler igin konut” gibi temalar etrafinda, uluslararas:
fonksiyonel rasyonalizm akiminin savunuculan oldular. Ancak bu yillarda boy gosteren

Nazizim bu akimi sona erdirdi.

1957 ‘Berlin Interbau’ sergisi, insa edilmis yapilardan olusuyordu ve savasta biyiik
Olglide zarar gérmis olan Hansa semtinin ¢agdas ve canli bir kentin ilkeleri
dogrultusunda yeniden kurulmasiydi. Burada ana tema, stirmekte olan modernizm
akimu ile olan baglan vurgulamak ve Berlin’i ‘city of tomorrow’ olarak yeniden insa
etmekti. Aym zamanda Dogu Bloku’ndaki geligmelere kar$it olan bir yaklasimun altt
¢izildi ki, bu 6zellikle Dogu Berlin’deki Karl-Marx Bulvari’nin yehiden yapimindaki
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mimariye yonelikti. Sergide yer alan her blok, uluslararast tamnmg bir mimar
tarafindan tasarlanmigti. Bunlarin baginda, Aalto, Niemeyer, Le Corbusier, Gropius,

Jacobsen gibi isimler vard.

Bunlardan sonra 1987°de gelen IBA’nin siirdardiigii gelenek, uluslararast ya da yerel
tim ‘yetenekleri’ en uygun ¢6ziimi dretmek iizere konunun igine ¢ekmesiydi. Bu
amagla ¢ok sayida yangma diizenlendi. Ancak, temel yaklasimda bazi ¢ok 6nemli
farklar vardi: Weissenhofsiedlung (1927) ya da Interbau (1957) herhangi bir yere
inya edilebilecek projelerden oluguyordu. Bunlar tarih ve mevcut kent dokusu ile gok
az iligkisi olan, bos alanlarda uygulanmak {zere ras-yonel planlanms modernist
binalard.

1970’1erin baginda, Berlin’in diplomatik merkezi i¢in, 1957 ‘Interbau’ sergisinde ortaya
konan yaklagimin yeni bir versiyonu 6nerildi. Fakat, 1977°de Wolf Jobst Seidler ve
Josef Paul Kleihues bir kampanya baglatarak, diplomatik merkez i¢in yapilacak yeni
yapilarain, sehrin biitiininden izole olmak yerine, sehirle entegre edilmesi gerektigini
savundular. Kampanyanin amaci; ¢cagdas mimariyi mevcut kent dokusu ile entegre
etmek, her bilgenin kendi karakterini 6n plana ¢ikartarak, Bati Berlin’in ¢ok
merkezli ozelligini zenginlestirmek ve kentin koéhnelesmis kisimlarinin
iyilestirilmesi ile sosyal adaleti giiclendirmekti. Bu kampanya, 1957 ‘Interbau’
sergisinde amaglanan (gelecegin sehri) igin ayri bir model olugmanin tersine; gegmis,
bugiin ve gelecegin yaraticilikla birlestirildigi bir yaklagim éngérityordu: Modernizm
ve gecmis arasmdaki derin teorik ve fiziksel boslugun bir sekilde aralarinda bir
koprii kurulmasi ve eger miimkiinse, sehirlerin yenilenmesi icin yeni bir yéntem

gelistirerek doldurulmasi ve boylece diinyaya drnek olusturulmasi.

1978’de Berlin Senatosu, bu kampanyanin sonunda bir bildiri yayinlayarak, IBA sergisi
i¢in bir dizi teorik amag igeren kararlart aldi ki, bu bildiri, sosyal, politik planlama ve
mimari konular arasindaki iliskilerde anlayis derinligi acisindan demokratik

hiikiimet tarihinde egsizdir. '
®) Berlin Senatosunun 1978 Yilinda da Aldig Kararlar
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IBA komitesi, 1979 baglarinda Senato’nun bu kararlari dogrultusunda kuruldu. Bu bir
planlama organizasyonuydu. Uygulama igin herhangi bir giicii yoktu ancak yiiksek
kalitede bir mimarinin olusturdugu sehir striiktiiriinii yaratmak igin gerekli kurallan

olusturmakla gérevliydi.

Onceki tek bina lgegindeki yaklagimlardan farkli olarak, IBA, mimarlik ile sehirciligin
cakigtign noktada, genis kentsel alanlar bitiin olarak degerlendirmeye aldi. IBA"in
calisma alanlan ikiye aynldi: Birincisi yeni yapilacak binalarin ¢ogunlugu olusturdugu,
sehrin yeni gelisme bolgeleri (Neubau), ikincisi ise meveut dokunun korunmasi ve

iyilestirilmesinin agirlik kazandig1 eski yerlesim bolgeleri (Altbau).

1. Berlin’in ¢ok merkezli yapisi korunarak, bolgelerarasi yasam kosullan
esitlenmelidir. Mekansal refarans olarak bir ana yerlesim merkezi eksikliginin
yerine gegmek iizere, Berlin bir bitiin olarak canlandinlmali ve burada yagayan

insanlarda Berlin’li olma kimligi giiglendirilmelidir.

2. Berlin’in kimligini vurgulamak adina 6nemli olan bolgeler desteklenmeli ve

gelistirilmelidir.
3. Sehrin tarihi plan yapist, geligtirme projelerinde de korumal:i ve siirdiiriilmelidir.

4. Sosyal normlar ile kisisel 6zgirliikler arasindaki iligki yeniden formiile edilmelidir
(Sehir sirelidir ama bina degiskendir ve bu anlayis bireysellik, ¢esitlilik ve
degisebilme kapasitesi igin 6n sarttir).

5. Sehir konut alani olarak yeniden kesfedilmeli ve gelistirilmelidir. Konutlar ve

cevreleri daha cazip hale getirilmeli ve yeni bir konut politikasi benimsenmelidir.

6. Sosyal gereksinimler ile mimarin bireysel ve artsitik sorumlulugu arasinda yaratici
bir ¢ekisme gelistirilmelidir. Mimar ve onun etkiledigi insanlar arasinda bir tartisma

ve kargilikli gelistirme, egitim siireci yasanmahidir.
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4-2, Kreuzberg’in Kisa Gecmisi ve Cokiis Nedenleri

1979°da kurulan IBA’'nin, eski yap: (Altbau) bélimi, Kreuzberg'deki yenileme

caligmalarindan sorumlu oldu.
Kreuzberg iki semtten olusuyordu: Luisenstadt ve SO 36.

Bu iki bolgenin farkl karakteri vardi. Perter Josef Lenne 1840°da ‘Berlin ve gevresini
giizellestirme planr’ hazirlamigti. Bu planda, Luisenstadt az katli bloklar, genis
bahgeler ve i¢ avlular ve kanallarla romantik ve egsiz bir yerlesim bolgesi

hedefleniyordu.

Endistrilesme ve sanayi devrimi ile binalar yitkseldi ve yogunlasti. I¢ avlulara binalar
yapildi. Bolge bir “s¢i yerlesim bolgesi"haline donistii. Ozellikle 1880- 1900 yillan
aras1 yapilagma ile, hem oturulan hem de g¢aligtlan yer anlamina gelen “Kreuzberg

karisimi” ortaya ¢ikti.

Karl Frederik Schinkel, Lenne ile ortak ¢aligmalar yaparak klasik Prusya mimarisini bir
stil olarak kent plancilifi ve sivil mimariye oturttu. Schinkel’in orta-simif insanlar igin
tasarladi1 apartmanlar, daha sonra bina yiikseklikleri arttinlarak ve daireler bélinerek,
is¢ilere kiralik konutlar olarak tretildi. Luisenstadt en yogun ‘kiract kiglalan® nmin
bulundugu bolge oldu.

SO 36 bolgesi ise, dogrudan endiistri devriminin sonucu olarak ortaya ¢ikti. James
Hobrecht 1862’de, dairesel bir geligme ve ayn1 zamanda modemn bir sehir kanalizasyon
sistemini igeren planint hazirladi. Uygulamada ise, 6zellikle alt yap: tesislerinde kisinti
i¢in, bloklar buytik ve igige gegmis binalarla dolduruldu ve meydanlar, yesil alanlar
azaldi. Bloklarda, kigiik karanlik avlular, ¢ok sayida daire, izbe atelyeler ve kiigik
fabrikalar yer ahyordu. SO 36’daki bu bloklar baglangigtan itibaren, harap ve asir
kalabalikt. )
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13 Agustos 1961°de inga edilen Berlin Duvari, Bati Berlin’in kendi iginde simifsal
olarak ikiye bolinmesine neden oldu. Batida, orta sinif daha iyi standartlarda yasarken,
kentin dogusu bir is¢i yerlesimiydi. Kentin duvara yakmn olan kismi olan Kreuzberg
bolgesi, bu duvar ylziinden, doguda kalan merkezinden ve yesil alanlardan kopmus,

yogun bir konut bolgesiydi.

60’lh ve 70’11 yillarda, bu bolgede yogunlasan oto-yol agi ve bu yollarin kenarina
isletmelerin yerlesmesi bolgenin ¢okiistinii hizlandirdi. Dogu ve Bat;, Berlin arasindaki
geeis kapilarim da kapsayan bu oto-yol ag1 1946 yilinda Scharaun tarafindan yapilan
plana gore gergeklestirildi. Bu planda Berlin, fonksiybnel olarak, ¢aliyma, konut,
ticaret, endustri gibi farkli bolgelere ayrilmistt ve ¢aligma alani olarak gosterilen
Kreuzberg’de konut bloklart uzun yillar bakimsiz ve bos kaldi. Bu planin uygulamaya
koyulmasi, bolgeye 2. Diinya Savagi’min yikimlan kadar zarar verdi. Cadde ve
bloklarin temel kentsel striktirii devam etmekle birlikte, yapilarin standardi 6nemli

o6l¢iide dismils ve kohnelegmistir.

Merkezi hiikkiimet, bolgenin yeniden ingasi igin finans saflamaya basladiginda ise
bolgede genis kapsamli yikimlara baglandi. Eski binalar yikilip yerine ¢ok kath yeni
bloklar yapildi.
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Endistrinin igglici kaynagini olusturan isgiler, duvardan sonra Dogu Berlin’de
yagamaya bagladiklarindan, gogunlugu Turkiye’den olmak iizere gok sayida yabanct iggi
kente geldi ve Kreuzberg’in ihmal edilmis bloklanna yerlestiler. 1987°de Kreuzberg

niifisunun  %50’sini Tiirkler olusturuyordu.

Bu binalara balikdiginda, neden 1960°lann politikaci ve plancilarinin bunlarn tiimiini
yikip, yerine yeni bir Kreuzberg insa etmek istedikleri anlagilabilir. Ancak 1970’lerde
bdyle bir ¢dziimiin insanlann sorunlarim daha da kotiye gétirdigii anlagilmisti. Bu
arada 1970’lere ulasan binalar, ya eskisinden de kalabalik ya da tamamen bostu. s
gevreleri bolgeyi terketmeye devam ediyor ve bu durum bélgede igsizlife neden

oluyordu. Bina iggalleri ise devam ediyordu.

Aym zamanda 70°li yillardan itibaren Kreuzberg’e daha ¢ok gencler yerlesmeye
basladi. Kultiirel akimlar ve sosyal ag kurulmaya baglandi ve bir “alternatif” yasam
arayisi olustu.

Watting for reneal
Derelict entmnce to a hotse

Abulidon af small firms
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4-3. Bolge Sakinlerinin Sosyal Durumu

1960’1arda isgi semti olarak bilinen bolgede, 1980’lerde oturanlarin sosyal durumu

soyle:

e % 25 yikimlar sirasinda bolgeyi terk etmeyen Alman kiracilar. Bunlar genellikle
¢ok dusiik gelirli ve hane niifusu 1-2 kisi (Bunlann yaris1 yaslilar)

e % 25 semte sonradan taginan ve alternatif yasam bigimleri arayan gengler. Kiltiirel,
sosyal girisimler (alternatif atmosfer arayig1).

* % 50’si ise gogunlukla Tirkiye’den gelen yabanci isci aileler.

¢ % 14 devletten sosyal yardim ile geginiyor (igsiz).

e Yabanct is¢i ailelerin orani baz bloklarda % 70’e vanyor,

¢ Ilkokulda yabanci gocuk orani % 35 - % 84

e Her dort yabanct is¢i gocugundan biri ortaokuldan diploma almadan aynhiyor.

o Gengler arasinda igsizlik oran1 oldukga yiiksek.

e Kreuzberg canl fakat sosyal patlamaya her zaman hazir bir semt.

e 1976°da yapilmis bir aragtirmada yabancilarin oturdugu konutlarin yalnizca %
I’inde kalorifer, % 7’sinde banyo ve % 33’tnde konut iginde tuvalet bulundugu

tespit edilmistir.

Tiirkler en kotii durumda: 1112 Tiirk ailesini iceren arastirmada:

* % 43 tuvalet yok.

* % 78 dus ve banyo yok.

o Kalabalik Tirk aileleri 1-2 odali konutlarda yasiyor.

e Anadolu’dan gelip, Berlin’de sehirlesme sireci yastyorlar. Gelir, egitim gibi
faktorlerin yaninda, fiziksel gevrenin kotuliigi de Turklerin uyumsuzlugunda 6nemli

bir etken olusturuyor.
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4-4. Koruyucu Kent Yenilemesi (Careful Urban Renewal)

IBA - Altbau, Kreuzberg igin su ¢6ziimii benimsedi: Mevcut dokunun maksimum
diizeyde korunmasi, binalarin yasamilabilir sartlara kavusturulmasi ve bolge iginde
¢aligma ortaminin korunmasi. Bu ¢6ziimiin iiretilmesinde 1978 yilinda diizenlenen

‘Kreuzberg Stratejileri” adl1 proje yartgmasimin énemli katkilan olmustu.

1980 — 82 yillan arasinda bir ‘ara dénem’ yasandi. 1600 konutun tamamen yikilarak
yeniden ingast ve 4000-5000 konutun da genis kapsamh modernlestirilmesi hedeflendi.
Bu da bolgede yasayan 12 ile 15.000 kiginin 3 yil i¢inde bolgeden ayrilmasim

gerektiriyordu. Ayni zamanda yuzlerce isyeri kapanmak zorundaydt.

Bu durumda zarar gérenlerin politik tercihi ile 1981°de ‘Alternatif Liste’ adli parti

sec¢imi kazandi.

1983°de Berlin Senatosu, koruyucu kent yenilenmesinin 12 ilkesini ” onaylayarak,
[BA’nmin stratejisine destek verdi. Buna gore, Kreuzberg’de yenileme, bolgede
yagayanlann katilimi ile ve agamalar halinde gergeklestirilecek; aym zamanda bolgenin
karakteri yagatilacakti. Bu karakter yalnizca Avrupa’ya 6zgii bir dokuyu 6reklemiyor,
aym zamanda birinci endistri devriminin en son ve en yodun yerlesim bélgesini
olusturarak, baz1 olumlu ozellikleri de yasatiyordu. Burada, giicli mahalli iligkiler
vardi. (Turk ve Alman gruplar), ¢alisma, oturma vediger farkli fonksiyonlar birarada
bulunuyordu; yogun yapilasma enerji ve altyap: tasarrufu getiriyor ve onarim | ile

yenilemeyi, yikarak yenilemekten daha ekonomik kiliyordu.

) Kreuzberg’de Koruyucu Kent Yenilemesinin 12 flkesi:

I.  Yerlestirme, bolgenin halihazirdaki sakinleri ve isletmeleri ile birlikte ve 6z korunarak

gergeklestirilmelidir.



10.

11

12,

Planlamacilar ile bolge sakinleri ve isletmeleri, hedefler ve yenileme 6nlemleri tizerinde uyusmali,

teknik ve sosyal planlamalar birbirine kogut olarak ilerlemelidir.

Kreuzberg’in karakteristii korunmalidir; tehlikeye girmis kent bélgesine giivenin ve iyimser
tutumun yeniden canlandirniimas: gerekir. Binalarin ana maddesini tehlikeye sokan hasarlar hemen

giderilmelidir.
Konum planlarinda yapilacak temkinli degisiklikler, yeni ikamet bigimlerini de miimkiin kilmahdir.
Konut ve binalarin yenilenmesi agamal: bigimde olmalt ve eklemeler azar azar yapilmalidir.

Imar durumu; az sayida yikim, blok iglerinin yesillendirilmesi ve bina cephelerinin diizenlenmesi

yoluyla iyilestirilmelidir.

Cadde, alan ve yesil saha gibi kamu tesisleri ihtiyaglan kargilayabilecek bigimde yenilenmeli ve

tamamlanmalidir.
Etkilenenlerin sosyal planlamaya katilim haklan ve maddi haklari diizenlenmelidir.

Kent yenilenmesine iligkin kararlara kamuya agtk olarak varilmali ve bunlar miimkiin oldugu 6lgiide

ilgili yerde tartigilmalidir.

Giiven yaratacak kent yenilenmesinin kesin mali teminatlara ihtiyac: vardir. Paramin gabuk ve ilgili

olguya yonelik olarak harcanabilmesi gerekir.

Ustlenimei kuruluglarda yeni bigimler gelistirilmelidir. “Giivenilir kigi (yediemin) nitelikli yeniden

gelistirim iistlenimcisi” gorevleri (hizmetler) ve ingaat nlemleri birbirinden ayriimahidir.

Bu taslafa dayanan kent yenilemesinin, 1984 yili sonrasi igin de teminat altina alinmig olmasi

gerekir,
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4-5. Adim... Adim... Yenileme

[lk adim bog binalann kullamlir hale getirilmesi oldu. Bu binalar, daha sonra
yenilenecek alanlarda oturanlari yerlestirmek iizere rezerv olarak kullamidi. Aym
zamanda bos arsalarda inga edilen az sayidaki yeni bina da bu amagla kullamldi.
Boylece niifusun yaklagik % 95’1 yenilemeler sirasinda Kreuzberg’den ayrilmadi. Hatta
% 61’i aym dairede oturmaya devam ettiler. IBA Altbau, bunu basarmak igin dzel bir
caligma yontemi gelistirdi. Her blok igin bir sorumlu mimar atandi ve oturanlan tam
olarak bilgilendirmek ve galigmalara katilmakla goreviendirildi. Islerde 6ncelik, su ve
151 izolasyonu ile, tasiyici sistem onarimlarina verildi. Daha sonra dairelerin kullamm
konusunda oturanlann gorusleri alindi. Mutfak ve banyolar yenilendi, kiigiik daireler
birlestirilerek yaganabilir boyutlara getirildi (Bu nedenle, bolgedeki toplam daire sayist
azaldifr i¢in yeni bina ihtiyaci ortaya gikti). Temel gereksinimler boylece saglandikian
sonra, kiracilar kendi dairelerinde istedikleri kadar kapsamh bir yenileme yapmak icin
serbest birakildi. Sonug olarak yapilan hesaplara gore, onarim maliyetleri yeni yapt

maliyetinin % 45°1 diizeyinde kaldi.

enilemeden once enilemeden sonra
y y
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Blok formlarimin aynen korunmasi, bir yandan yenilemede kolaylik ve ekonomi
saglarken, diger yandan kiigiik ve karanlik avlular dairelerin yeterince 151k almasma
yetmedi. Bu sorun ancak bazi dairelerde kigiiklerin birlestirilmesi ile olusan
bityiiklerde birkag cepheden birden 151k alindiginda ¢oziimlenebildi. Cok sayida blokta
yalnizca avlularin boyanmasi ve yesillendirilmesi ile yetinildi. Bolgedeki yesil alanlar
arttirmak igin bloklarin savasta yikilan kisimlarindan bazilan (bunlar gogunlukla kose
binalardi) bahgeye donustirildii. Aymi uygulama, Berlin’in yeni gelisen bélgelerinde
de (Neubau) yaygin olarak kullanildi ve boylece mimari ¢oziminde genellikle
zorlanilan blok kogeleri yesil alan olugturdu. Béylece bloklar bu kayip késelerden igeri
151k ve hava alirken, blok formlari, caddelerden ¢ok i¢ avlulara hizmet eder oldu. Berlin
Duvar’ndan sonra fonksiyonunu yitirmis genis caddelerde kaldirimlar genisletildi.
Ancak ana caddelerin eksenel yapilari ve yerde kullanilan tarihi kaplama taglar

korundu.

Kreuzberg’in sosyal tesis oram eskiden beri yetersizdi. Ozellikle bélgede yasayan ¢ok
cocuklu Turk aileleri gozoniine alinarak toplam 1400 gocuk igin kres yapildi. Okul
binalar yenilendi. Kadin merkezi, spor salonu, genglik salonu, huzur evi ve gocuk
klupleri yapildi. IBA-Altbau sorumlusu Himmer’e gore “sayilardan daha énemli olan,
biitiinityle umutsuz bir durumdan, bolgenin kendini yenileme potansiyeline sahip oldugu
konusunda bir 6zgiivenin geligmesiydi”. Ancak, halkin yasam aliskanliklarini 6zellikle
bahgelerde oynayan Tirk g¢ocuklarimi egitmek kolay degildi.  Diger yandan

Kreuzberg’in gevresel kalitesi 6yle yiikseldi ki, ‘yuppi’ler bélgeye tasinmaya basladilar.

Bu da kira artiglarini kontrol altinda tutmay: zorlastirdi.

i
e |
) ‘

=30
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4-6.  Yeni Yap: Standardi ve Sonuglar

20 y1l énce kent yenileme galismalan bagladiginda ilke suydu:

Yikim ve yeni yapi ingasi (196011 yillar)
70’li yillara gelindiginde, var olan yapilarin korunmasi ve modernlestirilmesi 6n
plana ¢iktiginda da, yeni yapr standardina olan yonelim baglarda degismeden kald:

Distan eski yapi, igten yeni yapi.

Yeni yapi standardi anlayigi soyleydi:

Kalorifer, balkonlar, monte ekipmanli mutfaklar, planlarda esash degisiklikler, yeni yer

dosemeleri, asma tavanlar, hatta yeni katlar:

izlenen bu yolun olumsuz yénleri soyleydi:

Yiiksek yapim maliyeti

Yiiksek kira artiglari

Kiracilarin yerlerinden edilmesi.

Binalarin uzun siire bos kalmasi ve ev iggalleri

Kullanilabilir yapi bolimlerinin anlamsizca imhas.

1980’lerde ise “Onarim Oncelikli” uygulama su sonuglar verdi:

Az sayida yapinin yiksek maliyetlerle yenilenmesindense gok sayida yapinin az
harcamalarla yenilenmesi, mevcut konut stogunun maksimum oranda kullanimini

sagladi.

Eski elemanlari 6nce onarmak, mimkiin degilse yenilemek (sobalar, mutfaklar v.s.),

maliyetleri diisiirdii ve binalara yeni tesisat yerlegtirmek igin zarar verilmemis oldu.



68

e Modernlestirme  kiracinin  onayr  6lgisinde  yapildi  ve kira artiglan

modernlestirmenin kapsamma gore ayarlandi.  Ornefin banyosundaki fayans
doseme isini kendi yapan daha az kira odedi.
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Yapilan Onarimlar

Cephe:
e Cephe siislemeleri korundu, boya yapildi. Bazi cephelerde bitkilerin tutunmas igin

bir kargas olusturuldu.

Pencereler:

o Cergeveler saglamlagtinldi. ilave edilen ikinci bir camla 1s1 yalitim sagland.

e Degistirilenlerde eskilere benzeyen gift kanath, 1s1 yalitim yiiksek pencereler
kullanildi.

Catilar:

o (Cati onarimi veya yenileme yapildi, sagaklar yenilendi.

e Cati konstriiksiyonu, bodrum merdiven boslugu ve tavanlar, mantar, kif ve agag
kurtlarindan arindinldi.

e Yagmur oluk ve borular yenilendi. (mimkinse onarildi)

e Bacalar temizlendi ve onarildi.

Tesisat:

o Elektrik hatlari yeniden ¢ekildi.

e Havagazi borulari onarildi.

o Su tesisati kismen onarild, kismen yenilendi.

Ahsap Dosemeler:

1900’lerin baglarina kadar Berlin konutlarinda dosemelerde ahsap kirigler kullaniims.
Cephe ve tesisatlardaki kagaklar nedeniyle bu kirislerde kif ve mantar olusmus.
Bunlarn sadece hasarli kesimleri yenilenmistir. Kiriglerin kontroliinde, tipta mide

icinin gozden gecirilmesine yarayan ayna, (endoskopie) kullanilmistir. Bu yontem
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ile dogeme tahtalarinin sokilip, kinlmasinin ve konutun belli bir sire igin

kullamlmamasinin 6niine gegilmistir.

Mutfak ve Banyo:

Kiracilar, kiralarin artmamasi igin eski mutfaklarin onararak kullanmay1 tercih etti.
Ama hemen hemen bitiin kiracilar, banyo ve tuvaletlerin evlerin ig¢inde yapimim
istedikleri igin, kiivet veya dus, komiirlii veya gazh termosifon, fayans veya yagh boya

duvar alternatifleri verildi.

Kisaca konutlarda yenileme adina su isler yapild.

o Sobalarin onarimi, kismen eski kuzinelerin onarimi, kismen yeni mutfak yapimu.
e Dis cephe sivalarin onarimi ve boyanmast.

e Konutlarin igine tuvalet veya su gegirmez zeminli banyo.

o Cift kanath pencerelerin onanim, tek camli pencerelerin ¢ift camla degistirilmesi.

e Yenileme sirasinda olusan zararlarin giderilmesi.
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4-7.  Eski Kent Dokusuna Eklenen Yeni Yapilar

1. ADMIRAL STRASSE - LUISENSTADT (Nylund, Puttfarken, Stiirzebecher)

tagiyict sistemi tasanimel tarafindan modiile edilerek iretilen ve kullanicilar

tarafindan istedikleri sekilde tamamlanan blok.
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SCHLESISCHE STRASSE — LUISENSTADT Blok 121 (Alvaro Siza

Porto, Peter Brinkent) kose blok apartman.
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3. FRAENKELUFER — LUISENSTADT Blok 70 (Hinrich ve Inken Baller) Fraenkel

kiyisinda 87 konut, var olan blogun ortasinda yol yapimi i¢in daha once yikilarak

agilan bosluga entegre edildi.

The buikding on the corner of
Fracnkelufer and Admiralstrasse
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4. KOPENICKER STRASSE SO 36 (Otto Steidle) mevcut yedi kath bir yapiya, bes

katli yeni bir yapinin, iizeri camh bir hol ile baglanmasindan olusan yaghlar yurdu.

The hall benween the old and new
buildings provides  ploce for people
tomee.

w0 1V roown lacin the new building.
Top right connection 10 the hall and
s,
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BLOK 88 — LUISENSTADT (Wilhelm Holzbauer) Uggen blokta kalan bosluklar
dolduruldu. Mevcut binalar 1970’lerin apartmanlartydi.
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6. SOUTHERN FRIEDRICHSTADT (Kollhoff & Ovaska) Berlin Miizesi -yaninda

apartmanlar blogu.
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7. LINDEN STRASSE SOUTHERN FRIEDRICHSTADT (Herman Hertzberger) iig—
dort kath dairesel formda avlulu kose blok apartman.
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8. KOCHSTRASSE - SOUTHERN FRIEDRICHSTADT (Eisenmen, Robertson)

Dogu Berlin sinirinda bir kége blok, konut binast.
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9. LUTZOWSRASSE - SOUTHERN TIERGARTEN (Gregotti Associata) Cadde

cephesini olusturan ve ayni zamanda arkasindaki eski avlulara giris veren lineer

konut blogu.
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RAUCHSTRASSE - SOUTHERN TIERGARTEN (Aldo Rossi) Rob Krier
tarafindan biitiinii daha 6nce olusturulan ve savagtan once ayni arsada yer alan
gorkemli villalara, gorsel olarak benzer goriniim yaratmayi hedefleyen, ayrik

diizen apartmanlardan olusan konut kimesi iginde bir koge blok.
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4-8. Berlin Kreuzberg’de Yasanan Sorunlar ve Bagarilar

Sehirler yalmzca konutlardan olugmazlar. Berlin’deki yenileme ¢ahiymalarinda tiim
finansal ve hukuksal destek, konut binalan igin verildi. Bunun sonucu olarak da IBA,
ozellikle diikkan, ofis ve iretim binalar1 konusunda yaratici bir giice sahip olamadi.
Oysa Avrupa sehirleri eskiden beri gok sayida fonksiyonun karigimindan olugstuklan igin
canlt ve zengindirler Bu anlamda ancak SO 36 bolgesindeki kiguk endustriler

kaybolmaktan kurtarilabilmigtir.

Tarihi kent dokusunu korumak ve yeni bir konut sehri yaratmak amag olursa, geleneksel
Berlin-Blok yapisint korumak dogal olarak 6n plana gikmistir. Ancak bloklar ige doniik
olarak yenilenirken, bloklann sinirladigi caddeler ihmal edilmis ve bazi binalarn

cepheleri cadde buttinii gozetilmeksizin yenilenmistir.

Uygulama oncesi yapilan proje yangmalannda cadde goruntgeri ile ilgili miman

kaygilar g6zoniine alinmigsa da uygulamada bu projelerin degistirildigi gorilmigtiir.

Baglangigtan beri IBA, gerek finansman gerekse imar haklar konusunda higbir projeye
ayricalik tammama kararn almistir. Bu karar Berlin ya da diger Alman sehirleri igin
gelecek yillarda da uygulanabilecek, ortak standartlan olan kiralik sosyal konut tiretimi
igin gerekli goriilmiigtir. Ancak bu karann bir diger yiizii, mimari fantazilerin hayata

geeme sansini azaltmasidir.

Yatinmcilar, maliyetleri digiiniip kendi karlanm arttirabilmek igin, ingsaat sireci
tizerindeki kontrol haklarini kullanarak bina kaltesinde ‘iyi’ yi aramak yerine ‘ortalama’

y1 6ne gikartmuslardir.

Biirokratik ve finansal organziasyonlarin getirdigi biitin simirlamalara karsin IBA’nin
ulagtig1 nokta bir kahramanhk sayilabilir. Baglangigta umut ve inangtan olusan bir proje

hayata gegirilebilmistir.
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Burada mevcut yapi stofunu, diigiik maliyette sihhilestirerek ve kullamciyr aktif
bigimde koruma eyleminin igine katarak kent planlamasinda demokratiklesme

cabalarina iyi bir 6rnek verilmistir.

IBA diinyada 6rnek olusturacak bir ¢aligmadir. Ancak, Berlin’de uygulanan mimar, ve
sehircilik projelerini bir stil olarak yayginlagmasi biiyiik bir yanlis olacaktir. Onlar
bitiiniiyle Bati Berlin’in mevcut dokusuna, topografyasina ve sosyal yasantisina 6zgi
yapilanmalardir. IBA’nin diger diinya sehirleri igin olus'éurdugu ornek, kent i¢i yasam
konusunda stlendigi sorumluluk ve planlama ve uygulamada izlenen prosedir

olmalidir.

IBA ¢agdas mimarinin, mevcut gehre uygun olarak ve onu gelistirmek izere
uygulanabilecegini gostermigtir,. Ama IBA ornegi aym zamanda gosterilmigtir ki,
boylesi bir mimari bagan ancak mevcudun ve ona ait gegmigin derin bir aragtirmasi
iizerine kirulabilir. Sehrin her bolgesi kendi 6zgiin gegmisi ile degerlendirilmeli ve
aralanindaki farklar bugiin de yagatilmahdir.

. IBA, mimarhk ve sehirciligin, toplumsal gelismeyi ne kadar etkileyebilecegini;
temel sorunlarin politik olmasi ile birlikte, kentte yasayanlarm katthm ve destegi
saglandiginda, politik ve biirokratik tiim sorunlarla basa cikmanin miimkiin

oldugunu gostermistir.
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5. BEYOGLU - CUKURCUMA’DA BIR VAKIF BiNASI YENILEMESI

YENER VAKFI, 19 Temmuz 1996 tarihinde, kentsel tasannm ve yenileme alaninda
aktiviteler gerceklestirmek iizere kurulmustur. Ilk is olarak kendisine, bir anlamda
laboratuvar ¢aligmasi olarak Beyoglu, Cukurcuma boélgesinde bir bina satin almis ve

burada, vermek istedigi hizmeti 6rnekleyecek bir yenileme ¢aligmas: amaglanmistir,

Bina Galatasaray Lisesi’nin arkasinda yiiksek tas istinat duvarimn 6ntinden kivrilarak
Tophane’ye inen Bostanbagi Caddesi tizerinde, Galatasa—ray’dan Cukurcuma’ya gegis
noktasindadir. Tapu kayitlarinda yapim yili 1936 olarak goriinmekte ve ilk sahibinin
Ingiltere tebali Y. Luis ile Penelope Gumel adli kigiler oldugu gozitkkmektedir. Ancak,
1927 tarihli Pervititch haritasinda bina mevcuttur ve Louis Apartmani olarak

goriinmektedir.

Bina Vakif tarafindan satin alindig tarihte, Mehmet Nabi Inciler’e (Inci Baba) aitti ve
yaklagik 10 yildir onlarin gahsanlan tarafindan ve kira 6denmeksizin kullaniliyordu.
Uzun yillar hi¢ bakim gérmedigi halde ¢at: kati diginda, basit onarimla kullamlabilir
durumdadir. Tamami kargir-yifma olan binanin désemeli gelik putrel arast volta

désemedir.

Bina 161 m’ arsa iizerine 147 m? oturumlu ve bitisik diizen bir yap1 odas iginde yer

almaktadir. 1970 yillarindan itibaren II.derece tarihi eser olarak tescil edilmigtir.
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5-1. Cukurcuma’nim Tarihsel Gelisim Siireci

19.yy.’1n ikinci yansinda, diplomatlar, levantenler, azinhkiar Istanbul’un batili anlamda
ilk burjuvazisini olusturmuslar ve Avrupa yasam bigiminin tiim ozelliklerini bolgeye
tasimislardir.  Bu yasantimn yaratilmasinda Fransiz ve Italyanlardan olusan Latin

Grubu, ardindan da Ingiliz, Avusturya ve Almanlarin olusturdugu Anglosakson ve

Germen Gruplar oncuilikk etmislerdir.  Bunlann arasinda ne adet, ne giysi ne de dil
olarak higbirsey Turk degildir ve cogu Turkgeyi 6frenmeye bile gerek gormemistir. Bu
dénemde Osmanh Toplumunun batiya agik unsurlar ;)lan Servet-i Fiinuncular ve
yabancilarla iligki halindeki Jon Tirkler’de Beyoglu’nu bulugma ve ugrak yeri olarak
benimsemislerdir. Boyle bir ortamda onemli bir misliman varhémdan sozetmek
zordur. Ayrica buradaki musliimanlann bir kismi, misliimanhg daha sonradan kabul

etmis bat1 kokenlilerdir.

Bolgenin her zaman igin Avrupa’y: istanbul’da sergileyen bir nitelik tagimasi, yapi
turlerinde de batithlif yansitmigtir.  Kilise, sinagog v.b. dinsel yapilarla birlikte, ilk .
elgilikler, restoran, kafe, taverna ve pasajlarin yamsira, geleneksel diizenin diginda ilk
konut uygulamalan da burada goriliir. Islevsel yenilikler bir yana, gerek malzeme
gerekse de bigimsel ve bezeme ozellikleri agisindan da yapilar, ayn1 dénemin Avrupa
sehirleriyle benzerlikler gosterir. Istanbul’un ahsap yapilarim ortadan kaldiran sik sik
cikan buyuk yangmlardan sonra gelisen kargir yapilasmanin merkezi Galata ve
Beyoglu’dur. 19.yy.”1n bagindan itibaren gecen siire iginde, donem donem yenilerek

bugiine ulasan 6rnekler, bu yapilagmanin son maddi kalintilandir.

Beyoglu'nun fiziksel degisimlerini, semtteki sosyal degisimler de hizlandirmstir.
Gegen yiizyil boyunca levanten ve dier gayrimiislimlerden olusan niifus bilesimi 20.yy
icinde giderek musliiman niifus lehinde farkhilik gostermeye baglamigtir. Bolgenin
1914’lere dek stiren canlilik ve 6nemi, bu 6zglinliigi yaratan Levanten, Rum, ermeni ve
Musevilerden olusan sosyal yapinin yavag yavas yok olmasiyla, bu yillardan sonra

giderek 6zgiin havasindan uzaklagmigtir.
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Lozan Anlasmas: ile kapitilasyonlarin kaldinlmasi, 1927-29 arasinda elgiliklerin
Ankara’ya nakli, 1942°de yiriirliige giren Varlik Vergisi, 1945-49 arasmdaki I1.Dinya
Savasi gibi onemli olaylar bolgedeki yabanci niffusun giderek azalmasina neden
olmustur. Ancak 1950°li yillar boyunca da lokanta ve pastaneleri, liks magaza ve
pasajlar, sinema ve tiyatrolariyla Beyoglu, kentin en taninmi semti olma o6zelligini

korumustur.

Bu yillarda yogunlagan kirsal kesimden bliyiik kentlere gd¢ etme sonucunda, bakimstz
ve bos olan binalara diisitk kiralar karsilign Anadolu’dan gelen aileler yerlesmis ve
bolgenin sosyal yapist -halen kozmopolit yapisim korumakla birlikte- bayik degisiklige

ugramigtir.

1980 sonrasinda, ozellikle de 1990°dan itibaren bir canlanma ve yenilenme
gozlenmektedir. Eski apartman ve konutlar, meraklilari, 6zellikle de aydinlar ve
sanatgilar tarafindan satin almarak onarilmig, bazi sanatsal ve kiltirel kuruluslar,

magazalar, kafeler, kitapevleri Beyoglu’nu yeni mekanlari olarak segmiglerdir.

Beyoglu gectigimiz yillarda, Yiksek amitlar Kurulu tarafindan Belediyenin de destegi

alinarak bitiin olarak Tarihsel Sit Alan1 ilan edilmigtir.

Cukurcuma, Beyoglu’nda Galatasaray’in giineyine diisen Firuz Aga Mahallesi’nin bir
bolumidur. Adim Bogazkesen Caddesi ile Altipatlar Sokag arasindaki Cukurcuma

Caddesi’nden, Cukurcuma Camii’nden ve aym isimle anilan sokaktan alir.

Cami ilk olarak Seyhiilislam Muhiddin Mehmed (Molla Fenari) Efendi’nin istegiyle
Mimar Sinan tarafindan 1540°larda yapilmigtir. Cesitli yanginlardan gegtigi igin ilk
halinden geriye ancak duvarlarnnin bir bolimi ile minarenin temeli kalmigtir, son gekli
dikdortgen bigimindedir, girigin iki yaminda birer ahsap odacik bulunmaktadir, bu

boéliimler sonradan eklenmuigtir.
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Caminin karsisindaki Cukurcuma veya Omer Aga adiyla amlan gesme, 1.Mahmud’un
hazinedarlarindan Omer Aga tarafindan, Sultan Mahmud Bendi’nin yapilmasindan

sonra insa edilmigtir.

Cukurcuma Caddesi’nin diger bir 6zelligi de izerinde iki hamam bulunmasidir. Bu
hamamlar da 1830’larda Naksidil Valide Sultan hayrati olarak Beyoglu'na yeni su
verilmeinden sonra yapilmustir. Bogazkesen tarafindakine Cukurcuma Bostancibag

hamamu, caminin karsisindakine ise Cukurcuma Siirahi Hamami denilmektedir.

Cukurcuma Caddesi’nin cami tarafi ve onun gevresindeki sokaklar bugiin bir antikacilar
carsis1 kimligindedir. Once eskicilerin ve baz:i sahaf ditkkkanlarinin buraya gelmesiyle
baslayan degisim sonucunda, bugiin birgok ev antika esyalarin, eski kitap ve dergilerin

satild1@1 diikkkanlara doniigmustiir.

5-2. Vakfin Amaglar: ve Yer Secimini Etkileyen Faktorler

Vakifin amaci dncelikle kendi iginde bir birim olusturarak, kendi yakin ¢evresinden
baglamak iizere, bolgenin tarihsel gelisimini ve buna bagli olarak kentsel yapisim
incelemek, korunmasi gereken tarihi, kiiltirel ve estetik degerler tespit edilerek,
boélgenin gelecegine iligkin  ¢neriler Gretmek Uzere bilimsel bir ¢alismanin

baglatiimasidir.

Vakif ayrica, Belediyeler, Yitksek Amtlar Kurulu, Universiteler, Sivil Toplum
Kuruluglan ve bolgede yasayanlarla olan iligkilerinde, kentsel tasarim ve yenilemeyi

kendisine amag edinmig bir kurumsal kimlik olusturacaktir.

Koruma-degerlendirme-gelistirme ¢aligmalan igin gerekli kuramsal alt yapmn
hazirlanmast ve uygulamaya donik ¢6ziimleme-planlama-tasarlama modelinin

gelistirilmesi ise mimarlarin yanusira gehir  plancilari, mimarhk  tarihgileri  ve
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restoratorler, hukukgular, sosyologlar ve ilgili tim disiplenlerle birlikte g¢alismay:

gerektirmektedir.

Vakif, kendisi i¢in kullanmak iizere segtigi binada 6ncelikle amacina yénelik bir 6rnek
uygulama gergeklestirecek ve kendisi de ¢aligma alanimin tam iginde yer alarak, yakin

gevresi kendisine bir plot bolge olusturacaktir.

Bu bolgede Cukurcuma - antikacilarin son yillarda hizla artmast ile binalar teker teker
yenilenmeye baglandi ve ziyaret¢i trafigi yogunlast. Bazi binalar komple antikaci,
bazilarinda ise {ist katlar konut olarak kullamliyor. Bunu;1 disinda, atélyeler, is yerleri
ya da biitiiniiyle konut olan binalar mevcut durumda yer almakta, binanin hemen
yakininda bir kafe ve sanat galerisi 6niimiizdeki aylarda agilacaktir. Boylece binalann
degerleri de giderek yiikselmekte ve yasanan ekonomik siirecin bir sonucu olarak, eski
sahipleri tarafindan satiga ¢ikarilan bina sayisi giderek artmakta ve buniarin yenilenme

bigimleri bolgenin karakterini etkilemektedir.

Vakif, kuramsal ¢alismalarin yanisira, gevreye bu konuda bir mimarhk hizmeti de
sunabilir ve boylece kendi ekonomik dongiisiinii de saglayabilir. Binanin segiminde,

¢evrenin bu potansiyeli onemli bir faktérii olugturmustur.
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5-3. Yeni islevierin Binaya Yerlesimi

Vakfin gergeklestirmeyi diisiindiigi aktivitelerin binaya yerlesimi §oyle olabilir:

Bodrum Kat
Zemin Kat

Birinci Kat

Bekgi dairesi ve sanat atSlyeleri
Giris ve Sergi Salonu / Sanat Galerisi

Sanat Galerisi - Seminer Salonu

Ikinci Kat Tasarim Atolyesi
Ugtinci Kat Yonetim
Dordiincii Kat Bagkanlik
Besinci Kat Kafe / Teras

Lo

o T SORARCERHEST:
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Binanin Yakin Cevresinden Fotograflar
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Binanin Yakin Cevresinden Fotograflar
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5-4. Eski Kent Dokusunda Yenileme Caligmalar: Igin Bir Taslak Onerisi

I. Proje Analiz Hizmetleri: Caliyma yontemini belirlemek iizere bir organizasyon

kurulmasi. Bir Enstitii olabilir.

A- Fizibilite Calismalan: Bir yatirim aract olarak kent yenileme.

e Yatinm maliyeti - satis - kiralama hesaplan

e Milkiyet sorunu - ev sahipleri ve mevcut kullanicinin katilim:

s Hukuksal diizenlemeler

B- Finans Analizi;

¢ Finans kaynaklarinin arastirilmast:

Tesvik edici 6nlemler:

Devlet (Konut Fonu - Turizm)
Yerel Yonetim - Belediye
Uluslararasi Kredi Kurumlan
Demek-Vakif-Cevre Orgiitleri
Mal  Sahipleri-Satin  almak

isteyenler

Vergi Muafiyeti
Krediler

C- Bolge Analizi: Enstitii- Universiteler-Arastirmacilar

e (Cevresel faktorler - Tarih - Sosyal Doku - Ekonomik Doku

e Sturmekte olan hayati minumum diizeyde aksatacak yenileme methodlarinin

arastirtimasi
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D- [sletme Programlamas;

Yatirimcei kuruluglar arasindaki iligkilerin hukuksal olarak diizenlenmesi.

E- Bina Programlama:

IL

111

Bolgesel ozelliklere gore dogru bir konsept olusturulmasi. (Kullanici katilim
o6nemli)
Mevcut binalarda hangi fonksiyonlarin sirdiriileceginin saptanmasi. Bolgesel

gelisme trendlerinin incelenmesi.

Tasarim - Planlama

Enstiti iginde bir proje biirosu olusturulmasi. i
Mimarlar |
Kent Plancilan - Kentsel Tasarimcilar - Restoratorler

Sosyolog - Antropolog

Miihendisler

insa Etme

Thale usulleri ve kontratlar - yerel kaynaklarin kullanimi
(malzeme ve isgiicit)

Kullanim stiresince bakim hizmetleri - yasal bakim zorunlulugu getirilmesi

Yenilenen Binalarin Pazarlama Hizmetleri

Kentli niifusun, aktif, entellektiie]l kesimini kent merkezlerindeki konut
alanlarina ¢ekmek.
Kentin sosyal, kiiltirel hayatinin canlandirilmasi, merkezden baslayarak,

cevreye dogru kentli yasam bigiminin empoze edilmesi.
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¢ Yenilemede sanat ve kiltir alanlarina olabildigince genis yer verilmesi.

Ticarete kontrol - 6zellikle toptanci ve imalatgilar

Kent merkezinde - sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik hayatin, kentli niifus tarafindan
belirlenmesi. Kentsel ¢evre ve mekan organizasyonu ve buna paralel sosyal, kiiltiirel
yapinin merkezlerden bagslayarak giiglendirilmesi ile, kentlerin kirsal kesim tarafindan

asimile edilmekte oldugu siirecin tersine ¢evrilmesi.
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SONUCLAR

Eski kent mekanlarinin diizenlenmesi, kent planlama biitiimiinden ayn disiiniilemez ve
sistematik bir ¢oziimleme, planlama ve tasarlama modelinin olugturulmasi
gerekmektedir. Diizenlemede yapilacak koruma, iyilestirme ya da yeniden tasarlama
caligmalanimin  kapsami bu model igindeki asama ve kriterler dogrultusunda

gergeklestirilmelidir.

Tarihi ve kultirel mirasin korunmasi ve degerlendirilmesi agisindan yaklagimda, ¢agdas
restorasyon ilkeleri degerlendirilmeli ve maddi kiltiir kalintilari koruma adina eskinin
sahteci bir taklidi ile ya da ‘mizecilik’ anlayisiyla yasamdan kopanlarak yok

edilmemelidir.

Koruma ile planlama ve gelistirme arasinda temel kavramlar diizeyinde var olan geligki,
‘cagdas islevlerle ve ¢agdas mimari ile biitiinleserek koruma’ anlayisi i¢inde asilabilir.
Doganin ve gegmisin —bu en yakin gegmis de olabilir- verilerine sdygiyla yaklagmak

yeniyi daha dogru yapmanin yontemi olabilir.

Eski kent dokusunda yeniyi tasarlarken bi¢im diinyasi agisindan gegmisle kurulacak
diyalog igin gelistirilmis baz1 yaklagimlar vardir: Bunlar, eskiye ait simgesel bigimlerin
tekrarindan, eskinin sézligiinden tamamen farkh qaédas fakat ¢cevreye boyut, tekstiir ve

renk agisindan saygih bir uyum saglamak seklindeki arayislara kadar degismektedir.

Fiziksel g¢evrenin degismesini kontrol edebilmek i¢in (eskinin korunmasiyla yeninin
yapilmas: birlikte dugtnulerek) birbirlerinden ayr1 6zgiil bilgi alanlarinin bagimsiz
mildahalelerinden kurtarmak gereklidir. Planci, mimar, restorator, koruma uzmani, tim
bu kisiler, gevre degismesinin niteliklerini, boyutlarini, zaman igindeki degismenin
hizini, y6niinii, yapisint saptamak, degerlendirmek ve yonlendirmekle ilgili kigilerdir.

Amaglari da, degisme hzimn kontrolii ve degisme imgesinin.dogru saptanmasidir.
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Kisaca eski kent dokusunda yeni tasarim kriterlerinin ortaya konmas: sorunu, ne
yalnizca tasarim, ne koruma ne de kor bir fiziksel planlama yontemi sorunu degildir;
fiziksel ¢evre degismesini niteliklerini ve hizimi artzamanh bir perspektif iginde fakat

eszamanlastirimig (senkronize edilmis) bir tutumla irdeleyip yanitlamaktir.

Berlin-Kreuzberg deneyiminden ¢ikarilabilecek 6nemli dersler vardir. Mevcut yapi
stogundan maksimum bi¢imde yararlanma, kent dokusunu olugturan fiziksel birimlerin,
basit onarim, modernlestirme ve tamamen yenileme alternatifleri igin cesitli yontemler
gelistirilmistir. Planlama strecinin demokratiklesmesi ve halkin katilimi konusunda

onemli bir basar1 elde edilmistir.

Konu bu giinlerde Istanbul kentindeki imar eylemleriyle direk bir paralellik gostermese
de, bu uygulamadan bazi dersler alinacagi kuskusuzdur. Ozellikle Beyoglu’nun

sthhilestirilmesi projesinde Kreuzberg deneyiminden yararlanilabilir.
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