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ONSOz
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OZET

SOSYO-EKOLOJIK SiSTEM YAKLASIMI BAGLAMINDA UYUM KAPASITESI
DEGERLENDIRMESI-BATI EGE BOLGESi ORNEGI

Senem KOZAMAN

Sehir ve Bolge Planlama Bolimi

Doktora Tezi
Tez Danismani: Prof. Dr. Betlil SENGEZER

Dogal degerlerin yogun oldugu alanlarda bu degerlerin strdirilebilirligi icin koruma ve
dizenleme mekanizmalari gelistirilirken bir yandan da ¢evresel kaynaklarin gekiciligi
nedeniyle artan niifusun ve bu nifusun gereksinimlerinin yaratmis oldugu baskilardan
s6z etmek mimkiindir. Ozellikle kaynaklariyla bircok ekosistem hizmeti saglayan kiyi
alanlarinda kiresel 6lcekte son yuzyildir ¢evresel degisimler yogunluk kazanmistir.
Sardurdlebilirligi kisitlayan daimi tiketim egilimi, ¢evresel bozunmalara ve kirlilige
neden olmus, diger taraftan kiyi alanlarinin hassasiyetine dair farkindaligi da
arttirmistir.

Bu kapsamda tezin amaci, Tirkiye’de ve alt dlcekte izmir-Aydin-Mugla Kiyi Ege
yerlesmelerinde c¢evresel slrdirilebilirligin  saglanmasinda sosyal ve ekonomik
faktorlerin etkisini irdelemek, degisimi sosyo-ekolojik sistem yaklasimi baglaminda tiim
boyutlariyla ele alarak mekansal 6rintlsini ve nedenlerini anlamak ve yerlesimlerin
degisimin yaratacagl olumsuz kosullarla bas etme, cevap verme ve adapte olma
kabiliyetlerini ve degisimin 6lcegine karsi kapasitelerinin yeterliligini sorgulamak olarak
belirlenmistir.

Tez calismasi toplam bes bolimden olusmaktadir. Birinci bolimde tezin amag ve
hipotezlerine yer verilmis, ikinci bolimde sirdirilebilir gelismenin  tanimi,
degerlendirme yontemleri ve cevresel kaynak yonetimi yazininda yer alan
organizasyonel teori, sistem teorisi, sosyo-ekolojik sistem yaklasimi, karmasiklik,
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dayaniklihk, hasar gorebilirlik ve uyum kapasitesi gibi bilimsel paradigmalar
incelenmistir. Uclinci béliimde arastirmanin kapsami, ydntemi ve calisma alanina
deginilmistir. Dérdiincli bélimde, Tiirkiye 6lceginden baslayarak, izmir- Aydin- Mugla
Bolgesi’'ne inilmis, sosyal-ekonomik ve cevresel degisimlerin cografi 6rintisi ve bu
degisimlerle bas etme kapasitesi ve hasar gorebilirliklerine dair bulgular paylagilmistir.
Son boélimde ise arastirmanin sonuglari ve surdirulebilir gelismenin saglanmasindaki
kisitlar ve oneriler aktarilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siirdirilebilir gelisme, sosyo- ekolojik sistem yaklasimi, uyum
kapasitesi, dayanikhlik, hasar gorebilirlik, cevresel degisim, sosyal degisim, arazi
kullanim degisimi, izmir, Aydin, Mugla

YILDIZ TEKNiK UNIVERSITESI FEN BiLIMLERi ENSTITUSU
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ABSTRACT

ADAPTIVE CAPACITY ASSESSMENT IN THE CONTEXT OF SOCIAL-
ECOLOGICAL SYSTEM APPROACH IN WEST AEGEAN REGION

Senem KOZAMAN

Department of Urban and Regional Planning

Phd. Thesis

Advisor: Prof. Dr. Betlil SENGEZER

While developing protection and regulation mechanisms for the sustainability of
natural resources, there is also a massive pressure created over them as a result of
attractiveness of these values by the population growth and its needs. Environmental
changes have increased especially in coastal areas that provide ecosystem services
with many resources, on a global scale in the last century. Continuing trend of
consumption that restricts sustainability also increased the awareness of the sensitivity
of coastal areas.

In this context, the aim of this thesis is to examine the effects of social and economic
factors over the environmental sustainability in Turkey and Aegean cost side of Turkey:
Izmir — Aydin — Mugla and to understand the spatial pattern and the causes of change
in the context of socio-ecological systems approach. Furthermore, it is also important
to examine the coping and adaptive capacity of the settlements against the negative
conditions of changes.

Thesis consists of five sections. In the first chapter, objectives and hypothesis are
given. In the second part; definitions of sustainable development and the evaluation
methods are discussed and scientific approaches are described that take place in
literature like organizational theory, systems theory, socio-ecological systems
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approach, complexity, resilience, vulnerability and adaptive capacity. In the third
chapter, the scope and the methodology of the research are mentioned. In the fourth
chapter, findings from the analysis of the geographical pattern of socio-economic and
environmental changes and the determination of adaptive capacity to cope with these
changes and vulnerability are explained. Finally, the results of research and
recommendations are stated.

Key words: Sustainable development, social-ecological systems approach, adaptive
capacity, resilience, vulnerability, environmental change, social change, land use
change, izmir, Aydin, Mugla
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BOLUM 1

GIRIS

1.1 Literatiir Ozeti

Beseri aktivitelerin etkisiyle dogal kaynaklar, hizli ve durdurulamaz bir sekilde
tiketilmektedir. Bu tiketimin sonucu olarak ortaya ¢ikan cevresel problemler,
yerelden baslaylp mekansal 06lcegi kiiresel boyutlara ulasan sorun alanlarina
dénidsmdistir. Dogadan Uretmenin, doganin degisimi anlamini tasidigi ve bu
degisimlerin, zaman iginde iklim degisimi, biyolojik cesitlilikte, toprak verimliginde

azalma gibi biylk kayiplara ve sorunlara yol actigi gérilmektedir [1].

Bu baglamda son 30- 40 yillik stirecte ¢evrenin insan hayatindaki 6neminin anlasiimasi
ve beseri aktivitelerin sebep oldugu baskinin yarattigi yikimlar gelecekle ilgili kaygilar
ortaya cikarmistir. Farkindaligin artmasiyla beraber gelisme gosteren sirdirilebilir
olma distincesi (sustainable thinking), kendi bilimini yaratmistir [2]. Ayrica dogayi hice
sayan ekonomik blylime stratejilerinin yarattigi sorunlarin artisi ile 1970’lerden
itibaren cevre yonetiminde ve politikalarinda yeni yaklasimlarin gerekliligi 6n plana
ckmistir'.  Cevresel sorunlari sistem vyaklasimi ilkeleri cercevesinde inceleyen
arastirmalar ivme kazanmistir. Sistem vyaklasimi geleneksel bilimin indirgemeci
yontemlerinden uzak, sistemin davranissal oruntilerini anlamak icin, barindirdig
unsurlarin yapisini ele almakta ve birbirleriyle etkilesimini irdelemektedir. Fiziksel ve

sosyal yasami ekoloji ve c¢evreden bagimsiz olarak irdeleyen arastirmalarin aksine,

! Holling (1973)’ten aktaran Allison (2003)



surdurulebilirlik ve sirdlrilebilir gelisme yazininda yer alan sosyo-ekolojik sistem

olgusu (SES) da bu kapsamda ttremistir [3] [4] [5].

Literatlirde; insan ve doga bilesenlerinden meydana gelen bir sistemin sadece iki
unsurun bir araya gelmesiyle bicimlendigini iddia eden sinirli bir bakis agisi yerine,
sosyo-ekolojik sistemlerin tanimi yapilirken iki bilesen arasindaki karsilikli iligkinin
yarattigl karmasikliga deginilmektedir [6] [7]. insan ve biyofiziksel cevre iliskisini konu
alan arastirmalarin sonuglari begeri ve ekolojik sistemlerin dinamik, etkilesim iginde ve
birbirine bagimh sistemler oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica sirdurilebilirligin
saglanmasi ya da kritik sorunlarin azaltilmasi igin insan ve biyofiziksel ¢cevre arasindaki

¢ok yonlu etkilesimin irdelenmesi gerektigi belirtilmektedir.

Karmasiklik olgusu Gzerinden yine 70’lerden itibaren, belirsizlik (uncertainty), dinamik
kararlilk (dynamic equilibrium), coklu sabit durum (multiple stable states), sistem
dayaniklihg! (resilience), hasar gorebilirlik (vulnerability) gibi yeni kavramlar ortaya
citkmistir [4]. Bu kavramlar ozellikle dogal kaynaklarin tiiketimi sonucu olusan iklim
degisimi, iklim degisimlerinin tetikledigi afetler donglisiinde sistemin dayanikliligini,

cevap verebilme kapasitesini inceleyen arastirmalarin Grinaddr.

Bitlin bu kavramlara tezin ilerleyen boélimlerinde deginilecektir. Fakat Ozetle bu
arastirmalarda toplumun dogal kaynaklarinin daha sirdurdlebilir kullanimini saglamak,
afet ve iklim degisikliklerinin yaratacagl sorunlara karsi hazirhkli olmak igin uyum
kapasitesi (adaptive capacity) ve bas etme kapasitesinin(coping capacity) yuksek
olmasinin gerekliligine vurgu yapilmaktadir. Uyum kapasitesi, beklenen ya da mevcutta
varolan iklim degisimi, afetler vb. stres kaynaklarina karsi uyum saglama ya da
sonuclariyla bas etme becerisi olarak tanimlanmakta [8] ve refah, teknoloji, egitim,
bilgi, altyapi ve kaynaklara erisimin fonksiyonu olarak formiilize edilmektedir [9]. Hasar
gorebilirlik ise 6zetle, bir sistemin, niifusun ya da bireyin stres kaynagi, baski, tehdit ya

da tehlikeden zarar gérme kapasitesi olarak tanimlanmaktadir [10].

Bununla beraber, slirdirilebilirlik yazininda 6nemli celiskilere deginilmektedir. Bir
yandan kentlerde cevrenin korunmasi icin stratejiler ve planlar gelistirilirken diger

taraftan da bu cevresel degerlerin en fazla tiiketildigi alanlarin yine kentler oldugu



gorilmektedir. 20. yy’da diinya nifusu 4 kat artis gostermistir. Bunun karsiliginda,
kentsel nifus ise 13 kat artmistir. Su tiketimi 9 kat, CO, emisyonu 17 kat artis
gostermistir [11]. OECD’nin 2011 yilinda cikardigi yillik rapora gére CO, emisyonunun
ana kaynaginin kentler oldugu belirtiimektedir. Diinya nifusunun %50’sinden daha
fazlasi kentlerde barinmakta ve 2030 yih itibariyle bu oranin %60’in Uzerine ¢ikacagi
belirtiimektedir. Kiresel enerji uretimi %60 ile %80 oraninda yine kentlerde
tuketilmekte ve bu tiiketim benzer bir oranda CO, ve sera gazi emisyonlarinin salinimi
anlamina gelmektedir. Sera gazi emisyonlarinin baslica kaynagini, elektrik kullanimi,
Isinma ve endustriyel yakitlar, ulasim ve kati atik olusturmaktadir. Aslinda kentte

barinan nifusun tiketim egilimleri de cevresel sorunlarda belirleyici olmaktadir.

Ele alinan ana bilesenler baglaminda bliyime ve sirdirilebilirlik arasindaki iliskide
farkh savlar ileri stirtilmektedir. Bu savlardan bir tanesi; dogal degerlerin yiksek oldugu
alanlarda bu degerlerin strdurilebilirligi icin yonetim ve dizenleme mekanizmalarinin
gelistirildigi, ancak bu degerlerin gekiciligi nedeniyle artan nifusun baski yarattigidir.
Surdurilebilirlik paradoksuna neden olan bu ¢atismayi politik kurumlarin yonlendirdigi

iddia edilmektedir [12].

Bir diger sav ise nifus artisi, arazinin degerli hale gelmesi ve altyapinin yetersizligi
asamasinda kurumsal mudahale aracglarinin (planlar, yasalar ve dizenlemeler gibi)
artacagi iddiasidir. Ayrica sosyo-ekonomik yapiyla kurumsal dizenleme araclar
arasindaki iliskiyi sorgulayan arastirmalar refah durumu daha yiksek yerlesmelerin
daha ¢ok koruma odakli aktiviteleri deneyimledigini, bliyiimeyi yonlendirici diizenleme

araglarini gelistirebildigini belirtmektedir [13].

Bitlin bu sdylemlerden elde edilen genel ¢ikarim sosyo ekonomik ve cevresel degisim
etkilesiminin yerelde hassasiyet cografyasini degistirdigidir. Nitekim niifus artisi,
kentlesme ve gog baskisinin tehdit ettigi Gnemli alanlardan biri de dogal degerleriyle 6n
plana ¢ikan kiyi alanlaridir [14]. Ana stres kaynaklari olarak niifus artisi, kentlesme,
turizm baskisi kiyi alanlarinda c¢evresel bozunmalara, kirliligin artmasina, iklim
degisimlerine yol acan sorunlarin gelismesine neden olmus ama ayni zamanda bu
degisimler kiyi alanlarinin hassasiyetine dair farkindaligin artmasini saglamistir [10]

[14].



Turkiye’de ise yogun tlketim sonucu olusan, iklim degisimini de iceren cevresel
bozunmalarin yarattigl ve yaratacag risklere karsi yerlesmelerin ne kadar dayanikli
oldugu ve bu risklerle bas etme kapasitesi yeni ele alinmaya baslamis bir konudur. iklim
degisiminin yarattigl sicakhk artisi, yagis azalmasi, deniz seviyesi yilkselmesi, su
kaynaklarinin azalmasi gibi sorunlara dair tedbirlerin gelistiriimesine ydnelik

arastirmalar 6nemli degisimlerin yasandigina dikkat cekmektedir [15].

Tirkiye iklim Degisikligi Ulusal Bildirim Raporu’na gére yaz sicakliklarinin tlkenin bati
ve glneybati boélgelerinde artis gosterdigi ve kis mevsimi yagislarinda belirgin 6lglide
azalmalarin oldugu, genel yagislarda Ege ve Akdeniz sahillerinde duslslerin yasandigi
belirtiimektedir. Kiyi kentleri, llke ylizolgiminin %5’inden azini kaplamakta, fakat 30
milyonun Ulzerinde nifus bu alanlarda yasamaktadir. Deniz seviyesi yikselmelerinin
Akdeniz ve Karadeniz kiyilarinda son yuzyil icinde 12 cm.ye ulastigl ve deniz seviyesi
ylkselmelerinin erozyon, sel, kiyi seritlerinden su baskini, topragin tuzlanmasi gibi
sorunlara neden olacagi ilgili raporda ayrintili bir sekilde dile getirilmektedir. Ayrica kiyi
seridi erozyonu hassasiyet ve maliyet analizlerine gore, deniz seviyesi ylkselmesinin
GSMH’nin %6’s1 kadar sermaye kaybi ve %10’u kadar koruma ve uyum maliyeti
getirecegi ongorilmektedir. Buna ek olarak, cografi yapisi, dogal alanlarin
surdiridlemez kullanimi ve tiketimi, orman yanginlari vb. dogal ve antropojenik
etmenlere karsi Akdeniz ve Ege Bolgeleri’'nin ¢ollesme siirecinden onemli diizeyde

etkilenebilecek hassas alanlar oldugu da raporda yer alan 6énemli uyarilardandir [15].

2011 yilinda Birlesmis Milletler Kalkinma Programi kapsaminda Tirkiye’nin iklim
Degisikligine Uyum Kapasitesinin Gelistirilmesi Programi’, 2012 senesinde baslayan
Cevre ve Sehircilik Bakanligi ve TUBITAK'In yiritiiciiligiinde iklim Degisikligine Uyum
ve Farkindalik Projesi® gibi ulusal diizeyde projeler giindeme gelmektedir. Fakat bu

cabalarin yerel politik arenaya inmedigi, uygulamalara yansimadigl gézlenmektedir.

! Birlesmis Milletler Tirkiye'nin iklim Degisikligine Uyum Kapasitesinin Gelistirilmesi Ortak Programi
erisim tarihi: 14.05.2013 http://www.undp.org.tr/Gozlem3.aspx?WebSayfaNo=1393

*Projenin resmi web sayfasi: http://www.iklimdegisikligineuyum.org/iklim/index.php/phakk-nda/gnlblgp
erisim tarihi: 10.05.2013



Oysa ki, gelismeyi yonlendiren idari mekanizmalarin dogal degerlerin kaybina neden
olan sireglere karsi politikalar gelistirmesinin Gnemine sikga dem vurulmaktadir. Dogal
degerlerin yogun bir sekilde tiketimine neden olan degisimleri ve stres kaynaklarini
onlemek, ya da bu sireglerle bas etmek igin yerlesimlerin ve idari mekanizmalarin
kapasitelerinin yeterliligi, degisimlerin yogun olarak gergeklestigi alanlara ve

hassasiyetlerine gore 6ncelikli midahele alanlarinin tespiti de 6nem kazanmaktadir.

1.2 Tezin Amaci

Kiyr alanlarinda dogal kaynaklarin bollugu, yasanabilirligi artiran gekici bir unsur olarak
sosyo-ekonomik gelismeleri tetiklerken, yine ayni oranda bu gelismelerle birlikte
cevresel bozunmalar artmaktadir. Diger taraftan gelismede yasanan dengesizlik,
surdurulebilirligin  saglanmasi i¢cin optimum ¢6ziime ulagsmanin yollarini aramaya
yonlendirmektedir. Bilesenler arasinda dengenin saglanmasi, sosyo-ekonomik
gelismelerin yasandigl fakat cevresel degerlerin minimumda tiketildigi alanlarin varlig
surdirdlebilirlik igin 6nem kazanmaktadir. Bu kapsamda tezin amaci Tiirkiye’de ve alt
dlcekte izmir-Aydin-Mugla Kiyi Ege yerlesmelerinde cevresel siirdirilebilirligin
saglanmasinda sosyal ve ekonomik faktorlerin etkisini irdelemek, degisimi sosyo-
ekolojik sistem (SES) yaklasimi baglaminda tiim boyutlariyla ele alarak mekansal
orlntdsind ve nedenlerini anlamak ve yerlesimlerin degisimin yaratacagl olumsuz
kosullarla bas etme, cevap verme ve adapte olma kabiliyetlerini ve degisimin 6lgegine
karsi kapasitelerinin yeterliligini sorgulamaktir. Tezin amaci dogrultusunda arastirma

sorusu Ozetle asagida yer almaktadir:

[zmir- Aydin- Mugla Kiyi Ege yerlesmelerini iceren ¢alisma alaninda 1990-2000
arasindaki 10 yillik dénemde cevresel ve sosyo ekonomik dedisimlerin yiiksek
oldugu yerlesme gruplarinin uyum kapasitesi ve hasar gérebilirlikleri nasil ve

hangi faktérlerin etkisiyle degismistir?

1.3 Hipotez

Kiyi alanlarinda yasanan gelismeler ve bu gelismelerle ortaya c¢ikan cevresel
degisimlerin yanisira sera gazi emisyonlarinin cogunun beseri kaynakli oldugu ve bu

emisyonlarin kiresel 1sinma gibi iklim degisimlerini etkiledigi bir¢ok bilimsel bulguyla
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kanitlanmaktadir [9] [16] [17]. Bu degisimler yeni riskleri yaratarak kiyi alanlarinin sel,
sicakhk artisi, buna bagl yanginlar, heyelanlar vb. iklim degisimi odakli ve iklim disi
cevresel degisimlerin yarattigl baski ve streslere maruz kalmasina neden olmaktadir.
Nitekim beklenen ya da mevcutta varolan stres ve degisimlere uyma ya da bu
degisimlerin sonuglariyla bas etme becerisi olarak tanimlanan uyum kapasitesinin
yuksek oldugu alanlarda hasar gorebilirligin disik olmasi beklenmektedir. Fakat
degisimin hizla artis gosterdigi cografyalarla uyum kapasitesinin yiksek oldugu
cografyalarin ne kadar Ortlstigld ya da degisimin blydlkligine karst uyum
kapasitesinin sirdurlebilir kalkinma icin ne kadar yeterli oldugu sorulari ortaya
cikmaktadir. Ayrica literatlirde sistemlerin stres unsurlari ve degisime karsi uyum
kapasitesinde belirleyici olan unsurlarin barindirdiklari ¢evresel, ekonomik, fiziksel,
kurumsal, sosyal, beseri sermayeleri oldugu iddia edilmektedir [18]. Oyle ki
surdurulebilirligin saglanmasi icin gerekli olan uyum kapasitesinde, maddi sermaye
tirlerinden (fiziksel, ekonomik) daha cok sosyal, beseri ve kurumsal sermayenin etkili
oldugu belirtiimektedir [19]. Buna ek olarak, tezin ana sorunsali olarak belirlenmis,
cevresel ve sosyo ekonomik degisimlerin yiksek oldugu yerlesme gruplarinin uyum
kapasitesi ve hasar gorebilirlikleri tizerinde yerlesme 6zelliklerinin etkisinin irdelenmesi

de dnem tasimaktadir.
Belirtilen sorular ve savlar baglaminda gelistirilen hipotezler asagida yer almaktadir:

Hipotez 1: Yerlesmelerin surdirilebilirliginin saglanmasinda gerekli olan uyum
kapasitesinin gelisimi maddi kaynaklari iceren ekonomik ve fiziksel sermayeden

daha gok sosyal, beseri ve kurumsal sermayenin gelisimi ile iliskilidir.

Hipotez 2: Cografi konum, demografik, fiziksel ve ekonomik yapi gibi yerlesme

ozellikleri uyum kapasitesi ve hasar gorebilirligi etkiler.

Kapsam

Arastirma 5 boélimden olusmaktadir.

Birinci_bolimde, amag, kapsam, yontem ve tezde gelistirilen hipotezlere yer

verilmistir.



ikinci béliimde, sirdiirilebilirlik kavraminin gelisimi ve kavramin gelisiminde etkili olan

uluslararasi  suregler, surdirilebilir gelismenin  degerlendirme yontemleri ve
gostergeleri aciklanmistir. Ayrica strdirilebilirlik baglaminda cevresel kaynak yonetimi
alaninda gelistirilen bilimsel paradigmalar incelenmis, literatiriin dayandigl,
organizasyonel teori, sistem teorisi, sosyo-ekolojik sistem yaklasimi, karmasiklik,
dayaniklihk, hasar gorebilirlik ve uyum kapasitesi kavramlarina iliskin incelemeler,
gelistirilen model ve yontemlere yer verilmistir. Tezin yontemine ve degiskenlerine

iliskin ipuglari bu bélimin degerlendirilmesinden elde edilmistir.

Uciincii béliimde, arastirmanin kapsami, ydntemi ve alan calismasinin gerceklestirildigi

bolgenin ozelliklerine yer verilmistir.

Dérdiincii_béliimde, analizlerden elde edilen bulgular paylasiimistir. izmir- Aydin-

Mugla Bolgesi’'nde sosyal-ekonomik ve cevresel degisimlerin cografi orlintlisi ve
bolgedeki yerlesmelerin bu degisimlerle bas etme kapasitesi ve hasar gorebilirlikleri
irdelenmis, uyum kapasitesi ve hasar gorebilirligi etkileyen yerlesme 06zellikleri

sorgulanmistir.

Besinci _bolimde, arastirmanin sonuclari ve dneriler aktarilmistir.

Yontem

Tez calismasinda Tirkiye genelinden baslayarak sosyal, ekonomik ve cevresel
degisimlerin cografyasini ortaya koymak ve c¢evre (zerinde olusan baskilarin
nedenlerini irdelemek Uzere sirdirilebilirlik literatiirinde yer alan 6lgme-
degerlendirme model ve yaklasimlarinda kullanilan gostergeler incelenmis, degiskenler
belirlenmistir. Ardindan, Tirkiye kosullarinda bu degiskenlerin elde edilebilirligi
arastirilmis, elde edilebilen veriler Gzerinden c¢alismanin yontemi kurgulanmistir.
Veriler; TUIK, Cevre ve Orman Bakanlig, TEDAS, Saglik Bakanligi gibi ikincil kaynaklarin

resmi istatistiklerinden elde edilmistir.

Calismanin amaci, sosyal, cevresel baskilara en ¢ok maruz kalan alanlarin saptanmasi
ve ylksek gelisme baskisini baska bir deyisle sosyo ekolojik degisimi yogun olarak
deneyimleyen bu alanlarin uyum kapasitesi diizeylerinin ve hasar gorebilirliklerinin

Olclilmesidir. Literatlirde yer alan iddialar, her tirli degisime karsi uyum ve bas etme



kapasitesi yliksek olan bolgelerde sirdirulebilirlik kosullarinin olusacagl yonindedir.
Dolayisiyla arastirmanin sorusu sosyo-ekolojik degisimlerin ylksek oldugu yerlesme
gruplarinda uyum kapasitesinin yeterliligi ve bu iddianin surdurdlebilirligi saglayip

saglayamadigi lGzerinedir.
Bu cercevede arastirmada;

Birinci adimda, Tirkiye’de il diizeyinde c¢evresel degisim, kaynak tiketimi ve sosyal

yapinin cografyasini anlamak amaciyla degiskenler faktoér analizi ile gruplandiriimis ve
k-ortalamalar kimelenme analizi ile birbirine benzerlik gosteren alt bolgeler
olusturulmustur. Tirkiye genelinde yapilan analiz sosyal, ¢evresel baskilara en ¢ok
maruz kalan alanlarin ve bir alt 6lcekte arastirma boélgesinin belirlenmesinde katki
saglamistir. Yapilan analiz sonucu ¢ikan tipolojilerden Ege Bdlgesi Kiyi Alani’nda yer

alan izmir-Aydin-Mugla illeri calisma alani olarak belirlenmistir.

ikinci asamada, calisma alaninda ilce diizeyinde degerlendirme ike yerlesmelerin sosyo-

ekolojik degisimleri incelenmistir. Bu asamada amacg, beseri baski unsurlarinin sosyal ve
cevresel yapida yarattigl degisimi ortaya koymaktir. 1990-2000 arasi 10 yillik slrecte
yasanan artis hizlarini veren gostergelerden faktor analizi ve kiimelenme analizi ile

degisimin cografyasi saptanmistir.

Uciincii_asamada, secilen altbdlgede uyum kapasitesi bilesenleri (sosyal, ekonomik,

cevresel, kurumsal, fiziksel sermaye) sorgulanmistir. Bu bilesenler dayaniklilik, hasar
gorebilirlik yazininda tanimlanan sermaye odakhh uyum kapasitesi degerlendirme
yontemlerinde yer alan degiskenlerin normalize edilmesi sonucu olusmus endeks
degerleri Gzerinden incelelenmistir. Daha sonra orman ve tarim alani kaybi, kaynak
tiketimi Uzerinden belirlenen hassasiyet ve uyum kapasitesi Gzerinden ilcelerin bolge
icinde Dbirbirlerine goére derecelendirilmis hasar gorebilirlik endeks degerleri

hesaplanmistir.

Son olarak; ilcelerin cografi, ekonomik, demografik ve fiziksel yapilariyla hasar
gorebilirlikleri, uyum kapasiteleri ve buna ek olarak uyum kapasitesi ile bilesenleri
arasindaki iliskiyi irdelemek icin korelasyon analizi ve karar agaci modelleri kullanilmis,

tez kapsaminda belirlenen hipotezler test edilmistir (Sekil 1.1).
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BOLUM 2

SURDURULEBILIRLIK ve SURDURULEBILIR GELISME KAVRAMI

2.1 Sirdiriilebilirlik ve Siirdiriilebilir Gelisme

Surdurilebilirlik kavramina iliskin literatiir tarihi 17-18. yy’in iktisatcilari, bilim adamlari
ve filozoflarina kadar gitmektedir [20]. Cevre ve insan iliskisi Gizerine yapilan ¢alismalar
19. yy’dan Sanayi Devrimi boyunca oldukc¢a sabit kalmis, sanayi devrimiyle birlikte
beseri kosullarin iyilestiriimesi amaciyla arastirmalar hiz kazanmis, insanlarin dogaya
olan bagimhliklari ve gereksinimine dair farkindalik da ayni oranda artis géstermistir

[21] [22].

Nitekim, kavram bircok arastirmaya konu oldugu gibi yine ayni sekilde bircok
arastirmaci tarafindan farkli sekilde tanimlanmistir. Faber vd. [23], surdUrilebilirlik
kavramina iliskin ellinin Uzerinde tanim oldugunu ortaya koymustur. Sardirilebilir
gelisme ve surdurilebilirlik kavramlari yogun olarak kullanilan fakat tanimlari tizerinde
hala bazi belirsizliklerin ve karsit gorislerin varhgini barindiran olgulardir. Fakat genel
olarak bakildiginda, doganin korunmasini, ekonomik gelismeyi, nesiller arasi ve nesil
icinde esitligi, gelecege iliskin endiseleri icermektedir. Surdirlebilirlik kavraminin
0zlinde, yer aldigi toplum icinde herkese heryerde her zaman diizgtin ve saglikh yasam
standartlarinin saglanmasi icin gerekli kosullarin ve firsatlarin olusturulmasi kaygisi yer
almaktadir [24]. Kavramin tanimi  kullanildigi durum ve kosullara baghdir.
Sardurdlebilirlik belirlenen amag - hedefler dogrultusunda degisen normatif (degerlere

dayali) bir olgudur.
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Aslinda bu arastirmalarin yogunlugu diinyadaki egilimlerin devam etmesi halinde nasil
bir tabloyla karsi karsiya kalinacaginin anlasiimasi agisindan énem kazanmaktadir. Oyle
ki, her yil 80 milyon artis gosteren diinya nifusunun dogal kaynaklar lizerinde yarattig
baski ve zorlama mevcutta dahi birgok kaynak konusunda sikinti yasanmasina neden
olmaktadir. Hatta su kaynagi kithg ceken tahmini 2 milyar insan oldugu ve 2025 vyili
itibariyle bir milyar insanin %20’sinin dogrudan iklim degisimi nedeniyle kitlhkla karsi
karsiya kalacagl tahmin edilmektedir. Buna ek olarak yine 2025 yili itibariyle gelismekte
olan ulkelerde kentsel nifusun %90 blylime oraniyla artacagi ve kaynaklarin verimsiz
kullaniminin sadece yogun tiiketime yol agmayacagl ayni zamanda hidrolojik ve
ekolojik rejimleri etkileyerek toplumlarin su kirliligi, iklim degisimine maruz kalmasi
sonucu yasam ve sosyal sireglerini degistirecek bir soruna donlsecegi
belirtiimektedir[25]. Bu gelismelerin su, toprak, hava, flora ve faunanin yogun
tiketimine neden olacagi, bu nedenle dogal kaynaklarin verimli kullanilmasi amaciyla

yonetim mekanizmalarinin gelistirilmesi geregi lizerinde durulmaktadir.

Genel olarak bakildiginda, strdirulebilirligi 3 6nemli bilesen (sosyal, ekonomik,
cevresel) arasinda denge saglama cabasi olarak gormek de mimkindiir. Amaclar
Ozetle, ekonomik gelismenin saglanmasi, ¢evrenin korunmasi, kaynaklarin ihtiyatl
kullanimi ve herkesin ihtiyaclarini karsilamaya yonelik sosyal ilerlemelerin ve

gelismelerin saglanmasi olarak nitelendirilebilir [26].

Goralduagu Gzere, sardirulebilir gelisme bilesenleri ana konular baglaminda
degerlendirildiginde bircok kaynakta benzer basliklar ortaya cikmakla birlikte, bu
amaclara ulasmanin yolu yoénetisimden ge¢cmektedir. Bu nedenledir ki, Birlesmis
Milletler  Surdirilebilir  Kalkinma  Komisyonu (UNCSD) tarafindan  yapilan
siniflandirmada 4 ana bilesen ekonomik, sosyal, cevresel ve ybnetimsel olarak

tanimlanmistir (Sekil 2.1) [27].
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Ekonomik faydalar

AN
/

Surdiirilebilir Sosyal
saglhk gelisme esitlik
kapasite

AN

Yonetim - yOnetisim
Sekil 2. 1 Surdirilebilir Gelismenin dort bileseni (Holladay,2011)

Surdurdlebilir kalkinmanin her bir yonu, kendi strtkleyici glicleri ve 6zellikleri olan bir
sisteme benzer. Ekonomik yoni, ozellikle mal ve hizmet tiketimini arttirarak insan
refahinin yikseltilmesine calisir. Cevresel yoni, ekolojik sistemlerin bitinlGgli ve
esnekliginin korunmasi tzerinde durur. Sosyal yoni ise, insan iliskilerinin gelistirilmesi,

bireysel ve grup hedeflerine ulasilmasi konulariyla ilgilenir [22].

Bell ve Morse [28] ise siirdirillebilirligi dogal ekosistemlerin korunmasi, ekonomik
Uretkenlik ve saglk, kaltirel faaliyetler, istihdam, egitim gibi sosyal gereksinimler

arasindaki dinamik denge olarak tanimlamaktadir.

Kent 6lceginde tanimlamaya giden Capello vd., [29] slirdirilebilirligi kentsel ortamda
kentsel sistemin temellerini gliclendirecek olan sosyo-ekonomik, demografik, cevresel
ve teknolojik bir performans seviyesine ulasmak icin gerekli potansiyeller olarak

tanimlamaktadir.

Literatlriin blylk bir ¢cogunlugunda slirdirilebilir gelisme arayisinda ekonomik ve
ekolojik entegrasyonun dnemine atif yapilmaktadir. “insan gereksinimleri ile ekonomi
arasinda entegrasyonu saglamak o6nemli bir zorluktur, peki mimkin miadar?”
literatlrdeki arastirmalarin sorusu ve de farkh yaklasimlarla cevapladigi bir problemdir.
Bu konuda iyimser yaklagim ekonomik biyimenin gevresel surdirilebilirlik igin bir
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tehdit olusturmadigini fakat finansal kaynaklarin gevresel problemlere yodneltilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Dolayisiyla sirdirilebilir gelisme arayisinin - mutlaka

ekonomik gelisme Uzerinde bir kisitlama anlamina gelmedigi iddia edilmektedir.

Bunun tam tersine bazi diisliniirler ve arastirmacilar ekosistemin tasima kapasitesinin
kiiresel 6lgekte goktan asildigini ve yasam kalitesini yikseltmeye yonelik politikalarla
surdirdlebilirligi  gelistirmeye yonelik olan politikalar arasinda c¢eliski oldugunu
ongormektedir [30]. Teorik arastirmalara ragmen, sirdirilebilir kalkinmada iyimser

yaklasimlarin cogunlukla stratejik plancilar tarafindan savunuldugu goriilmektedir.

Marcuse ise slrdurilebilirligin planlama icin erisiimek istenen bir hedef olmadigini,
diger hedeflerin gerceklestirilmesi asamasinda bir kisit oldugunu ve degisim
isteyenlerin mevcut durumunu sirdirmek istemeyecegini, sirduirulebilirligin sadece
herseyi olan toplumlarin benimseyebilecegi bir yaklasim oldugunu belirtmektedir.
Uzun vadede beseri ve gevresel duyarliigin dogru oldugu fakat glic, refah dagilimina
iliskin ¢atismalarin bu hedefi imkansizlastirdigini eklemektedir. Marcuse’a gore
surdurulebilirlik slogani bu ¢atismalari ortaya ¢ikarmak yerine gizleyen bir kavramdan

ibarettir [31].

Lambin, strdirilebilirligi faydaci bir sekilde tanimlamaktadir. Sirdirtlebilirlik, dogal
kaynaklarin temeli zarar gormeden ve gelecekteki ihtiyaglari da karsilayacak sekilde
cevresel kaynaklarin hizmet ve mal Giretimi icin kullanimidir [32]. Lambin [31],
surdurulebilir bir gelismenin saglanmasi icin insan ve ¢evre arasindaki etkilesimde yer
alan (¢ onemli bileseni dile getirmektedir. Bu bilesenler; bilgi, motivasyon ve
kapasitedir. insan ve cevre arasindaki iliskiyi modellemek ve degerlendirmek yerine bir
sistemde bilgi akisi, motivasyon ve kapasitenin daha siirdirilebilir sonuglari olabilecegi
gibi ayni niteliklerin sistemde sorunlar yaratabilecegine de deginmektedir. Bu nedenle
epistemolojik konular (bilgi), glic, yetki, etki (motivasyon) ve kapasite (degerler,
teknoloji, kaynaklar, sosyal aglar vb.) insan ve ¢evre etkilesimini bicimlendiren ve yon
veren kavramlarin sentezi niteligi tasimaktadir [33].

Sardurilebilir gelisme disiincesi yeni bir olgu olmamakla birlikte 1980’lerde ekonomi
ve ekoloji literatliri bir araya gelmeye baslamis ve 1990’larda da sirdurulebilir gelisme

1960’lardaki tek tarafli gelisme cercevesi yerine yerel ¢evrelerin ve yoksul sektorlerin
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gelistirilmesi nosyonlarini icermeye baslamistir. Ayrica yine bu yillarda beseri sosyal
gelismede cevre faktorli 6nem kazanmistir. Buna ek olarak sirdurilebilirligin kiiresel
bir sorun oldugu, her hangi bir lokasyonda yasanan cevresel bir problemin ya da
iyilesmenin baska bir toplumda ya da lokasyonda yasanan baska bir sorun ya da
basariyla baglantisi olduguna dair farkindalk artmistir. 1990’larin sonlarinda diinya
ekonomik, politik ve sosyal emsalsiz degisim oranlariyla karakterize edilmeye
baslanmistir. Bu baglamda, uluslararasi giindemin de ana politika hedeflerinden biri
haline déniisen siirdiriilebilir gelisme BM, Diinya Bankasi, Diinya Ticaret Orgiiti gibi

kuruluslarin da oncelikli konularina dontismustir [34].

2.2 Sirdirilebilir Gelismeyi Bigcimlendiren Uluslararasi Etkinlikler

Kiresel olgekte uluslararasi kurumlar ¢evre ve sirdurilebilir gelisme politikalarini
sekillendiren 6nemli faaliyetlerin eylemlerin plan ve projelerin gergeklesmesinde etkili
olmustur. Basta Birlesmis Milletler olmak Uzere bu kuruluslar 1970’lerden sonra
bilimsel arastirmalar ve  konferanslar yoluyla strdirilebilir  gelismenin
kavramsallagsmasinda ve lilke politikalarinda yer bulmasinda katki saglamistir. Asagida

bu kapsamda gelismis olan s6z konusu bazi ¢calismalar yer almaktadir.

BM insani Cevre Konferansi (Stockholm Konferansi) 1972

Cevre koruma ve surdirtlebilirlik konusunda ilk adimlardan biri 1972 senesinde
Stockholm’de gergeklestirilen Birlesmis Milletler Konferansidir. Konferans, ekonomik
ve sosyal gelismenin c¢evreyle olan iliskisini vurgulayarak c¢evre politikalarini
yonlendirecek ilkelerin gelistiriimesine odaklanmistir. Cevresel sorunlarin kaynagi,
gelismekte olan Ulkelerde yasanan sosyal ve ekonomik problemlere ve az gelismislige,

gelismis Ulkelerde ise sanayilesmenin yarattigl yikimlara dayandirilmaktadir.

Fakat konferansin ardindan benimsenen ilkelerin glinimizde oldugu gibi uygulamaya
gecmedigi ve yasanan esitsiz gelismeyle, cevresel sorunlarin biiyimeye devam ettigi

gorilmektedir [35].
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BM Cevre Programi ve Diinya Koruma Stratejisi (1980)

1980 yilinda Uluslararasi Dogal Kaynaklari ve Dogayl Koruma Birligi (IUCN), Diinya
Yabani Hayat Fonu (WWF) ve Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) tarafindan
hazirlanan Diinya Koruma Stratejisi (WCS) surdurulebilir gelismenin kavram olarak
kullanildigi ilk ¢alismalardan biridir. Diinya Koruma Stratejisi kapsaminda oOzetle
kaynaklarin strdirilebilir kullanimi, ekolojik stireglerin ve genetik gesitliligin korunmasi
gelisme politikalarinin 6nceliginde yer almaktadir. Fiziksel gevre lizerine yogunlasan
program, yoksulluk ve yoksullugun yarattigi cevresel bozulmayi kalkinma politikalarinin
bir sonucu olarak gérmek yerine surdurulebilir gelismeyi engelleyen ana nedenler

olarak nitelendirmis ve bu bakis acisindan dolayi elestiriye maruz kalmistir [36].

Brundtland Raporu (1987)

Yine Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Gelisme Komisyonu (United Nations World
Commission on Environment and Development, WCED) cagrisiyla toplanan Brundtland
Komisyonu tarafindan hazirlanan Ortak Gelecegimiz (Our Common Future) Raporu’nda
(1987) surdurilebilir gelisme; gelecek nesillerin kendi ihtiyaclarini karsilama olanaklari

kisitlanmadan glinimiz gereksinimlerinin saglanmasi olarak nitelendirilmistir [37].

Rapora gore surdirilebilir gelisme ulasilmasi planlanan bir hedeften 6te siire¢ olarak
degerlendirilmelidir. Ogrenme, adaptasyon ve gelisme Uzerinden bugiin ve yarinin
ihtiyaglarini karsilamaya yonelik olarak mevcut kosullarin iyilestirilmesi ve 6grenen
cevreler yaratmak amacglanmalidir.  Genel olarak bakildiginda; onemli kararlan
barindirmasina ragmen yapilan elestirilerde, yoksulluk, esitsizligin yaratacagi ekolojik
ve ekonomik sorunlara vurgu yapan Brudtland Raporu’nun siirdirilebilir gelisme igin
sadece teknolojik gelismeler, bazi llkelerde kaynak kullaniminin azaltilmasi ve nifus
artisinin  kontrol edilmesi gibi genel tanimlamalardan o6teye gidemedigi ve yine

uygulamaya gecmeyen stratejik kararlardan ibaret kaldigi belirtilmektedir [38].

Rio Konferansi (1992)

Brundtland Raporu’nu takiben 1992 senesinde Birlesmis Milletler tarafindan
surdirulebilir gelisme icin politika eylemlerini ortaya koymak amaciyla Rio Diinya
Zirvesi gergeklestirilmistir. Cikan sonug; ¢evresel iyilesme, ekonomik kalkinma ve sosyal

esitligin saglanmasi ve temel ihtiyaclarin dengeli olarak karsilanmasi yoluyla
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surdirulebilir gelisme kosullarinin olusabilecegi Uzerinedir. Konferans sonucunda
Tirkiye’nin ve bir¢ok tlkenin onayladigi deklarasyonun yanisira, Ormancilik Prensipleri,

Biyolojik Cesitlilik S6zlesmesi, iklim Degisikligi Cevre Sdzlesmesi diizenlenmistir [39].

Ayrica yerelde gergeklesecek eylem ve stratejilerin strdurilebilirlik igin klresel etki
yaratacagl iddia edilmistir. Rio Konferansi’nda yerele yapilan bu vurgu Glindem 21’in

gelismesinin yolunu agmistir.

Giindem 21 (1992)

Gundem 21, ilk uluslararasi eylem plani olarak; gelismis ve gelismekte olan (lkelerde
karbon ayakizinin azaltiimasi vb. c¢evresel sorunlarin giderilmesi, sosyal ve beseri
sermayenin arttirilmasi, nifus artisinin kontrolli, ¢evresel kaynaklarin kullanimina
iliskin bilin¢clendirme, sirdirulebilir ekonominin saglanmasi vb. gibi bircok konuyu
icermektedir [40]. Gindem 21’in 40.b6limiinde sirdirilebilir gelisme igin bir eylem
plani 6nerilmis ve deginilen stratejilerin gerceklesmesinde saydamlik, isbirlikleri, esitlik
ve adalet kavramlarinin gerekliligine deginilmistir. Glindem 21 Eylem Plani’nin diger bir
vurgusu da surdirtlebilir gelismenin yerele tasinmasidir. Bu kapsamda ortaya ¢ikan
Yerel Glindem 21’in bolgesel ve yerel Olgekte bir¢ok belediye ydnetimi tarafindan
uygulamaya gectigi gorulmustir. Ozellikle yerel ydnetimlerin 6dzerkliginin yiiksek
oldugu iskandinav tilkelerinde gevresel sorunlarin ¢dziimii ve yerel gelirlerin arttirilmasi

konularinda 6nemli adimlar kaydedilmistir [39].

Avrupa Birligi 5. Eylem Programi (1992)

1992 senesinde Avrupa Birligi tarafindan hazirlanan 5. Eylem Programi surddrilebilir
gelismede yerel yonetimleri hiikimet ortagi olarak géren bir yaklasim benimsemis ve
hiikimetler, devletler kadar halkin da icinde bulundugu sirdirilebilir gelisme icin

ortak ilkeler belirlenmistir [36].

BM insan Yerlesimleri Konferansi — Habitat Il (istanbul,1996)

Habitat olarak anilan ilk olarak 1976 senesinde Vancover'de gerceklestirilen Birlesmis
Milletler insan Yerlesimleri Konferansi’nin ikincisi istanbul’da yer almistir. Ortaya ¢ikan
deklarasyonda; sanayilesmis Ulkelerde kaynaklarin yogun tiketimine, dengesiz ve

yogun nufus artisinag, issizlik, altyapi ve hizmet problemleri, yoksulluk, plansiz gelisme,
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siddet, cevresel sorunlar ve afetlerin yikici etkilerine deginilmistir. Buna ek olarak
konferansin ana temasini olusturan insan yerlesmelerinin iyilestirilmesi ve herkes igin

yeterli konut saglanmasi miizakere konusu olmustur [41].

Rio +5 Zirvesi (New York, 1997)

1992 senesinde gergeklesen Rio Konfreransi'nin 5 yillik siregteki degerlendirmesini
yapmak lzere 1997 senesinde Rio +5 Zirvesi New York’ta gerceklesmis, yine diger
konferans ve deklarasyonlarda alinan kararlarin uygulanamamasi sorunu ve somut

girisimlerin gerekliligi dile getirilmistir [41].

Johannesburg Zirvesi (2002)

2002 senesinde daha katilimci bir yaklasimla devlet temsilcilerine ek olarak yerel
yonetimler, STK’lar, 6zel sektor vb. kuruluslarin da yer aldigi Johannesburg Zirvesi’'nde
Rio Konferansi’nin ardindan siregte gelinen noktayr anlamak adina ulusal dlgekte
gerceklestirilen ve planlanan strdirilebilir gelisme calismalari ele alinmistir [41].

Kiresellesme karsiti  bircok kurulusun goziinde Johannesburg zirvesi neoliberal
politikalari desteklemesi nedeniyle Onceki kararlarla benzer niteliktedir. Fakat
kiresellesme ve beseri refahi etkiledigi gerekgesiyle ekonomik glivensizligin
surdirulebilir gelisme icin bir sorun olarak goriilmesi pozitif bir gelisme olarak

gorilmustir.

“Kimin Ortak Gelecegi” Sorusu

Doganin tahribati ve kaynaklarin daha dikkatli kullanimi gibi her iki farkh yaklasimi da
iceren beseri Uretim slirecleri ve cevre arasindaki celiskinin tarihi daha eskilere
dayanmaktadir. Baeten(2000)’a gore sirdirilebilir gelisme olgusu uluslararasi politik
ve ekonomik kurumlarla baglantili olan bati kokenli uluslararasi organizasyonlarin
basindan beri elinde olan bir kavramdir. Yine Baeten (2000), bir sdylemsel aygit olarak
hizh ve vyaygin bir sekilde kullanimi disinda aslinda bu paradigma degisiminin
uluslararasi kurumlarin eliyle gelisme gdstermis bir kavram olmadigini belirtmektedir.
Her kosulda beseri gelismenin cevreyle yasadigi iki catisma - ¢eliski bulunmaktadir. Biri
dogayl beseri kullanim icin yoketme talebi, digeri ise dogal kaynaklarin dengeli

tiketimini saglama adina basarili ya da basarisiz bir sekilde yonetimidir [39].
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Rio Zirvesi, Giindem 21, Johannesburg Zirvesi vb. toplantilar sonucu ortaya konan
kiiresel anlagsmalarin Amerika Birlesik Devletleri gibi kisi basina en fazla emisyonun
Uretildigi bir Ulkenin gelisme politikalarinda cevre koruma ve emisyon azaltma vb.
tedbirleri iceren ilkeleri cok daha sonra kismen kabul etmesine ragmen’, sera gazi
emisyonunun azaltilmasi, ¢evrenin korunmasi, ve neoliberal ekonomik kiiresellesmeyi

destekledigi gorilmektedir[39].

Bazi cevrelerce benzeri uluslararasi calismalarin kiresel 6lcekte sagladigl faydalara yer
verilirken diger taraftan deklarasyonlara karsi bircok radikal cevreci grup tarafindan
elestirel bakis acilari da gelisme goéstermistir. Ornek vermek gerekirse, Rio
Deklarasyonu’nun ardindan The Ecologist Dergisi’'nin 1993 yilinda c¢ikardigi “Kimin
Ortak Gelecegi?” (Whose Common Future?) adli sayisinda asil soru, g¢evrenin nasil
yonetilecegi degil, kim ve kimler icin yonetilecegidir. Dinyanin herkes tarafindan
paylasildigini fakat bunun esit ve adaletli bir sekilde olmadigi, yoksullugun cevresel
bozunmanin nedeni degil, bir sonucu oldugu elestirisi getirilmektedir. Bunlara ek
olarak; klresellesmis neoliberal ekonomilerin ve serbest ticaretin kiltiirel ve biyolojik
cesitliligi korumadigl tam tersine yok ettigi, kirlilik ve diger digsalliklarin modernlesme
ve gelismenin sonuglart oldugu, teknoloji transferi ve bircok gelismis (lke
finansorlugiinde gergeklestirilen altyapilarin en ¢ok cevresel ve sosyal sorunlari yaratan

gelismis Ulkelerin gliclini ve GstUnlGgind artirdigl iddia edilmektedir [42].

Bltlin bu elestirilere ragmen, bu diplomatik aktivitelerin en azindan kiresel 6lcekte
surdirilebilir gelismenin farkindaligini arttirma gibi bir basarisi bulunmaktadir.
HiklUmetlerarasi isbirligini destekleyen politikalar ¢evresel sorunlara kayitsiz kalma,
reddetme gibi eylemler karsisinda, kiiresel olgekte sivil toplumun da farkindaligini
artirmayi tesvik etme, denetleme ve mevcut durumu goézlemleme adina katkilar

saglamistir.

! Amerika Birlesik Devletleri uzun bir dénem ¢evre anlasmalarini kabul etmemis, fakat sonunda dénemin
hikimeti Almanya’da gerceklesen G8 Zirvesi’'nde antropojenik kaynakli iklim degisimlerini kabul etmis
yine de emisyonlari azaltmak Gzere uluslararasi bir eylem gergeklestirmeyi reddetmistir. 2007 sonunda
iklim sorunlarinin azaltilmasina yonelik kendi uluslararasi konferansini diizenlemis ve Bali’de diizenlenen
Birlesmis Milletler Konferansi’'nda da iklim problemlerini azaltmaya yonelik netlesmemis hedeflerin
uygulanmasi kararlastirilmistir (Blewitt,2008:17).
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2.3 Siirdirilebilir Gelismede Yaklasimlar

2.3.1 Ekonomi Odaklh Yaklagimlar

Surdurdlebilir gelismenin temelleri klasik iktisadi diisiinceye kadar uzanmaktadir.
1870’lerden 1970’lere biyliyen bir ekonominin ¢evresel kaynaklari tiiketmeyecegi ve
zararlara neden olmayacagi kabuliyle siiregelen ekonomik bliyimenin her zaman
istenen bir durum oldugu ve devamli biliylyen bir ekonominin sonsuza kadar

surdurulebilecegi dile getirilmistir [43].

Klasik iktisadi bakis acisiyla ekonomik blyliime; yasam kalitesini artirmaktan 6te ayni
zamanda bireylere esit kosullari ve olanaklari sunan bir bliylime bicimi olarak
degerlendirilmektedir. Ekonomik sistemi, sosyal ve dogal sistemlerden ayri tutan
geleneksel iktisadi yaklasimlar dogal kaynaklari sadece Uretim sirecinin girdileri olarak
gormustir. Fakat zamanla cevresel farkindaligin artmasiyla beraber bu dislince bicimi,
mevcutta yasanan c¢evresel problemlerin ¢6ziimu igin finansal kaynaklarin saglanmasi
ve yerine ikame yollarinin gelistirilmesini 6ngérmustir. Boyle bir sistemin ekonomik
aktiviteleri devam ettirirken cevresel kaliteyi de belli bir seviyede koruyacag iddia

edilmektedir [43].

iktisadi diisiincede biyliyen ekonominin limitleri {izerine savlardan biri de iktisatcl
Ricardo’ya aittir. Ricardo, topragin sabit bir bulyikligli oldugundan gelecek vyeni
nifusun zorunlu olarak daha az verimli alanlari kullanmasi sonucu diisen hayat
standartlari nedeniyle nifus artisinin duraganlasacagi kabullini getirmektedir. Ricardo
kithg! olarak adlandirilan bu yaklasima karsi stirekli buylime Uzerine hakim iyimser bir
gorls ise teknolojik gelisme ve dengeleyici piyasa slireclerinin Ricardo kithigini telafi
edecegi lizerinedir [44]. Yeni teknolojilerle- geri donlsim, kaynak ikamesi vb. yollarla -
kaynak tiketiminin daha iyiye gidecegi ayni zamanda is ve sermaye kalitesini artirip,
atik, kirlilik, emisyon salinimlarini azaltacagi iddia edilmektedir. Bu yaklasima ekolojik

modernizasyon boliiminde daha ayrintili olarak deginilecektir [45].

Diger taraftan bu savlarin celiskili oldugunu iddia eden farkh bakis acilari ortaya
cikmistir. Bu gorislerde; artan verimin mevcutla gelecek kusaklar arasindaki esitligin

iyilestirilmesi anlamina gelmedigi belirtilmektedir[43] [46].
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2.3.2 Ekoloji odakli yaklagimlar

1970’lerin ardindan ekoloji odakl ¢evre iktisatcilari konvansiyonel biiylime
paradigmasina karsi sosyal ve ekonomik sistemin ekolojik sistemden bagimsiz ele
alinamayacagl ve cevresel kisitlarla ekonomik blylime arasinda bir cgeliski oldugu
gorlslini ortaya atmistir. Ana gorlslerden cok farkh olmamakla birlikte ekonomik

modellerde degisiklikleri beraberinde getirmistir [47].

1972 senesinde iktisatcilar, bilim adamlari, egitimciler vb. farkli meslek dallarindan
olusan Roma Kullibl’'nin “Biiylimenin Limitleri” (Limits to Growth) raporunda kiresel
Olgcekte endise veren 5 egilimin varligindan bahsedilmistir. Bu egilimler; blylyen
sanayilesme, hizli niifus artisi, yetersiz beslenme sorunlari, yenilenemeyen kaynaklarin
tikenmesi ve bozulan ¢evre olarak siralanmistir. Yasanan biiyiime egilimlerinin devam
etmesi halinde gelecek 100 yil icinde blylimenin limitlerine ulasilacagi ve sonunda ani,
kontrol edilemez niifus ve sanayi kapasitesinde disusler yasanacagi iddia edilmektedir.
Buradan cikan kotlimser sonuc da savas sonrasi yasanan ekonomik bliyiime ve niifus
artisinin  yoksulluk olmadan, dogal kaynaklarda tlkenme ve c¢evre (zerindeki

onarilamaz hasarlar olmadan korunamayacagi tzerinedir.

Neo-Malthuscu® olarak adlandirilabilcek bu yaklasima gére cevresel koruma politikalari
ve toplumun ekonomik blylime hedefleri birbiriyle bagdasmamaktadir. Yani
konvansiyonel ekonomik biylime hedefleri uzun vadede olasi degildir. Bu diisiince
bicimi durgun durum (steady state) ya da sifir bliyime ekonomisi (zero growth
economy) tartismalarini beraberinde getirmistir. Meadows vd. (1972)'a goére bu
durum, blylime egilimlerinin degistirilmesi, ekonomik- ekolojik istikrarin saglanmasi,
kiiresel dengenin (global equilibrium) saglanmasi ve de her bireyin temel ihtiyaclarinin

karsilanmasiyla mumkin olabilir®.

! Malthus’un 1803 senesinde niifusa iliskin yapmis oldugu arastirmada uygun kosullarda ve midahale
edilmedigi takdirde; niifusun, besin maddelerinin artisindan daha hizli bir oranda artmasiyla kisi basina
disen besin miktarinin azalacagini ve arada olusacak bu farkin niifusta bazi bireylerin 6liimlerine neden
olarak dengeyi saglayacagl goriisii yer almaktadir. 19. yy’da Iingiltere’de yasanan sorunlarin
nedenlerinden birini de nifus artisi karsisinda kaynaklarin yetersiz kalmasi olarak nitelendirmistir
(Kaynak:Britannica web sayfasi:http://www.britannica.com/EBchecked/topic/360609/Thomas-Robert-
Malthus/222944/Malthusian-theory, erisim tarihi:15.03.2013).

> Meadows’dan aktaran Connelly [48]
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Roma KullGblnin koétimser savlarina karsi, bir mal ya da kaynagin azalmasinin
degerinin artmasina neden olacagl bunun da o mal ya da yerine ikame edecek baska
mallarin arayisina yonlendirecegi fakat bir yandan da her gevresel kaynagin insan
yasami igin kritik oneme sahip olmayabilecegi ileri slrlilmektedir [48]. Roma
Kullbiliniin biylimenin yol acabilecegi sorunlari destekler nitelikteki bir baska sdylem
de yesil politik dliisiince akimidir. Bu sav, belli kaynaklara iliskin tartismalardan bagimsiz
ekonomik aktivitelerin gevre saghgina dayali oldugu ve bunun géz ardi edilmesi halinde
onemli problemlerin ortaya cikabilecegi ve sinirli bir sistemde sinirsiz bliylimenin

mimkin olamayacagidir [49].

Schumacher (1973) ise “Kii¢iik Giizeldir” (Small is Beautiful) adli calismasinda, asiri
yoksullugun sebebinin maddi degil, egitim, organizasyon ve disiplin yetersizliklerinden
kaynaklandigini ve fakir (lkelerin yoksulluktan kurtulmak icin daha cok teknolojiye,

fiziksel altyapiya ya da dis yardima ihtiyaci olmadigini ileri siirmektedir [50].

2.3.3 Ekolojik Modernizasyon

Bitlin bu gorislere daha iyimser bir bakis acisi olarak gelisme goésteren ekolojik
modernizasyon, ekonomi ve c¢evrenin entegrasyonunu saglama ve ekonomik biyime
ile cevresel korumanin bir arada gerceklesebilecegi bir senaryonun varligini iddia
etmektedir. Hajer (1995), ekolojik modernizasyonu cevresel problemlerin yapisal
karakterlerinin farkinda olan ama ayni zamanda mevcutta varolan ekonomik, sosyal ve
politik kurumlarin gevresel kaygiy! icsellestirebilecegini iddia eden bir sdylem olarak
gormektedir [51]. Daha oOnceden deginilen Brundtland Raporu hem ekonomik
bliyimeyi hem de sosyal gelisme ve cevresel korumayl amaglamasi nedeniyle yeni
ufuklar acan bir metin olarak degerlendirilmektedir. 1980’lerle glindeme gelen
ekolojik modernizasyon ayni zamanda teknolojik gelismenin cevresel faydalar saglayan

ciktilari ve sonuclari tizerine durmaktadir.

Huber, sanayi Uretiminde gelismis ve ileri teknolojilerin kullaniminin, hem UGretimi

arttiracagl hem de sanayinin cevreye olan olumsuz etkisinin bu yolla azaltilacagini
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savunmustur'. Christoff (1996), ise ekolojik modernizasyonu (retimde emisyon
kaynaklarinin azaltilmasi ve kaynak kullaniminda verimlilik artisini saglayan cevreye
duyarh teknolojik gelismeler olarak tanimlamistir [53]. Bu kabul, varolan neoliberal
gelismenin araglari olan kurumlarin ¢evrenin korunmasina yoénelik eylemlere uyum
gosterecegini ve insan faaliyetlerinin gevreye olan etkilerinin azaltilmasi igin gevreyi
korumaya yonelik teknolojik tGretim siirecinin kendiliginden gelisecegini varsaymaktadir

[52].

2.4 Sirdirilebilir Gelisme Degerlendirme Yontemleri

Yukarida deginildigi tGzere siirdurulebilir gelismeye farkl baglamda ele alan yaklasimlar
gelismeyi degerlendirme ve yonini (olumlu ya da olumsuz) saptama konusunda
belirledigi yontemlerde de farkliik géstermektedir. Bu bélim kapsaminda yazinda

onemli atfedilen sirdirilebilir gelisme degerlendirme yontemlerine yer verilecektir.

Hartwick — Solow Yaklasimi

Neo klasik bliylime teorisi icinde yer alan modellerde gelisme siireci zaman icinde
mallarin ve dogal kaynaklarin azalmayan tiiketimi olarak tanimlanmaktadir. Bu tanimla
ortaya konan ana konu esit firsatlar yerine nesiller arasi verimliligin ve yeterliligin
saglanmasidir. Hartwick (1977), ve Solow (1974)’'a gore bir ekonomi slirecte sadece
yenilenemeyen kaynaklari kullansa dahi azalmayan tiketim mimkindir. Sermaye
stogu zaman icinde azalmadigi slirece azalmayan tliketim gerceklesebilir. Bunun
saglanabilmesi icin dogal sermayenin tilkenmesi durumunda yapay (insan yapimi)
sermaye (man-made capital) onun yerine ge¢cmek lizere olusturulur. Hartwick kural
olarak adlandirilan kuralin esasi yenilemeyen kaynaklarin tiiketiminden elde edilen
gelirin Uretilebilir sermayeye aktarilmasiyla tiiketimin sabit kalmasi ya da artmasina
dayanmaktadir. Dogal sermayenin korunmasi énemli degildir. Ornekle; orman alani
yerine gergeklestirilen fabrika ile yeni bir ekonomik deger yaratilarak orman alaninin
ekonomik degeri asiimis olur [54]. Bu yaklasim dogal ve beseri sermaye arasinda glicli

bir yerine ikame kabuliine dayanmaktadir. Neo klasik bliyiime teorilerinde yerine

! Huber'den aktaran Orhan ve Karahan [52]
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ikame iddialarina yapilan elestirilerden ilki doganin insanogluna sagladigl bircok
faydanin gozardi edilip sadece Uretim igin girdi kaynagi olarak goriilmesidir. Diger bir
elestiri de dogal sermayenin insan eliyle yok edilebilecegi fakat insan eliyle

yaratilamayacagi Gzerinedir.

Giclu ve Zayif Siirdiiriilebilirlik

Londra Okulu’na gore beseri sermayenin (man-made capital) dogal sermaye yerine
gecebilecegi durumlar bulunmaktadir, fakat bircok dogal sermaye unsurunun yerine
ikame edilmesi s6z konusu degildir ve bu belli bash unsurlarin korunmasi
gerekmektedir [44]. Bu yaklasimdaki ana problem dogal kaynaklarin herhangi bir
zaman icinde olcillebilir bir degeri oldugu kabiliniin bulunmasidir. Dogal sermayenin
farkh unsurlarini fiziksel ve maddi olarak 6lgmek zordur. Madde akisi (material flow)
analizleriyle dogal sermayenin bazi yonleri 6lgllebilmistir. Fakat Van Pelt (1993) kalici
dogal sermaye birikimi yaklasimina dair baska bir soruna daha deginmektedir.
Mekansal yigilma konusunda da problemler bulunmaktadir. Hangi cografi alanin dogal
sermayesi kalici ve korunmasi gereken kaynaklar olarak gorilecektir? Bir diger
problem ise doganin gercek degisim oranlarini hesaba kattigimizda ortaya cikmaktadir.
Doganin degisim oranina olan insan etkisinin 6l¢lilmesi gerekmektedir. Doga her zaman
araliginda degisime ugramaktadir. Bazi durumlarda bu oranlar yasamin devamlilig
acisindan kritik 6nem kazanmaktadir. Cinkii yasam bu degisime dayanmaktadir.
Pearce ve Atkinson [30], strdurilebilirligin saglanmasi i¢in Glkenin sermaye stogunun
(dogal, beseri ve fiziksel) zaman icinde diismemesi gerektigini belirtmistir. Sermaye
stokunun sabit kalmasi icin iki degiskenin oldugunu belirtmektedir. Eger zaman iginde
fiziksel, beseri ve dogal sermaye stoku azalmiyorsa zayif siirdiiriilebilirlik kosullari
hakimdir. Bir ekonominin tasarruflari dogal ve yapay (insan yapimi) sermayelerindeki
kayiplari asiyorsa bir ekonominin siirdirilebilir oldugundan s6z edilebilir. Sadece dogal
sermaye dlslyor olsa bile toplam sermaye stoklari azalmadigl icin gelisme
surdurulebilir atfedilmektedir. Herhangi bir malin ya da varligin niceliginin azalmasini
telafi edecek diger sermaye tiriniin artmasi sonucu ise gliclii siirdiiriilebilirlik kosullari
olusmaktadir. Burada dogal sermayeye 6nem verilmekte ve sirdirulebilirlik kosulu

kritik dogal sermayede bir diisiis yasanmamasina baglanmaktadir [44]. Bu baglamda
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Pearce ve Atkinson’un [30] Finlandiya’da ulke bazindaki verilerle yaptiklari analiz

sonucu ekonominin sadece zayif stirdirulebilir oldugu belirlenmistir.

Durgun Durum Ekonomisi — Daly ilkeleri

Standart neo-klasik yaklasimlardan farkli olarak Herman Daly’e gore [55] dogal
sermayenin korunmasi yoluyla sirdirilebilir gelisme uygulanabilir hale gelecektir'. Bu
hedef ise yenilenebilir kaynaklarla kaynak tliketimini limitlemekle gergeklesebilir.
Yenilenemeyen kaynaklarda ise bu kaynaklarin kullanimindan elde edilen gelirleri
yenilenebilir dogal sermayeye yatirim olarak dontstiirme yoluyla dogal sermaye stogu
sabit tutulabilir. Ayrica kisi basi dogal sermaye stogunun sabitligini korumak niifusta da
belli bir duraganhgi gerektirmektedir [54]. Daly’nin durgun durum yaklasimina goére
yenilenebilir kaynaklarin tiketimi nifus blylime oranindan ya daha disik ya da esit
olmahdir. Daly, ayrica kirleticilerin ¢evreye saliniminin ekosistemin 6ziimseme
kapasitesinin Gzerinde olmamasi gerektigini vurgulamaktadir. Ek olarak, toplumlarda
madde ve enerji akisinin azaltilmasi igin makro-ekonomik Olgekte denetimlerin
gerekliligi ifade edilmistir. Fakat yaklasima gelistirilen elestirilerde ekosistemin bircok
kirleticiye karsi 6zimseme kapasitesi, yenilenemeyen kaynaklar icin yapilacak yatirim
akisinin hesaplanmasi ya da diinya ekonomisinde uygun biyime 6lceginin yakalanarak
korunmasi amaciyla politikalarin belirlenmesi zor kestirimler olarak gortlmustiir. Ayrica
Daly’nin belirlemis oldugu ilkelerde ekonomik gelismede en 6nemli sorunlar olarak
gorilen yoksullugun azaltilmasi ve sosyal esitsizlik konulari géz ardi edilmistir. Sosyo
ekonomik ilerlemenin getirdigi kacinilmaz cevresel etkilere karsi telafi mekanizmalarina

dair bir 6neri de icermemektedir [56].

Givenli Minimum Standartlar Yaklasimi

Toman’a gore (1992) sermayeler Gzerine gelistirilen teorilerde yasanan ¢ikmaz, neo-

klasik pazar verimliligi ile ¢ozllebilir. Giivenli minimum standartlar (GMS) yaklasimi

! Daly, H. E. (1994). “Operationalizing Sustainable Development by Investing in Natural Capital,” ed:
AnnMari Jansson vd. , Investing in Natural Capital: The Ecological Economics Approach to Sustainability,
Washington, D.C.: Island Press.
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hem 6nemli kaynaklari hem de gevresel fonksiyonlari koruyacak ve nesiller arasi adalet,

kaynak kisitlari, beseri etkiler gibi sorunlarin ¢éziimiinde uygulanabilecektir [54].

GMS yaklasimi belirsizlik kosullarinda karar verme amaciyla gelismis bir yaklagimdir.
Toplumlarin mevcut ¢evresel bozulmalarin gelecekte yaratacagl maliyetlere dair bilgi
sahibi olmadigi varsayilir. Fakat glivenli minimum standartlarin belirlenmesi yoluyla
dogal sermaye stogunun bu esigin altina inmesine neden olacak eylemlerin
yonetilebilecegi iddia edilmektedir. Glgli ve zayif surdarilebilirlik yaklagiminin
gelistirilmesinin ardindan beseri sermayenin dogal sermaye yerine ikame edebilecegi
gorlsiine ek olarak yerine ikamenin limitleri oldugunu iddia eden savlar ortaya
cikmistir. iddialara gore, toprak, hava, su vb. bazi kritik dogal kaynaklar sadece
ekonomik aktivitelerin gerceklestirilmesi icin kullanilan sermaye tirleri degildir. Ayni
zamanda beseri yasam igin dogrudan gerekli olan genel gereksinimlerdir. Dolayisiyla
bazi temel tiirler ve slireglerin insan yapimi sermaye ile yeri doldurulmaz. Bu gérusle,
insan yasaminin devamlihiginin saglanmasi ve sirdurulebilirligi icin, smnirlamalarin,
glvenli minimum standartlarin iktisadi hesaplar yoluyla belirlenmesi gerekmektedir.
Kritik surdurdlebilirlik olarak tanimlanan kavrami doguran yaklagima gore, glvenli
minimum standartlarin altina inen bir ¢evresel bozulma olmadigi ve sermayenin diger
formlari tarafindan belli bir artisla telafi edildigi stirece kritik strdirdlebilirlik
saglanmaktadir [43] [54] [57]. Ancak, diger yontemlerde oldugu gibi GMS’in kritik

diizeyinin ne oldugunun belirlenmesi konusunda zorluklar bulunmaktadir.

Kuznet Egrisi

Ekonomi ve ekoloji iliskisini ele alan tartismalarin temelinde yer alan Cevresel Kuznet
Egrisi artan gelirle birlikte cevresel baskinin artacagini ama belli bir seviyeden sonra bu
baskinin azalacagi diisiincesine dayanmaktadir. iddia, ekonomilerin belli asamalardan
gectigi ve bu asamalarin bazilarinda cevresel kalitenin koétilestigi fakat daha sonra
iyilestigi Uzerinedir [58]. Ekonomik gelismenin evreleri acisindan ele alindiginda,
sanayilesmeyi deneyimleyen lokasyonlarda ekonomik ilerlemenin yarattigi cevresel
sorunlar kacinilmazdir fakat ileri safhalarda sanayi sonrasi ekonomik degisimle birlikte

bu etki disecektir (Sekil 2.2).
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Kirlilik

Donlm noktasi

Kisi bagi gelir
Sekil 2. 2 Kuznet Egrisi (Baker[59] : 31)

Cevresel kalitenin artmasi icin ekonomik blylimenin uzun vadede pozitif getirileri
olacagini savunan teoriye gore, blyimede kaynak yogunlugunu ve kullanimini
azaltmak icin teknolojik gelisme, yerine ikame siiregleri ve talep degisimi gereklidir.
Teorinin gozardi ettigi gergeklik ise ylksek kirletici aktivitelerin sanayilesmis tlkelerden
gelismekte olan ilkelere dogru kaydigi gercegidir. Ozetle, bir yerde yasanan kirliligin
azaltilmasi sadece baska bir yere tasinmasi ile gerceklesebilmekte ve kiiresel dlcekte
bir degisiklik olmamaktadir. Bu (Ulkeler kendi cevresel 0Ozkaynaklarini ya da
sermayelerini korumay! basarirken kiiresel 06lcekte bir baska yerin sermayesini

tiketmektedir [59].

Wuppertal Yaklasimi

Ekonomik sirecin ekolojiye etkisini 6lcmeye calisan bir diger yaklasim da Wuppertal
yaklasimidir. Degerlendirmeye alinan ana konu ekonomik blyimenin doganin fiziksel
yapisinda yarattigi bozulmaya olan etkisidir. Yaklasim, ekolojik sistemin insan varligina
katki saglayacak sekilde strdirilmesi isteniyorsa madde akisinda mutlak bir azalmanin
gerceklesmesi gerektigi ilkesine dayanmaktadir. Teoride toplam madde gereksinimi ve
dogrudan madde girdisi gostergeleri kullanilarak ekonomik gelismenin cevresel

maliyetleri ve etkileri belirlenmeye calisiimaktadir [43].
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Toplam Cevresel Stres Yaklasimi ve Madde Akisi

Ekolojik surdirilebilirligin saglanmasi amaciyla gelistirilen yaklasimlardan bir digeri de
Wuppertal Yaklasimina benzerlik gosteren, beseri etkilerin sebep oldugu toplam
cevresel stres (TCS) yaklasimidir. TCS’in azaltiimasi yoluyla ekolojik strdirilebilirligin
saglanmasinin mimkiin olacagi esasi kabul edilmektedir. Cevresel stres sadece doganin
Uretim ve tiketim amach kullanilmasi yoluyla degil, ayni zamanda atik ve kirliligin
cevreye salinimi vb. etkenler yoluyla da artar. Beseri aktiviteler oldugu siirece stres ve
baski kaginilmazdir. Fakat diger teorilerde oldugu gibi stres kaynaklarinin bazilarinin
kacinilmaz oldugu fakat bazilarinin da daha iyi bir teknolojinin yoklugu ya da
gormezden gelindigi icin olustugu belirtilmektedir. Bu gibi etkenlerin yarattigi stresi
onlemek mimkindir. Cevresel stresi 6lcmeye yonelik niceliksel gostergeler madde
akisi, enerji akisi, insan kokenli karbon salinimi gibi gostergelerdir [43] [60].
Surdirilebilirlik, cevresel stresin azaltiimasi, refah ve ekonomik gelismeyle saglanabilir.
Bu baglamda Kaivo-oja vd. [43]; refah, ekonomik gelisme (GSMH) ve cevresel stres
bilesenlerinin degisimlerine (artisi ve azalmasi) gore 3 boyutlu siirdirilebilirlik senaryo
cercevesi olusturmustur. Uc¢ bilesenin ikili degerlendirmelerine gore olusan farkli
gelisme yonleri belirlenerek bu yonlerin sdrdirilebilirlik  kosullarini  saglamasi

degerlendirmeye alinmistir (Sekil 2.3).

Refah _Refah

Cevresel stres
T Ad Al " B4 I Bl 4 Cl
/' : .\/v

A3 ./\ A2 B3 / \ B2 | c3 \ c2

* -

GSMH GSMH Cevresel stres
Sekil 2. 3 Cevresel Stres Yaklasiminina gore Gelisme Yonleri

Sireg icinde cevresel stresin azaldigl, refah ve ekonomik gelismenin saglandig alanlar
glclh sirduralebilirligin oldugu, refah ve ekonomik gelismenin oldugu fakat cevresel
stresin arttigi alanlar ise eko-yikimin yiksek oldugu alanlar olarak belirlenmistir. Bu
farkl yollarin kombinasyonu Uzerinden gelistirilen senaryolar sirdirilebilirligin hangi

boyutlarda (ekolojik, ekonomik, sosyal) gerceklestirildigini ortaya koymaktadir [43].

27



2.5 Ekonomi - Ekoloji Cikmazi

Ozetle uzun erimli devamliligi olan biiyiime bircok arastirmaci tarafindan siirdiiriilebilir
gelisme kavraminin bir parcasi olarak ele alinmistir. Blyliime her tiir sosyal iyilesme icin
yeterli kosul olarak algilanmistir. Oysa istihdam ile ekonomik gelisme arasinda bir
korelasyon olmasina karsin dagilim esitliginin ne kadar saglandigi 6nemli bir sorundur.
Literatlrde standart kabuller izerinden sadece biiylime oranini parametre olarak ele
alan fakat bliyimenin ne tirli slrdurilebilir oldugunu irdelemeyen yaklasimlara

onemli elestiriler getirildigi gorilmektedir [61].

Son 50 yillik donemde gelismenin esitsiz bir sekilde gergeklestigi ve negatif ¢evresel
etkileri oldugu goritlmuistir. Bu nedenle strdirilebilir gelismenin sosyal esitsizlikleri
gidermek, cevresel zararlari azaltmak ve ekonomik gelismeyi saglamak gibi hedefleri
olmahdir. Nesiller arasi esitlik ve slrdirilebilir ekonomik Uretimin saglanmasi igin
dogal sermayenin-kaynaklarin korunmasi gerekmektedir. Oysa pazar mekanizmalarinin
dogal sermayeyi korumak yerine tiketme ve bozma egiliminde oldugu gorilmektedir.
Bu baglamda ekolojik perspektif, nifus ve kaynak talebinin belli bir 6lcekte
limitlenmesi gerektigini savunmaktadir. Sosyal esitlik, temel saglik ve egitim
gereksinimlerinin saglanmasi, katilimci demokratik yaklasimlar gelismenin en kritik

bilesenleri ve ¢evresel stirdlrilebilirligin saglanmasiyla da iliskili unsurlardir [54].

Bliyimenin evreleri teorisini (stages of growth theory) gelistiren Rostow (1998), 21.
yy’'In ortalarina kadar gececek dénemi gevre ve kaynaklar Gzerindeki zorlamalarin ve
baskilarin zirveye ulasacagi donem olarak nitelendirmektedir. Bu nedenle gelismenin
yaratacagl, vyetersiz beslenme, vyaygin yoksulluk, cevresel stresler, esitsizlik
problemlerine karsi yeni modellerin arayisina gecilmesi gerektigi gorustindedir.
Spangenberg’e gore [60] sanayilesmis Ulkelerde hammadde kullanimi tiketimin
surdirulebilirlik dizeyini coktan asmistir. Tam tersine madde kullaniminin
surdurulebilirlik seviyesini asmadigi Ulkelerin varhgini iddia eden arastirmalar da
bulunmaktadir. Fakat bu arastirmalarda da kiiresel 6lcekte genel tiiketim cok ylksektir.
Bu olumsuz tablolara karsi, cevre ve kaynak yonetimi alaninda bircok teorisyen ve
uygulamacinin  da slrddrilebilir  gelismeyi  kavramsal soylemlerden c¢ikarip

gerceklestirmeye yonelik caba harcadigi goriilmektedir [54].
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Sardurdlebilirligin saglanmasinda mevcut durumun degerlendirilmesi kadar gelecege
yonelik olarak kaynaklarin dengeli kullanilmasi ve beseri aktivitelerin artmasiyla gelisen
stres kaynaklarinin vyarattigi cevresel bozulmalar ya da dissal c¢evresel stres
kaynaklarina karsi bas etme becerisinin tespiti ve gelistiriimesi konulari 6ncelik
kazanmistir. Dogrudan beseri ya da sadece ekosistem odakli degerlendirmelerin yerini
bltlnlesik sistem yaklasimlari almis, bu degerlendirmelerde ortaya g¢ikan karmasikligin
ve iligkiler aginin ¢d6ziimlenmesine yonelik model ve teoriler gelisme gdstermistir. Bu
baglamda asagidaki basliklarda sistem degerlendirmelerine dayali sirdirdlebilir
gelismenin saglanmasi icin cevresel kaynak yonetimi alaninda gelistirilen teorilere ve

bu teorilerin althgini olusturan yaklasimlara yer verilmistir.

2.6 Sirdirilebilirlik Baglaminda Cevresel Kaynak Yonetimi

Surdurilebilir gelismenin saglanmasi igin literatlirde vurgu yapilan énemli konulardan
biri de kaynak yonetimi olgusudur. Cevresel kaynak yonetimi 20. yy’dan itibaren
bilimsel metodolojiler ekseninde sekillenmistir [62]. Bu kapsamda ilgili boliimde

gelistirilen yaklasimlara ve bu yaklasimlarin dayandigi bazi teorilere yer verilmistir.

2.6.1 Organizasyonel Teori

Organizasyonel teori yazini ¢cok genis bir kapsama sahiptir. Ekonomik ve ekolojik
organizasyonel teori olarak siniflandirilmistir. Bu ayrimin sebebi beseri yasam kadar
bitki ve hayvanlarin da olusturdugu ekolojik bir g¢evrenin varligindan
kaynaklanmaktadir. Sosyal acilardan bir problemin anlasilabilmesi i¢in organizasyonel
teorinin yaratmis oldugu bilgi altyapisina sahip olmak gerekmektedir [63]. Dayanikhlik,
saglamlik (resilience, robustness) lizerine gelismis olan literatlriin bu teori Gzerinden

yapilan analojilerden bicimlendigi soylenebilir.

Organizasyonel teori baglaminda Quinn and Rohrbaugh (1983)" tarafindan gelistirilen
yaklasim organizasyonel etkinlik (organisational effectiveness) olgusunun gomili
oldugu kavramlarin daha belirgin olarak ortaya ¢ikmasini saglamakta ve organizasyonel

teori ile verimlilik literattrl arasindaki benzerligi ortaya koymaktadir [63]. Bu yaklasim

' Quinn and Rohrbaugh’dan aktaran Allison [63]

29



daha sonra Holling ve Gunderson’un® gelistirmis oldugu dayaniklilik ve dinamik uyum
donglisii yaklasimlarinin anlasiimasinda da énemli bir althik temin etmektedir. Quinn
and Rohrbaugh (1983) verimlilik ya da etkinlik olarak ¢evrilecek kavramin iki boyutu
oldugu belirtmektedir. Degerlere iliskin boyutlar mekansal ¢erceve baglaminda ele
alindiginda bir organizasyonun etkinligine dair gostergeleri belirlemek mimkin

olmaktadir (Sekil 2.4).

Esneklik
Parcgalarin farklilagsmasi

insan iliskileri modeli Acik sistemler modeli
Gerilim ydnetimiislevi Uyumsal iglevler
Arag: Baglihik- birlesme, manevi degerler Arag: esneklik, hazir olma

Sonug: begeri sermaye geligimi Sonug: blyiime, kaynak edinimi
icsel digsal
Arag: Bilgi ydnetimi, iletisim Arac: planlama, hedef belirleme
Sonug: istikrar ve kontrol Sonug: Gretkenlik, etkinlik
Icsel siirec modeli Rasyonel hedef modeli
Bltilinlestiriciislevsel Hedefe erisme islevi
Kontrol

Parcalarin entegrasyonu

Sekil 2. 4 Quinn ve Rohrbaugh’un etkinlik cercevesi (1983) [63]

Bu bilesenler, organizasyonun etkinliginin refah ve gelisme Uzerinden 6l¢lilebilecegini
gostermektedir. Diger taraftan da organizasyonel ve yonetim teorisinde yer alan 4
farkli teoriye deginilmektedir. Bu teoriler aslinda birbirleriyle zitliklari icermektedir.
Yani organizasyonel verimlilik ve etkililigi aciklarken paradokslar tzerinden aciklama
yapilmaktadir. Sekil 2.4’te gorildigu tzere her model farkl hedefleri saglamak adina
farkl araclar kullanmaktadir. Paradoksun sebebi aslinda bir modelin tek basina verimli
bir cikti saglayamamasindan kaynaklanmaktadir. insan iliskileri modeli, esneklik

(flexibility), icsel odaklanma (internal focus) ve uyuma (cohesion) vurgu yapmakta,

! (Holling ve Gunderson,2002)
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beseri gelismenin etkinlik icin 6nemli bir kriter olduguna deginmektedir. Acik sistemler
modelinde ise esneklige ve dissal odaklanma Gzerinden hazirlikh olma, biyime, kaynak
edinimi ve dissal desteklere vurgu yapilmaktadir. Rasyonel hedefler modeli kontrol ve
dissal odaklanma Utzerinden planlama, hedef belirleme, verimlilik ve Uretkenligin
etkinlik anlamini tasidigini belirtmektedir. icsel siirecler modeli de kontrol ve icsel
odaklanmadan bilgi yonetimi, iletisim, kontrol ve stabilitenin roliine vurgu
yapmaktadir. Yukarida da deginildigi lizere deneyimsel bir model olarak karmasik
sistemlerin dinamiklerini kullanma, biiyime, yikilma ve yenilenme olarak tanimlanan
evrimsel sirecler baglaminda tarif edilen uyum dongusiiniin 6zellikleriyle bu

cercevenin ele aldigi paradokslar benzerlikler gostermektedir.

Gercekligi tanimlamaya calisan modellerde iki anlayistan s6z etmek mimkinddr. ilki
normal bilimin kabullere dayali bilimsel metotlarinin gelecege dair 6ngorilerde
bulunabilecegini iddia etmektedir. ikinci alternatif anlayis ise belirsizligi kabul etmekte,
olasi alternatif yollardan yorumlayici bir yaklasimi benimsemektedir[63]. Cesitli bilimsel
paradigmalar baglaminda farkli yorumlamalar nedeniyle farkli deger sistemleri ve
deneyimlerin uzlasma saglayamadigl durumlarin olabilecegi kabuli bulunmaktadir.
Normal bilimin tek bir amaca yonelik dogrudan neden sonug iligskisini aramaya yonelik

tavri, karmasik problemlerin ¢6ziimine odakli degildir.

2.6.2 Sistem Yaklasimi

Dogrusal nedensellik ve indirgemeci bilime karsi gelistirilen savlar 1930-1940’lara genel
sistem teorisine kadar uzanmaktadir. BitlinlGglin incelenmesine dayali genel sistem
teorisi bir sistemin parcalarini anlamanin, bilesenleri incelemekten 6te etmenler arasi
iliskileri anlamaktan gectigini vurgulamaktadir. Sistemi olusturan bilesenleri izole
degerlendirmek yerine bilesenlerin birlikte nasil isledigini gozlemlemek gerekmektedir
[64] [65]. Modern bilimde artan uzmanlasmaya karsi sistem bilimi; biyoloji, ekonomi,
felsefe, sosyoloji, ekoloji, matematik gibi disiplinlerin fikirlerinin birlestigi bir ara

kesitten gelisme gdstermis ve bilimin cesitli alanlarinda uygulama gérmustir.

Sistem teorisi, karmasik sistemleri inceleyen bircok disiplinin icerdigi butinsel
perspektifleri kapsayan bir igerige sahiptir. Bilimde birligi saglama ve farkh disiplinlerde

yasanan problemleri cdzme amaciyla gelistirilmis bir teoridir.
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Sistem kisa ve basit tanimiyla birbiriyle iliskili 6geler ya da alt sistemler grubu olarak
ifade edilmektedir. Kislahoglu ve Berkes [66] benzer bir sekilde sistemi “birbiriyle
etkilesim icinde olan bagimli parcalarin ya da 6gelerin olusturdugu biitin olarak
tanimlamaktadir. Bu o6geler molekiller, organizmalar, makine ve pargalari, sosyal
birimler ya da soyut kavramlar olabilir ve bu unsurlar arasinda iliskiler, baglantilar
(ekonomik iliskiler, madde ve enerji akisi, nedensel baglantilar vb.) birbirinden farkl
gorinimlere sahip olabilir. Fiziksel olarak varolan her sistem agik sistem oldugu igin
cevresiyle enerji, madde ve bilgi alisverisi icindedir. Bu nedenle sistemin davranislari
sadece kendine degil, ayni zamanda sistemin cevresinden gelen faktorlere ve
degiskenlere de baglidir [67]. Birbiriyle etkilesim icinde olan sistem girdilerinden
birinin degisime ugramas! diger 6gelerin de degisime ugramasina ve sistemin denge
durumunu kaybetmesine neden olmaktadir. Fakat degisim sirecinin ardindan sistem
tekrar dengeye kavusur [68]. Cevreleriyle birlikte ele alinmasi gereken agik sistemler bir
Ust ya da bir alt sistemlerinden etkilenmekte ya da bu sistemleri etkilemektedir. Kapal
sistemler ise c¢evresiyle iliskisi olmayan mekanik sistemler gibi c¢evresinden

etkilenmeyen sistemlerdir.

Surdurilebilirlik de sistem iginde unsurlararasi iliskilerin strdirulebilirligi anlamini
tasimaktadir. Ornekle; niifus, ekonomi, gida kaynaklari, canhlarin ve genetik
kaynaklarin korunmasi, enerji sektérd, insan yerlesmeleri vb. etmenlerin hepsinin igsel
bagimsiz iliskileri bulunmaktadir. Fakat ayni zamanda daha blylik bir agin icindeki
unsurlardir. Surdirilebilirik de en Ust kademede, aslinda her altsistemin

surdurulebilirligine baghdir [69].

Capra [70], fiziksel ve teorik olarak sistemin alt bilesenlerine bollinmesi halinde
bitlinsel ozelliklerinin vyitirilecegini iddia etmektedir. Bu nedenle sistem bakis agisi
bireysel parcalara yogunlasmak yerine iliskiler, bitiinlesme ve organizasyon ilkeleri

cercevesinde incelemeleri icermektedir.

Sistemi olusturan 6gelerin belirlenmesi, 6geler arasindaki iliskilerin irdelenmesi, yakin
iliskili 6geleri biraraya gruplayarak alt sistemlerin tanimlanmasi ve boylelikle sistemin

nasil islediginin bulunmasi yaklasimin ana sorunsallari olarak tanimlanmaktadir [66].
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Ayrica bitlin sistemlerin basit sistemler olmadigi bazilarinin birbirinden bagimsiz 6geler

tarafindan yonetilmesi nedeniyle karmasik yapilarina vurgu yapiimaktadir.

2.6.3 Karmasikhk

Son 20 yilhik doénemde bilimde yasanan o6nemli farkindalklardan biri de doganin
nadiren dogrusal ve tahmin edilebilir oldugu Uzerine yapilan kabullerdir. Ekoloji,
ekonomi ve diger bir¢cok alanda dogrusal olmayan ve belirsizlige dayali siregler
hakimdir. Bilimde yasanan bu farkindalikla birlikte genel sistem teorisinin lzerine
etmenler arasi iliskileri inceleyen, sistemi anlamaya calisan karmasiklik bilimi ortaya

ctkmistir [64] [65].

Karmasik sistemler basit sistemlerden farkh olarak dogrusal olmayan, belirsizligin
hakim oldugu, kendi kendine organize olan sistemlerdir. Dogrusal olmama belirsizlikten
kaynaklanmaktadir. Karmasik sistemler birden cok olasi denge durumu cevresinde
organize olmaktadir. Kosullar degistiginde sistemin geribildirim dénglisii bir noktaya
kadar mevcut durumunu koruma egilimi gosterir. Fakat belli bir esigi gectikten sonra
sistem c¢ok daha hizli bir sekilde degisim gosterebilir. Sistemin nasil bir degisime
ugrayacagl tahmin edilemez, kestirimi yapilamaz bir noktaya gelir. Bu durumda Holling,
cevresel yonetimde onemli degisimlere karsi sistemin dayniklihginin (resilience)

Onemine vurgu yapmaktadir [69].

Diger kavramlar gibi karmasiklik olgusu da matematige dayal kdkenlerinden glinlik
sosyal yasami, eylem ve davranislari anlamaya yonelik bir icerik genislemesiyle birlikte
bircok yorumlamaya konu olmustur. Dogal kaynak yodnetiminde uyum yonetimi
kavraminin tiremesi de bu baglamda gerceklesmistir. Cografi ve sosyal bilimlere en
yakin haliyle karmasik sistemler digerlerinden farkli olarak acik sistemlerdir. Onceden
deginildigi Gzere kapali sistemler disaridan gelecek etkilere karsi duyarsizken, acik
sistemler etkilere karsi duyarlidir [69]. Degisimi etkileyen ve tetikleyen faktorlere kapal
olan sistemlerin aksine sistemin disindan gelen etkilere acik olmalari nedeniyle bu
sistemler karmasiktir. Bireysel rasgele etkilesimin oldugu acik dinamik dinya
sistemlerinde gelecege dair Ongorilerde bulunmak ya da alinan karar ve
gercgeklestirilen eylemlerin sonuglarini kestirebilmek daha zordur. Tam tersine

etmenler arasi etkilesim siireclerinin belli oldugu kapali sistemlerde gelecege dair
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ongorulerde bulunmak daha kolaydir. Kantitatif analizlerle, sosyal teorinin daha
bilimsel bir dil kazanmasi sonucu ozellikle gercek diinyanin acgikhginin yaratttig
karmasay! azaltan bilimsel metodlarla sosyal bilimlerde 6ngorilebilir alana dogru
kayma gercgeklesmistir. Fakat Gunaratne (2004), bu gelismenin kantitatif modellemenin
basit ve kisa erimli problemlerin ¢ézimi yerine agik karmagsik ve degisen sistemler

Uzerine uygulanmasinin hatal oldugunu belirtmektedir [69].

Bircok kaynak ve cevre problemi, karmasik sistem problemi olarak goriilmeye
baslanmistir. Dogal ve sosyal sistemler de kendi iclerinde karmasik sistemlerdir. Buna
ek olarak birgok kaynak ve c¢evre problemi dogal ve sosyal sistemin etkilesiminin
getirdigi ilave karmasikligi icermektedir [46]. Konvansiyonel diisiince bigiminin
problemlerin ¢oziiminden 6te ¢6zlimsiizlige neden olmasi sonucu sirdirulebilirlik ve
ekolojik ekonomi biliminde yeni yaklasimlarda karmasiklik teorisi énemli bir althk
olusturmustur [64]. Karmasik sistem dislincesi sosyal ve biyofiziksel bilim arasinda bir
kopri kurarak kiresel degisimlerin etkisini, risk altindaki bdélgelerin belirlenmesini,
surdurulebilirlik icin sosyal ve ekolojik sistemlerin iliskilendirilmesini ¢alisan

arastirmalarin althigini olusturmustur [11] [71] [72].

Karmasik sistemlerde ele alinan diger bir konu da olcek meselesidir. Gunderson ve
Holling [73], her 06lcegin kendine has o6zelliklerinin oldugunu ve farkh kademeler
arasinda geribildirim iliskileri yoluyla birlesmeler oldugunu belirtmektedir. Bu nedenle
karmasik sistemler farkli &lceklerde analiz edilmeli ya da ydnetilmelidir. Ornekle
biyogesitliligin korunmasi icin genetik Olgekteki eylem ve politikalar, tiir ya da gevre
Olceginde gercgeklestirilecek olan eylem, arastirma ve politikalardan farklihk

gosterecektir.

2.6.4 Sosyo Ekolojik Sistem Yaklasimi

Ekolojik stirecleri beseri etkiler odaginda inceleyen ve iki etmen arasindaki karmasikhigi
anlamaya calisan arastirmalar sonucu ekosistem odakli ydonetim paradigmalari gelisme
gostermistir. Bu paradigmalar baglaminda tlireyen, sirdlrilebilirlik ve cevresel
yonetim konusunda gelistirilen teorilerin althgini olusturan sosyo- ekolojik sistem (SES),
birbiriyle etkilesim halinde olan sosyal ve ekolojik bilesenlerin olusturdugu sistem
olarak tanimlanmaktadir. Bu sistem, kirsal ya da kentsel nitelikte yerel ya da kiresel
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Olcekte tanimlanabilir [67]. Berkes ve Folke (1998) sosyo ekolojik sistemleri nlfus artisi,
kiiresellesmenin yarattigl baskilar, teknoloji ve politik degiskenlik gibi etkenlere konu

olan acik sistemler olarak betimlemektedir [74].
Literatlrde yer alan tanimlardan bazilari su sekildedir:

“Aktérler, organizasyonlar, kurallar, sosyal normlar ve politikalar araciligiyla yénetilen

ekosistem “

(Chopra vd. [75]:603)
“Bir ya da birden ¢cok sosyal sistemden karmasik bir sekilde etkilenen ya da baglantili

olan ekolojik sistemler”
(Anderies vd. [76]:3)

Tanimlarda da gorildigl lizere sosyo ekolojik sistem yaklasiminda ana konu cevreye
olan beseri etkilerdir. Farkli 6lceklerde biyofiziksel, beseri etki ve bozulmalara agik olan
bu sistemler, olumsuz siireclerle uyum becerisi sayesinde miicadele edebilmektedir.
SES icinde gerceklesen bozulmalara cevap verebilme yonetim ve politik yapiyla da
dogrudan iliskilidir. Karar verme siiregleri sistemin kendisi ve sistemin icinde varolan
cevresel kaynak politikalarinin etkisiyle ylksek belirsizligin oldugu bir ortamda
gerceklesmektedir. SES degisimden etkilenmekte ve degisimi bicimlendirme ya da

adapte olma sireciyle basetmesi kapasitesi Olclisiinde gerceklesebilmektedir [77].

SES kavrami, biyofiziksel ve insan kaynakli olmayan biyolojik birimler arasindaki
etkilesimler araciligiyla bicimlenen ekolojik sistemler ile insanlararasi bagiml iliskilerin
yer aldigi alt sosyal sistemleri de ifade etmektedir. Ornekle aciklamak gerekirse,
dinamik canli balik stogunu olusturan biyofiziksel ve insan kaynakli olmayan biyolojik
birimler arasindaki etkilesim yoluyla bir balikcinin eylemlerinin sonuclari diger bir
balikcinin eylemlerini etkileyecektir. Sosyal ve ekolojik sistemler baglantili hale
geldiginde, genel olarak SES birden ¢ok alt sistem iceren ya da c¢ok sayidaki blyuk
sistemlerin de icine dahil oldugu karmasik uyum sistemleri haline gelmektedir [76].
Gallopin [67], yogun beseri odakli bir sosyo ekolojik sistemi Sekil 2.5te gorildigi

bicimde kavramsallastirmistir.
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Cevresel hizmetler

— ) ~.
-
Dogal kaynak\arr// \ Atiklar
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Sekil 2. 5 Mutlak insan odakli durumda SES [67]

Anderies vd. [76] ise, SES’in temsili gosteriminde sistemin pargalari arasinda karsilikli
iliskileri de degerlendirerek bilesenleri kaynak, kaynak kullanicisi, altyapi ve altyapi

saglayicisi olarak tanimlamaktadir (Sekil 2.6).

Kaynak
kullanicisi

Altyapi
saglayicis

kaynak

altyapi

Sekil 2. 6 Sosyo ekolojik sistemin kavramsal modeli [76]

Altyapi insan yapimi iki sermaye tlrini kapsamaktadir. Birincisi fiziksel sermayedir.
Fiziksel sermaye insan yapimi baraj, kanalizasyon, sulama kanali vb. teknik altyapilari
icermektedir. ikincisi ise sosyal sermayedir ve diizenleme, ydnetme alanindaki kurallari
iceren sermaye olarak tanimlanmaktadir[78]. Anderies’in sermaye Uzerine yaptig
gruplamaya benzer olarak ekolojik ekonomi alaninda yer alan Jansson [79] ise
sermayeyi ikiye ayirmaktadir. insan yapimi sermaye teknolojik degisimler ve insan
eliyle gelisen ekonomik aktiviteleri, dogal sermaye ise ekosistemlerden elde edilen
yenilenemez kaynaklari, yenilenebilir kaynaklari ve ekolojik hizmetleri icermektedir.

Berkes ve Folke [80] ise toplumun dogal cevreyle uyum sireclerini iceren kiltirel
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sermayeyi de eklemis ve bu sermaye tilriinde ekolojik bilgi ve kurumlar

degerlendirmeye almistir.

Sistem bilesenlerini bicimlendiren etmenler biyofiziksel degisim ya da bozulma (sel,
deprem, iklim degisimi vb.), sosyo ekonomik degisimler (nifus artisi, ekonomik
degisim, krizler, politik degisimler vb.) dogrudan ya da dolayli olarak kaynak, kaynak
kullanicisi, altyapi ve altyapi saglayicisini etkilemektedir. Bir sistemin belirsizlik ve
karmasikhk ortaminda igsel ve digsal bozulmalara karsi direnci ve dayaniklihg sistemin
kalicihgr ve sirdurdlebilirligi icin 6nem kazanmaktadir. Sekil 3.3'te goraldigi lzere
sistemin bilesenlerini birbiriyle iliskilendiren baglantilar bulunmaktadir. Anderies vd.
[74] calismasinda bitiin bu potansiyel etkilesimleri anlamaya yonelik bltlinlesmis bir
modelin olusturulmasinin mimkin olmayacagini fakat SES icinde yer alan varliklarin ve
baglantilarin yapisinin bir sistemin strdurilebilirligini ve dayanikhligini anlamak adina

onemli olduguna deginmektedir [74].

Bilimde ikinci dalga olarak adlandirilan disiplinlerarasi, bitlinlesik ve karmasik degisken
sistemler Uzerine arastirmalar gergeklestiren bilim adamlar sirdurilebilir gelisimin
cevresel ve sosyo ekonomik sistemlerin olgeklerarasi etkilesimini iceren agik ve belirsiz
bir siire¢ oldugunun anlasilmasi gerektigini vurgulamaktadir [81]. insan ve cevre
etkilesimini sistemli bir sekilde kavramsallastirmak i¢in uyum yodnetimi literatiiriinde
yer bulan SES yaklasimi, ¢cevresel kaynak yonetiminde sosyal mekanizmalara ekolojik

bakis acisiyla yaklasan yonetim deneyimlerini anlamayi da hedeflemektedir [7].

SES’e iliskin yapilan tartismalarda sistemi anlamaya ve modellemeye yonelik belli
odaklari olan farkli perspektiflerin varligindan s6z edilmektedir. Bilimsel ya da degil,
hicbir odak ya da yaklasim sistem hakkindaki 6nermeler izerinden tam olarak dogruyu
ortaya koyamaz fakat mantiksal modeller cercevesinde sistemi anlamaya yodnelik
kapsayici kestirimler gerceklestirir [82]. SES  Gzerinden slirdirilebilir  gelismeyi
acitklayan Muga [25], beseri aktiviteler ile beseri refah, kaynaklar ve ¢evre arasindaki
iliskinin, sistemi olusturan unsurlar olarak karsimiza ciktigini ve iliskiler arasindaki
dengeler, olumlu ve olumsuz degisimlerin sirdirilebilirligi etkiledigini belirtmektedir

(Sekil 2.7).
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Sekil 2. 7 Beseri aktiviteler, beseri refah, dogal cevrenin birbirleriyle ve yapay cevreyle
olan etkilesimleri [25]

Yine Muga’ya gore bu sistem zaman ve mekana bagl olarak insan aktiviteleri ve
tuketimin yarattigi farkli yapilar gercevesinde siirekli degisim halindedir. Pozitif ya da
negatif beseri aktiviteler cevreye 6nemli etkilerde bulunmaktadir. Fiziksel cevre ve
diger unsurlar arasindaki dinamik etkilesim siirekli madde ve enerji tedarikine ihtiyag
duyacaktir. Ayni zamanda bu etkilesim sonucu aciga ¢ikan atiklar, emisyonlar ve enerji
yine cevreye- ekosisteme salinmaktadir. Ayrica beseri aktiviteler yarattigi yapay cevre
ile (konut alanlari, sanayi alanlari, ulasim- yollar, hizmet alanlari vb. insan eliyle
yaratilan yapili cevre) dogal ve sosyal degisimlere de etkide bulunmaktadir [25].

Ornegin; yeni ulasim aglarinin acilmasi erisilebilirligi arttirdigi icin yeni yapay alanlarin
olusmasini tetikleyen bir etmene donisirken bir yandan da bu olusum nifus artisini

beraberinde getirerek sosyal degisimleri bicimlendirmektedir.

Yapay cevrenin gelisimi beseri bir gereksinimken diger taraftan mallarin Gretimi icin
gerekli olan su, elektrik vb. cesitli dogal kaynaklarin en 6nemli tlketicisi olarak
karsimiza cikmaktadir. Nitekim yapilan arastirmalar da bu savi desteklemektedir.
Kiresel olcekte hammaddelerin  %40’in1 tiketen Amerika’da ticaret ve konut
yapilarinin elektrik kullaniminda Ulke igindeki payinin %65 oldugu belirtilmektedir [83].
Turkiye icin ise, 2000 yilinda elektrik tiketiminin %23’G konutlarda, %14.3'U ticari
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birimlerde gergeklesirken bu oran 2010 yilinda konut igin %31.7’ye, ticari birimler igin

%16,2’ye yikselmistir *.

Sonuc olarak sistemi olusturan bilesenler arasi etkilesim, sistemin surdirulebilirligi
konusunda da ipuglari vermektedir. Bir sonraki bolimde SES baglaminda
surdurulebilirligi degerlendiren ve sorgulayan, beseri aktiviteler ile cevresel kaynaklar
arasindaki iliskiyi, sistemi olusturan bilesenlerin yonetimi vb. konulari inceleyen

arastirmalara yer verilmistir.

Sosyo Ekolojik Sistem Yaklasimini Ele Alan Arastirmalar

Sosyo ekolojik sistem yaklasimini iceren arastirmalarda sistem taniminin sulama
sistemlerinden, orman sistemlerine, daha bliylik ekolojik tanimlamalardan daha dar
Olcekte homojen ilgi alanlarini iceren kiglik gruplara kadar genis bir kapsamda ele
alindigi goriilmektedir [76]. Sosyo ekolojik sistemlerin bolgesel analizlerine yer veren
Bourgeron vd. [84], son 20 vyilda sosyo ekolojik sistemlerin sirdirulebilirligi ve
dayaniklihg! Gzerine bircok arastirma ve farkli olay incelemeleri lizerinden cevresel
durumlarin degerlendirilmesi, gézlemlenmesi ve bunlarin ekonomik gelismeyle iliskisini
anlamaya yonelik bircok kavram gelistirildigini belirtmektedir. Yine Bourgeron vd.
[84]'e gbre bolgesel olcekte sosyo ekolojik sistem yaklasimina gore degerlendirme

kriterlerinin olusturulmasinda ¢ 6nemli adim bulunmaktadir.
Bu adimlar;

eBiyolojik, fiziksel, arazi kullanim ve sosyo ekonomik verilerin entegrasyonu. Bu
asama ekosistem bilesenleri arasindaki iliskinin acik bir sekilde ortaya

konmasini gerektirmektedir.

! Kaynaklar: Onaygil vd (2005), Ticari Binalarin Elektrik Enerji Tliketiminde Aydinlatmanin Payi, 3. Ulusal
Aydinlatma Sempozyumu,23-25 Kasim,Ankara,2005

TEDAS (2010), Yillik Faaliyet Raporu, erisim tarihi:15.05.2013,
http://www.tedas.gov.tr/BilgiBankasi/KitapliklstatistikiBilgiler/2010%20y%C4%B11%C4%B1%20faaliyet%
20raporu.pdfYéntem
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eBolgesel sosyo ekolojik sistem analizlerinde farkl aktiviteler arasinda o6lgek
iliskilerinin farkina varilmasi (analizlerden elde edilen sonuglarin farkli diizeyler

arasinda kiyaslamalarla dogrulanabilecegi ifade edilmektedir )

eBolgesel sosyo ekolojik sistem analizinin farkli yonleri icin mekansal olgek ve sinir
belirlenmesi. Degerlendirmeye alinan 6 farkh tiirde sinir tanimlamasi
bulunmaktadir. Bunlar degerlendirme alani, tanimlama (niteleme) alani, analiz
alani, kimalatif etki alani, raporlama birimi ve temel tanimlama birimi olarak

siniflandiriimaktadir [84].

Ozetle bir bolgede SES hakkinda bilgi sahibi olmak igin fiziksel, biyolojik, sosyal
bilesenlerin ve sistemin butininin nitelendirilmesi ve tanimlanmasi gerekmektedir.
Bu bilgi, biyofiziksel ¢evre hakkinda veri saglayan kaynaklar, arazi kullanim, yogunluk,
bitkiler, canli envanterleri gibi gesitlilik gosterecek genis bir veri setinden yararlanilarak

elde edilebilir.

Ozellikle arazi kullanim ve degisimini iceren gosterge ve veriler bircok calisma
tarafindan deginilen 6nemli bir parametreye déniismiistiir [85] [86] [87]. Ornegin BM
Sirdurdlebilir Gelisme Komisyonu tarafindan gelistirilen cevresel géstergelerin bircogu
arazi kullanim degisimine dayanmaktadir [88]. Bunun ana sebeplerinden biri topragin
beseri aktiviteler icin en dnemli kaynak olmasidir. Turner [86], arazi odakli degisimlerin
6 milyar insanin gida, su vb. ihtiyaglarini karsilarken ayni zamanda kisi basina diisen en
yliksek kiiresel tiiketimi de destekledigini fakat diger taraftan arazinin baska
kullanimlar amaciyla donistiridlmesinin diinya sisteminde bu gelismelere paralel

olmayan negatif etkiler yarattigini belirtmektedir.

Beinat ve Nijkamp (1998), bilimsel arastirmalarda arazi kullanim degisimine artan
ilginin sebeplerini iklim degisimi, ormansizlasma, ¢ollesme ve genel ifadeyle
biyocesitlilikteki kayiplarin artmasina baglamaktadir. Liu vd. [89] ise c¢evresel degisim
calismalarinda arazi kullanim aktivitelerinin dikkate alinmamasindan dolayi insan-gevre
surecglerinin  mekansal ve zamansal karmasikliginin anlasilamayacagini iddia

etmektedir[85].

iklim Gizerinde dogrudan ve dolayli ydnden etkisi olan, arazi kullanim, arazi bozulmasi,

kentlesme, kirlilik gibi etmenlerin birbirleriyle olan karmasik iliskileri kiiresel ve yerel
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Olcekte sistemleri etkilemektedir. Albedo ve buharlagma lizerine yaptig etkilere ek
olarak arazi kullanim degisiminin, biyocesitliligin, hava kalitesinin azalmasi, kirlilik gibi
sera gazl salinimlarini artiran olumsuz sonuglari da bulunmaktadir. Arazi kullanim
degisimleri ayni zamanda iklime bagl afetlerin (sicakliga bagli 6limler, firtinalardan,
sellerden etkilenen insan sayisi vb.) ve stres kaynaklarinin etkilerinin artmasina da
neden olabilmektedir [90]. Bu nedenlerle yerlesmelerin yasadigl cevresel degisimleri

anlamak adina 6nemli bir gdsterge niteligindedir.

On plana ¢ikan diger énemli sorun alani veriler arasindaki entegrasyon problemidir.
Cevre-insan etkilesimini calisan arastirmalarda bu problemin ¢6zimi igin farkh
birimlerdeki ve niteliklerdeki verilerin birlikte kullanilmasina yonelik projeler de

gelistirilmistir [91].

Diger taraftan verilerin birbiriyle iliskisini irdeleyen analiz yontemleri bulunmaktadir.
Ornegin ¢ok degiskenli sosyo-ekolojik sistem verilerinin analizinde verileri
iliskilendirmek amaciyla regresyon modellerini kullanan arastirmalar mevcuttur.
Aranzabal vd. [92], sosyo ekolojik sistem dinamikleri (zerinden arazi kullanim
degisimine iliskin yaptigi modellemede olasi sosyo ekonomik degisim senaryolari
Uzerinden yeni arazi orUntileri tirlerine iliskin kestirim gergeklestirmistir. Analiz
asamasinda yerlesmeler faktoér analizi ile arazi 6riintlsine gore tipolojilere ayrilmis,
daha sonra sosyo ekonomik bilesenlerle regresyon analizi gerceklestirilerek kestirimler

yapilmistir' [92].

Ayrica sosyo ekonomik sistem literatlirli sonraki bélimlerde ele alinacak olan hasar
gorebilirlik, dayanikhlik, uyum kapasitesi gibi kavramlarin degerlendirilmesi icin, sosyo
ekonomik ve biyofiziksel bilesenleri birbirine baglayan faydali bir teorik cerceve

sunmaktadir.

! Kirsal alanda belirlenmis ¢alisma bolgesindekiyerlesmelerin ayrintili alt arazi kullanim tirleri dagihimi,
temel bilesenler analizi kullanilarak iki bilesene indirgenerek degerlendirilmistir. Arazi kullanim; c¢allik,
mera, orman tirleri, 6zel Grtn alanlari, kuru tarim ve sulu tarim alani ayrintisinda ele alinmistir. Arazi
kullanim 6rintisa ile iliskilendirilen sosyal siiregler ise; niifus, istihdamin sektorel dagilimi, egitim dizeyi,
sektorel yatinmlar, gog,kirsal bir degerlendirmeyi icerdigi icin hayvan sayisi, tarimsal arag sayisi gibi
sosyo-ekonomik degiskenler tGizerinden tanimlanmistir [92].
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Ornegin sosyo ekolojik sistem yaklasimi cercevesinde siirdiirilebilir gelismeyi irdeleyen
Gallopin [67], sistem Ogelerinin birbiriyle olan iliskisini, baglantilarini anlamak igin
surdirdlebilirligin - belirlenmesinde SES’in  diger yaklasimlardan daha faydali bir
perspektif sundugunu belirtmektedir. Sosyo ekolojik sistemin siirdirlebilirligini glclu
ve zayif sirdirilebilirlik nosyonuyla agiklayan Gallopin, glicli strdirulebilirlik icin her
kaynak tdrGnlin birbirinden bagimsiz olarak korunmasi gerektigini, zayif
surdirdlebilirlik igin ise kritik dogal sermayenin korunmasi sartiyla beseri kapitalin
(insan yapimi sermaye) dogal sermaye yerine gecebilecegini ifade etmektedir. Fakat
buradaki soru dogal kaynaga nasil bir deger bigilecegi ve beseri sermayenin kaybedilen
dogal sermayenin yerini doldurup doldurmadiginin bu belirlemesi zor deger lizerinden

nasil tespit edilecegidir.

Nayak ve Berkes (2012) ise sistemlerde 6lcek faktorini ele almis, kiiresel etkenleri
yerel ve bolgesel degisimlerle iliskilendirmistir. Bu slireglerin hem neden hem de sonug
olabilecegini vurgulayan arastirmada alt dlgekteki alanlari etkileyen Ust 6lcekli politika -
kararlari ve tam tersi daha Ust kademelere etki eden yerel olgekteki siireglerin

surdurulebilirlirlige etkisi irdelenmistir [93].

2.6.5 Dayanikhlik Teorisi

Dayaniklilik teorisinin (resilience theory) temelleri kavramsal olarak ortaya konmasa da
ekolojik antropolojide afetlere karsi birey davranislari, kapasitenin korunmasi ya da
uyuma dayali cevap verme siireglerinin incelenmesine dayanmaktadir. Ardindan ¢evre
ve sosyal bilimlerde 6zellikle de ekoloji ,ekonomi ve saglik alaninda zamanla kavram
gelisme gostermistir [4] [80]. 1970’lerde ekosistem vyaklasimindan, 1990’'larda SES
perspektifine dogru kayma gostermistir. Beseri aktivitelerin (sera gazi emisyonlari,
karbona dayali enerji sistemleri vb.), ekosistemlerin ve SES’lerin dayanikliligini

etkiledigine dair bilimsel bulgular ortaya konmaya baslamistir [63].

SES’ler bir ya da birden fazla sistem diizeninden olusabilir. Bazi diizenler beseri bakis
acisiyla istenen durumlardir, bazilari ise degildir. Her diizen, sistem durumu setidir.
Ayni yapi ve fonksiyona sahip setlere sistem rejimi denmektedir. Farkh rejimler
birbirinden esiklerle ayrilmaktadir [82]. Dayanikhlik da farkli rejimlerin topolojisinin

Olciimi olarak tanimlanmaktadir. Sistem rejimi ve durumundan hareketle oOzetle,
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dayaniklihk bir sistemin farkh rejim ve durumlara gegisine neden olan bozulmayi zapt
edebilmesi (absorb) ve degisimler yasanirken yeniden organize olarak ayni fonksiyon,

yapl, kimlik ve geribildirimleri kaybetmemesi olarak tanimlanmaktadir [6] [83].

Ekonomik degisimin ¢evresel sonuglarini analiz eden arastirmalarda istenen durumlarin
ya da sureclerin her zaman sirdrilebilir olmayabilecegi ya da istenmeyen durum ve
siireclerde bireylerin ve toplumlarin ¢ikmaza girebilecegi gorisleri yer almaktadir. iki
sorun alani da ekonomide bir¢ok olasi durumun oldugu ama her durumun ayni
derecede kalici ya da degerli olmadigina dair bir alginin varligina isaret etmektedir.
Ornekle dusiik gelirli tlkelerin duragan denge durumundaki ekonomilerinden dolayi
yoksulluk kapanina distiigi ve bunun da gevresel bozulmalarda etkili olan ana
konulardan biri oldugu, ayrica degisime karsi belli rejimlerde takili kalan hidrokarbon
odakli teknolojilere dayal kurumsal ve kiltirel rijitligin (degismezlik) 6nemli gevresel
etkileri olacagl iddia edilmektedir. Diger goris ise yilksek gelir grubunda yer alan
Ulkelerdeki ekonomik blylime ve tiketimdeki artisin hem dengesiz hem de
sirdirilemez olacagl iddiasidir. Ekonomik blyimenin vyaratti§l cevrenin tasima
kapasitesinin Ulzerine gegen kaynak tiliketimi ve atik emisyonu o cevrede yasayan
toplumu dissal soklara ve beklenmedik durumlara karsi daha hassas hale getirecektir.
Tilketimin yaratmis oldugu bu geri donllemez cevresel sonuglar glinimiz toplumuna

ek olarak gelecege dair de ¢ok az firsat birakmaktadir [3].

Dayanikhlik kavraminin iki ana degiskeni bulunmaktadir. Birincisi bozulmus bir sistemin
eski durumuna geri donmesi igin gerekli zaman, ikincisi ise bir durumdan digerine
gecmeden oOnce sistem tarafindan sogurulabilecek (absorbe) bozulmanin biyukluga

olarak ifade edilmektedir. iki degisken de sistem dengesinin istikrariyla iliskilidir[94].

Dayanikhlik olgusu; karmasik sistem dislincesini, yani dogrusal olmama durumu,
belirsizlik, uyum ve hasar gorebilirlik gibi kavramlari icermektedir. Bir sistemin
dayaniklihgi, devamliligini ya da yok olma olasiligini belirlemektedir. Denge ve istikrar
ise gecici bir bozulmanin ardindan disuk bir dalgalanma ve degisimle yeniden denge
durumuna donme becerisi olarak ifade edilmektedir [94]. Bir sistemin dayanikliliginin
ylksek olmasi beklenmeyen durumlari sogurma ve degisime uyum saglama becerisinin

daha yuksek olmasi anlamina gelmektedir. Tam tersi sistemin dayanikhginin disik
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olmasi ise degisime karsi ekosistemin ve kurumlarin uyum ve bas edebilme

kapasitelerinin daha diisiik olmasina sebep olmaktadir [10] [94].

Dayanikliligin arttirilmasini hedefleyen yonetim yaklasimlarinda esitlik ve sosyal adaleti
ele alan degerlendirmeler 6n plana ¢ikmaktadir. Literatiirde toplum odakh ve
ortakliklara dayali yaklagimlarin en etkili g¢evresel yonetisim bigimi oldugu
belirtiimektedir. Ostrom (2009); kaynak kullanicilarinin kendi kurallarini kendileri

belirlemeleri halinde kaynak siirdirilebilirliginin arttigini belirtmektedir [95].

Beseri yasam ve gevre iliskisini ele alan SES dayaniklilik arastirmalarinda sermaye;
degerli mallarin gelecege akisini saglayan stok olarak tanimlanmaktadir [96] [97].
Onceden deginildigi tizere ilgili yazinda genel olarak sermaye tiirleri fiziksel, finansal,
beseri, sosyal ve cevresel olarak tanimlanmaktadir [98] [99]. Fiziksel sermaye beseri
ekonomide vyapay kaynaklar; teknik altyapit ve teknoloji stogu olarak
degerlendirilmektedir. Finansal sermaye ise modern ekonomide mal Gretim- tliketimi
ve hizmetlerin saglanmasi igin gerekli olan maddi kaynaklar, yatirim ve gelirler olarak
nitelendirilmektedir. Beseri sermaye kisisel, sosyal ve ekonomik refahin saglanmasi igin
gerekli olan bilgi, yetenek, kabiliyet ve 6zelliklerdir. Sosyal sermaye ise ortak hedefler
dogrultusunda sistemde yer alan bireylerin birlikte hareket etmesini saglayacak olan
given, normlar, sosyal aglardir. Cevresel (dogal) sermaye; lretim, ekolojik hizmetler ve
atik bertarafi icin gerekli olan cevresel degerler bitiini olarak tanimlanmaktadir [96]
[99] [100]. Bu sermaye stoklarinda yasanan degisimler sosyo ekolojik sistemlerin
dayaniklihgini ve uyum vyetenegini etkilemektedir. Fakat bu sermayelerde yasanan
degisimin hizi da birbirinden farkhlik géstermektedir. Teorisyenler sistemi etkileyen
faktorleri hizh ve yavas degiskenler olarak ayirmistir [101]. Hizhi degiskenler yillar hatta
aylar icinde degisim gosterebilirken, yavas degiskenler 10 yillar ya da benzeri zaman
araliklarinda degisime ugramaktadir. Finansal ve fiziksel sermaye daha hizli degisim
gosterirken; beseri, sosyal ve c¢evresel sermaye, degisimi daha yavas
deneyimlemektedir. Kurallarin, normlarin, degerlerin, beseri yeteneklerin, deneyimin
ve tabiatin degisimi yillar alan siireclerdir. Carpenter vd. [101] SOSyo ekolojik
sistemlerin dayaniklihgini 6ncelikli olarak yavas degisen degiskenlerin kontrol ettigini
iddia etmektedir. Munasinghe[102], sosyal sermayenin toplum dayanikhligindaki
onemine vurgu yaparak 2004 yilinda Sri Lanka’yi da etkileyen tsunamiye dayanikhligin
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geleneksel toplum yapisinin yarattigi sosyal sermaye birikiminden geldigini ileri
sirmistir. Buna ek olarak Folke vd. [103] beseri sermayenin karmasik sistemlerin
uyum kapasitesinin gliclendiriimesi ve bozulmasini anlamada 6nemli oldugunu

belirtmistir.

Surdurulebilirlik ve dayaniklikhk teorileri benzer goziikmekle birlikte farkli yaklagim
bicimleri baglaminda degisiklik gostermektedir. Geleneksel surdirilebilirlik; bazi ideal
sabit durumlarin korunmasi gerektigine vurgu yaparken, dayaniklilik ise sistemlerin

degisimi yonetme dinamik becerisini korumasina dayanmaktadir.

Ozellikle de afet tehditi altinda yasayan toplumlarin dayanikhhigini belirlemek (zere
farkh disiplinlerin gelistirdigi yontemler olmustur. Fakat bu degerlendirmelerin yanisira
literatlrde hala kavramin ¢agdas teorik ve ampirik kavranisini ele alan arastirmalara

ihtiyac duyulmaktadir.

2.6.6 Hasar Gorebilirlik (Vulnerability)

Hasar gérebilirligin bircok farkh tanimi bulunmaktadir. Ozetle, bir sistemin, niifusun ya
da bireyin hasar gorebilirligi, tehdit ya da tehlikeden zarar gérme kapasitesiyle
iliskilendirilmistir [10]. Kavramin taniminda disiplinlerarasi farkhliklar da mevcuttur.
Sosyal bilimciler olguyu, degisim ya da strese karsi bas etmede bireylerin kapasitesini
etkileyen sosyo-ekonomik faktorler olarak gorirken, iklim bilimciler hava ve iklim
odakh olaylarin gerceklesme ihtimalleri ve etkileri Gzerinden tanimlamalar yapmaktadir
[104][105]. Bu kapsamda arastirmalarin, belirli iklim odakli bir olay ya da afetin sistem
Uzerinde yaratacagi (potansiyel) zarari ya da afet yasanmadan 6nce sistemin durumunu
incelemeye yoneldigi gériilmektedir. Ornegin, deniz seviyesindeki artisin gelecege dair
projeksiyonunun yapilmasi yoluyla sel riski altinda olan niifusun belirlenmesi lizerine
iklim degisimi etkilerini calisan arastirmalar bulunmaktadir. Bu tir arastirmalar daha
cok afete maruz kalan nifusa yogunlasmis, nifusun afetin gerceklesmesi sonucu

basetme kapasitesine deginmemistir.

IPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change — Hiikiimetlerarasi iklim Degisikligi
Paneli) ise fiziksel ya da biyofiziksel hasar gorebilirligi afete maruz kalma olasiligl ve

hassasiyetin fonksiyonu olarak gérmektedir. Bu nedenle afetler ve etkileri Uzerine
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gelistirilen bu yaklasimda, afetin tir, afetin gerceklesme sikligi ve olasiligl, insanlarin
maruz kalma oOlglsii ve sistemin afete karsi hassasiyeti ile hasar gorebilirlik
belirlenmektedir. Yaklasim, hasar gorebilirlik gostergeleri olarak maddi hasarlar, insan
olim orani, Uretim maliyetleri ya da ekosistem hasari gibi afetin neden oldugu yikimlari
yani sonuglarini 6lgmeye odaklanmaktadir. Smit ve Pilifosova [106] benzer sekilde
iklim degisimine karsi hasar gorebililirligi kosullara adapte olmak igin gerekli sosyo
ekonomik beceri olarak gormek yerine c¢evresel degisimlere maruz kalmayla

degerlendirmistir.

Diger taraftan hasar gorebilirligi sistemin i¢csel durumu Gzerinden belirleyen ¢alismalar,
cevresel degisimlerin etkilerinin yaratacagi sonuclara maruz kalacak grup ya da bireyler
ile iliskilendirdikleri sosyal hasar gorebilirligi; yoksulluk, esitsizlik, gida dagilimi, konut
kalitesi gibi faktorler tzerinden degerlendirmektedir. Fakat konut ya da bina kalitesi
bazi afetler icin 6nem kazanirken (sel, firtina vb.) bazilari icin énemli bir gdsterge
olmayabilir (kuraklik gibi). Her ne kadar hasar goérebilirligin neye karsi oldugu sorusu
glindeme gelse de farkli tirdeki afetlere toplumsal ve bireysel hasssiyetin
anlasilmasinda yoksulluk, esitsizlik, saglik, hizmetlere ve kaynaklara erisim, sosyal

durum gibi genel bilesenlerin de belirleyici oldugu sdylenebilir [104] [107].

Wisner vd. [108] hasar gorebilirligi dogal afetlerin etkilerine karsi direnmek, bas etmek
ya da yeniden toparlanmak icin birey ya da gruplarin karakteristigi ve kapasitelerini
etkileyen durumlari olarak ifade etmekte, birey ve toplumlarin karakteristigini ise
cinsiyet, saglik durumu, yas, meslek, sosyal aglarla baglanti vb. siniflandirmalara gore

tanimlamaktadir [108].

Ozetle, literatiirde dayaniklilik ve ileriki boliimlerde yer alacak olan uyum kapasitesi
gibi kavramlarin tanimlarindaki belirsizligin ya da fikir birligine varilmis tek bir tanimin
olmamasinin hasar gorebilirlik kavrami icin de gecerli oldugu goriilmektedir. Tanim
yapilmasinda vyasanan zorluk hasar gorebilirli§in mihendislikten, psikolojiye,
antropolojiye kadar uzanan bircok farkli disiplin icinde yer almasi ve calisiimasindan da

kaynaklanmaktadir.
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Dayaniklilik -Hasar Gorebilirlik Degerlendirmeleri ve Olciim Yontemleri

Dayaniklilik ve hasar gorebilirligi 6lcmeye yonelik yontemlerde birden ¢ok gostergenin
endeksleme yoluyla degerlendirilmesi yaklagiminin siklikla kullanildigi gérilmektedir
[109] [110]. Farkh sistemler arasinda karsilastirmalar yapmayi saglayan endeksleme
yonteminde bireylerin ve toplumlarin sosyal, ekonomik durumlarini da
degerlendirmeye alarak temel bilesenler analizi gibi degiskenleri korelasyonlarina gore

bir araya getiren tekniklerden yararlaniimaktadir [111].

Hasar gorebilirligi 6lcmeye yoOnelik gostergeler ele alinan konuya gore cesitlilik
gdstermektedir. Ornegin; Kenya’da gida giivensizligine karsi hasar gorebilirligi dlcmeye
yonelik Dinya Gida Programi; yasam beklentisi, yetiskin okuma yazma orani, suya

erisim, pazarlara yakinlik, tarim disi gelir gibi gostergeleri kullanmistir [112].

Abson vd. [113],tarafindan gerceklestirilen Giliney Afrika’da cevresel degisimlere karsi
sosyo-ekolojik hasar gorebilirlik mekansal dagilimini inceleyen arastirmada gostergeler
Uzerinden faktor analizi (temel bilesenler analizi) kullanilarak bitlinlesik endeksler
olusturulmustur. Kullanilan parametreler tarimsal tretimi etkileyen; toprak bozulmasi,
yagis miktari, bebek 6liim orani, yetersiz beslenme orani, altyapi yetersizligi, yoksulluk,
erisim gibi gostergeler olarak belirlenmistir. Genis mekansal blyuklikte yapilan
degerlendirmelerde hasargérebilirlige neden olan faktorler gesitlilik gostermektedir. Bu
nedenle hasar gorebilirlik degerlendirmelerinde belli konu odakli gelistirilen

arastirmalar yogunluk kazanmaktadir.

MacQuarrie (2012), havza sistemlerinin dayanikhligini belirlerken SES modeline goére
esikler, hasar gorebilirlik, stres kaynaklari, uyum kapasitesi bilesenlerini dayanikhligin
fonksiyonu olarak gormis ve bu unsurlar Uzerinden dayaniklihgl belirlemistir.
Dayanikhligi 6lcmek amaciyla nifus, yogunluk, kirsal nifus, yoksulluk orani, issizlik,
kadin issizlik orani, suya erisim, saglik hizmetlerine erisim, elektrik kaynaklarina erisim

degiskenleri kullaniimistir [114].

Pierce vd. (2011), dayaniklihk ile strdurulebilir plan ve politikalari arasinda iliskiyi
anlamaya yonelik 40 Amerikan kentsel alani lizerinde yaptigl arastirmada dayaniklilik
endeksini motivasyon, kapasite ve bilgiye dayandirmis, sirdirilebilirlik plan ve

politikalarini irdelemek Uzere kent planlarinda icerik analizi gerceklestirerek
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surdirilebilirlik taahhitlerinin plan ve politikalarda ne kadar yer aldigini incelemistir.
Motivasyon, kapasite ve bilgi gibi niteliksel bilesenlerin 6lcimi ise, sera gazi
salinimlarini azaltma sorumlulugu, kisi basi patent sayisi, sosyal sermayenin varhgini
sorgulayan anketler lzerinden gercgeklestirilmistir. Sonug¢ olarak dayaniklilik dizeyi
yliksek ve toplumcu politik kiltlire sahip yerlesmelerin sirdirilebilirlik plan ve

politikalarina daha ¢ok agirlik veren ve gelistiren alanlar oldugu gorilmustir [115].

Brooks vd. (2005), cevresel degisimlere karsi sosyo kiltiirel hasar gorebilirlik

Olcliminde kullandigi ulusal diizeydeki verilerden bazi 6rnekler su sekildedir:

Ekonomiyi degerlendirmek amaciyla kisi basi GSMH, saglik ve beslenme igin kisi basi
saghk harcamalari, egitim igin egitim harcamalari orani, yonetisim igin nifusa
oranlanmis i¢c maulteciler, cografya icin kiyr ¢izgisi uzunlugunun toplam alana orani,
tarim icin tarim calisani orani, ekoloji icin korunan alan yizdesi ve teknoloji 6lcimi icin

de AR-GE yatirimlari orani gibi gdstergeler kullaniimistir [116].

Genel olarak literatiirde yer alan arastirmalardan anlasildigi tGizere hasar gorebilirlige
iliskin bircok arastirmanin iklim odakli degisimlerin yarattigi kuraklik,sel, deniz seviyesi
yikselmesi, kasirgalar vb. afetlerin yarattigi bozunmalara odaklandigi, iklim disi
cevresel degisimler ya da sosyo ekonomik degisimlerin daha az degerlendirildigi
gorilmektedir [117]. Fakat beseri aktivitelerin yarattig arazi kullanim degisimi, kirlilik,
kaynak tiiketimi gibi faktorlerin yereli etkileme diizeyinin kiiresel iklim degisimi kadar
yuksek oldugu iddia edilmektedir [118]. Bu kapsamda Lahsen vd. (2010), hasar
gorebilirligin genis bir cercevede nedenlerinin tespitinde sadece iklim degisimine bagh
degil, ayni zamanda sosyal ve cevresel streslerin analizini de icermesi gerektigini

vurgulamaktadir [119].

Ek olarak, hasar gorebilirlikte ge¢cmis ve mevcut durum ya da mevcut durum- gelecek
karsilastirmalari, mekansal olarak hasar gorebilirliligi en ylksek bdlgenin ortaya
konmasi icin kiyaslamalar gerceklestirmek amaciyla vyapilan c¢alismalar da

bulunmaktadir [120].
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2.6.7 Uyum Kapasitesi

Dayanikhlik, hasar gorebilirlik, uyum kapasitesi Uzerine yapilan arastirmalarda genel
olarak iklim degisimi, afetler gibi cevresel degisimlere odaklaniimaktadir. Cevresel
degisimlerin yasanmasinda énemli unsurlardan biri de antropojenik etkenlerdir. iklim
vb. degisimlere karsi verilen cevaplarin da ikiye ayrildigi gérilmektedir. Biri etkiyi
azaltmaya vyonelik sera gazi salinimi, kaynak kullaniminin kisitlanmasi  gibi
mudahelelerdir. Diger cevap ise degisime uyum saglama olarak tanimlanmis ve
gozlemlenen ya da beklenen degisime karsi zarari kontrol etmek ve yeni firsatlardan
yararlanma amaciyla karar verme sireglerinde, aktivitelerde diizenlemelerin

yapilmasini icermektedir [121]. Kisaca, ikinci cevap, birinci cevaba giden yoldur.

Bu kapsamda gelisme gosteren uyum kapasitesi (adaptive capacity) kavramini Smith
vd. (2005) sistemin riskle basedebilme 6zelligi olarak agiklamaktadir. Bas etme
becerisi; risklerin etkilerine karsi hazirlikh olma, kaginma, ydnetme ve iyilesme
kapasitesiyle esdeger niteliktedir. Bu nedenle uyum kapasitesi, sistemlerin (bdlge,
toplumlar, haneler, ekonomik sektérler, nifus gruplari, ekolojik sistemler vb.) degisime
neden olan etkenlere karsi (iklimsel afetler vb.) hassasiyetini ifade etmektedir [122]
[123]. Brooks [104], mevcutta varolan ya da gerceklesecek dissal stres kaynaklariyla
daha iyi bas etmek icin sistemin karakterini ya da davranis bi¢cimini degistirme becerisi
ya da kapasitesi olarak uyum kapasitesini tanimlamaktadir. Gunderson vd. [5], ise
kavrami birey ya da gruplarin ekolojik dayanikliigini yénetmek icin istenmeyen bir

rejim tlridnden istenene gecis olarak tarif etmistir [5].

Sosyo ekolojik sistemlerin beklenmedik durumlara ya da stres kaynaklarina karsi direng
ya da dayanikhligini belirleyen en 6nemli unsur kapasiteleridir. Kapasite, politika ve
ekonomi ile sinirlari belirlenmis belli bir alanda kaynaklara erisim, kaynak varligiyla
iliskilendirilen bir kavramdir. Benzer olarak Lambin de kapasitenin sinirlarinin birey ve
gruplarin kapasitelerine vurgu yaparak sosyal sermaye, gliven, devlet-vatandas iliskisi
ile tanimlandigini belirtmektedir [33] [124]. Bu nedenle kaynaklar, teknoloji, sosyal
aglar ve degerler lizerinden betimlenen kapasite; insan ve cevre iliskisine yon veren

mekanizmalarin sentezi niteligindedir.
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Uluslararasi kuruluslarin yapmis olduklari arastirmalarda uyum kapasite dizeyinin
gelisme ile pozitif iliskili oldugu 6ne sirilmektedir [125]. Bu nedenle 6zellikle hassas
ve dezavantajli gruplarda kapasitenin glclendirilmesi 6nem kazanmaktadir. Vogel

(2011) ise uyum kapasitesini;
eekonomik, cevresel, sosyal ve beseri kaynaklarin varligi ve dagihmi,
ekarar verme sireclerine erisim, katilim ve kurumsal yapi,
euygun teknoloji ve politika seceneklerinin varligi,
ekamu farkindaligl, algisi ve bilgi,
eriskin azaltilmasi becerisine dayandirmaktadir [122].

Uyum kapasitesi; literatlirde yogun olarak uyumluluk, hasar gorebilirlik ve dayaniklilik
kavramlariyla iliskilendirilmektedir [67]. IPCC, hasar gorebilirligi aciklarken afetten
etkilenme miktarini tanimlayan maruz kalma, maruz kaldiktan sonra sistemin ne kadar
etkilenecegini agiklayan hassasiyet ve strese karsi ne kadar hazirlikl oldugunu gosteren
uyum kapasitesinin hasar gorebilirligi belirleyen ana unsurlar oldugunu belirtmektedir.
Engle [126], bu kavramlar arasindaki iliskiyi basit bir betimleme ile Sekil 2.8‘deki gibi
tanimlamaktadir. Beseri eylemlerle bicimlenen ve sistemin hem sosyal hem de
biyofiziksel unsurlarini etkileyen kapasitenin yiiksek olmasi hassasiyet ve maruz kalma

siddetini hafifleterek hasar gorebilirligi etkilemektedir [126].
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Sekil 2. 8 Uyum kapasitesinin hasar gorebilirligi etkilemedeki roli [126]

Bu kapsamda Huang [118], Brooks vd. [123],'nin toplumsal 6lcekte gerceklestirdigi
arastirmalari refere ederek hassasiyetin uyum kapasitesine oraninin hasar gorebilirligi

verdigini belirten asagidaki (2.1) formilini ¢alismasi kapsaminda kullanmistir.

S
VIi= —
Al (2.1)

VI, hasar gorebilirlik endeksini (vulnerability index), SI hassasiyet endeksini, Al ise uyum
kapasitesi endeksini ifade etmektedir. Calisma, arazi kullanim degisimine karsi hasar
gorebilirligi 6lcmek amaciyla gerceklestiriimektedir. Bu nedenle hassasiyeti toplumsal
Olcekte hanelerle issizlik, tarim alani kaybi, su erisimi, kalici is olanaklari gibi
parametreleri olcen, uyum kapasitesi kapsaminda ise egitim dizeyi, konut alani
blydklagu, gelir, gelecege dair olumlu disiincelerin dlcilmesine yonelik anketler

Uzerinden gerceklestirilmistir [118].

insan ve cevre arasindaki iliskiyi degerlendirmeye ve élgmeye yénelik bircok yéntem
gelistirilmistir. Kapasite olciimine ek olarak; mevcut durum tespiti ve gelecege dair
kestirimler icin basit ve disiik maliyetli gdstergelerin énemine deginilmektedir. iklim

degisimi, afetler vb. cevresel stres kaynaklarina iliskin gelistirilen uyum kapasitesini
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olcmeye yonelik geleneksel yaklasimlarin yerel/ ulusal diizeyde sermaye ve kaynaklarin

varligina iliskin gostergeleri kullandigi goriilmektedir [116].

Buna ek olarak strdirilebilirlik, dayaniklilik yazininda uyum kapasitesini etkileyen kritik
unsurlarin yonetim ve kurumlar olduguna deginilmektedir. Cevresel kaynaklarin maruz
kaldigi dinamik stres unsurlarina karsi glgli,esnek kurumlar, seffaf, isbirlik¢i ve
katilimci karar verme sistemleri, kollektif eylemleri destekleyen resmi ve resmi
olmayan aglar, bilgi, yetenek, uzmanlik ve 6grenmeye dayal yonetim sistemleri uyum

kapasitesini gliclendiren kaynaklardir[123] [127].

Folke vd (2002), karmasiklik ve degisim karsisinda beseri refahi strdiirmek igin yerel
bolgesel ve kiiresel ekosistemlerin kapasitesini yonetmek adina kurumlarin bilgi ve
0grenme yeteneklerinin glgclendirilmesi gerektigini belirtmektedir. Ayrica sosyal
sistemlerde Ogrenen bilgi ve deneyim birikimi saglayan kurum ve aglar problem
¢ozmede esneklik yaratmakta ve farkli c¢ikar gruplari arasinda gilic dengesini
saglamaktadir[11]. Yonetisim, ya da bircok paydasin da dahil oldugu katilimci siirecler
bireysel ve grup haklari arasindaki iliskiyi gelistirirken ayni zamanda ortak kaynaklarin
batinlugini de korumakta ve ekolojik degisimlere karsi dayanikhligi arttirmaktadir
[128]. Cosens (2010) de bu gorisleri destekleyerek diseyde ve yatayda karar verme
kontrol mekanizmalari, anlamli ve nitelikli kamu katiliminin degisimlere karsi cevap

verebilme yetkinligini gelistirdigini belirtmektedir.

Degisimlere karsi cevap verme ve uyum becerisi toplumun, yonetim ve kurumlarin
yonetisim modelleriyle ve bu modelin ne kadar etkili olduguyla dogru orantilidir.
Tompkins (2002), kiyi alanlari yonetiminde sosyal aglarin yayihminin daha gigli
yonetim kurumlari yaratiimasini sagladigina deginmistir. Kiyi alanlarinin sagladigi
avantajlar nedeniyle bircok sektérel gelismeye konu oldugunu, diger taraftan bu
baskiya karsi cevresel degisimlerin de yogunlasmasiyla hassas ve stres altindaki
ekosistemlerin stresle bas etmeleri icin etkin ydnetim mekanizmalarinin

gelistirilmesinin bu alanlarda dncelikli olmasi gerektigine dikkat cekmektedir [128].

Yerel Olcekte gerceklestirilen uyum kapasitesi arastirmalarinin genelde belli bir konu

odakh (kuraklik, su, sel, tarim vb.) gerceklestirildigi fakat c¢cikan sonuclarin énemli
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deneyimleri ortaya koydugu gorilmektedir. Asagida bu arastirmalarin bir kismina yer

verilmis, kullandiklari ydntem ve elde edilen bulgular agiklanmistir.

Uyum Kapasitesi Degerlendirmeleri, Gostergeleri ve Olciim Yontemleri

Bu bolim kapsaminda tez ¢alismasinin yénteminde yer alan uyum kapasitesi 6l¢gme-
degerlendirme yaklasimlari ve gostergelerine ve literatiirde yer alan arastirmalara yer

verilmistir.

Uyum kapasitesine iliskin arastirmalarda hala kavramin tanimina iliskin tartismalar s6z
konusudur. Fakat onceki bolimlerde deginildigi lzere kapasite 6lglimiine yodnelik
calismalar sistemin karakterini ve eylemlerini beklenmedik durumlara ve stres
kaynaklarinin yaratacagi sonuclara, olasi zararlari yonetebilmek, bas edebilmek icin
degistirme ya da dizenleme becerisi olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle bazi
calismalarin uyum kapasitesi gostergeleri ile dayanikliik ve hasar gorebilirlik
gostergelerini bir arada calistigi gorilmektedir. Ornek olarak Adger vd. [105], yapilan
analizlerden oncelikli sorun alanlarinin belirlenerek hassasiyetin azaltilmasi ve uyum
kapasitesinin arttirilmasi hedefiyle Ullke Olgeginde hassasiyet ve uyum kapasitesi
gostergeleri belirlemistir. Ulusal Olgcekte uyum kapasitesi dizeyinin ekonomik
aktivitelerin dizeyinden daha cok sosyal altyapi ve kurumlara giivene bagh oldugu
iddia edilmistir.

Nitekim, literatlirde bir birbiriyle tam anlamiyla denk olmamasina karsin genel olarak
uyum kapasitesi ile bas etme kapasitesi arasinda bir ayrim yapilmadigi gortlmektedir
[105]. Diger taraftan bu iki kavrami ortak ele alan yaklasimlara karsi elestiriler de
bulunmaktadir. Sistemin gerceklesen afetle bas etme kapasitesinin yliksek olmasinin o
sistemin afet sonrasi eski durumuna geri donmesini saglayabilecegi fakat eski duruma
gecisten Ote uyum kapasitesinin sistemin farkh bir duruma gecisini saglayan

adaptasyon becerisini gosterdigi belirtiimektedir [105].

Literatirde mekana dayali vyapilan hasar gorebilirlik ve uyum kapasitesi
arastirmalarinda ulusal, bolgesel ve yerel dlgekte uyum kapasitesini gliclendiren ya da
kisitlayan kosullara iliskin 6nemli bulgular elde edilmistir. Schroter vd. [120], kithk
Uzerine yaptigl arastirmada sistem (zerindeki fiziksel baski yerine, grup ve bireylerin

sosyal, ekonomik durumlarina ve politik yapiya bakilmasi gerektigini belirtmektedir.
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Ziervogel vd. (2006), Giiney Afrika, Sudan, Nijerya, Meksika’da hanehalki ve topluluklar
Uzerinden gerceklestirdigi gida glvenligine dair hasar gorebilirlik arastirmasinda
iklimden daha ¢ok fiziksel risklerle baglantili sosyal, ekonomik ve politik faktérlerin bu
risklere karsi direngte 6nemine deginmekte ve topluluklar icinde uyum kapasitesinin
yas, cinsiyet, saglk, sosyal statiilere gore farklilasabilecegini belirtmektedir [129].

Engle ve Lemos (2010), ise uyum kapasitesi olciminil iceren calismalarinda iyi bir
yonetisimin yiksek uyum kapasitesinin gostergesi oldugu kabulliyle ge¢cmiste yasanan
iklim olaylarinda iyi yonetisimin yiksek uyum kapasitesine katkisini ortaya koymaya
calismistir. Fakat hangi tiirde bir yonetimin ya da idari yaklasimin kapasite icin daha
onemli oldugu test edilmedigi icin elestiri almistir [130].

Lebel vd. (2006), dayaniklihgl yonetebilmeyi saglayacak olan uyum kapasitesinin
yonetim fonksiyonlarindaki belli 6zelliklere dayali olarak nasil degistigini sorgulamak
adina yaptig arastirmada katilim, ¢ok merkezli yonetim yapisi, glvenilir ve hesap
verebilir otoritelerin hasar gorebilir topluluklarin uyum kapasitesini glclendiren
faktorler oldugu tespitini yapmistir [131].

Toplumlarin bilgiye erisim ve bilgiyi kullanma kapasitelerinin yiksek olmasi, gelecekte
yasanacak degisimlere karsi farkindaliklarini arttiran unsurlardir. Yohe ve Tol (2001),
uyum kapasitesinin bilesenlerini vurgularken;

eteknolojinin varhgi,

ekaynaklarin varligi ve nifusa dagilimi,

ebeseri sermayenin varligl,

ekarar verme organlarinin yapisi ve karar verme sureglerinin paylastiriimasi,
esosyal sermayenin varhgi,

ekarar vericilerin bilgiyi yonetme becerisini dikkate almaktadir [132].

Smit vd. ise (2001), uyum kapasitesinin Olcilmesinde 6 bilesen belirlemistir. Tarim
sektoriinin iklim degisimine karsi uyum kapasitesinin belirlenmesini iceren
arastirmada bilesenler ve gerekgeleri su sekildedir:
eEkonomik kaynaklar: Ekonomik kaynaklar artikca kapasite artar ya da finansal
kaynaklarin limitli olmasi uyum kapasitesini sinirlar.
eTeknoloji: Teknolojinin yetersizligi olasi uyum seceneklerini kisitlar.
oBilgi ve yetenekler: Kurumlardaki yetersiz egitim, yetenek ve bilgiye sahip

personel uyum kapasitesini azaltir.
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eAltyapl: Daha fazla segenek sagladigi icin altyapi cesitliliginin olmasi ve bu
altyapilara erisimin yliksek olmasi uyum kapasitesini arttirir.

eKurumlar: lyi gelismis sosyal kurumlarin varligi iklim ve cevresel degisimlere bagli
risklerin etkilerini azaltmayi destekler ve bu nedenle uyum kapasitesini arttirir.

oEsitlik: Kaynaklarin esit dagilimi uyum kapasitesini arttirir [133].

Yapilan kaynak taramalari sonucu Cizelge 2.1'de goruldigi lzere uyum kapasitesinin
Olcliminde sik¢a kullanilan bilesenler ve bu bilesenleri kullanan arastirmalara yer
verilmistir. incelemeler sonucu kapasite 6lgiimiinde ele alinan ve sik¢a kullanilan
sermayeye (kaynaklara) dayal bilesenlerin yanisira bilgi, 6grenme, esneklik, katilim,

farkindalik, saydamlik vb. kavramlara dayandirildigi gérilmektedir.

Uyum kapasitesi Gzerine yapilan arastirmalardan c¢ikan diger belirgin sonu¢ da uyum
kapasitesinin bazi boyutlarinin genel, bazilarinin ise belirli iklim degisimi etkilerine 6zel
oldugudur. Genel gostergeler egitim, gelir, saghk gibi faktorleri icerirken 6rnegin, belli
bir afet ya da degisime karsi uyum kapasitesinin Ol¢lim icin gelistirilen gostergelerin
stres etkenine karsi bireylerin ya da kurumlarin 6zelliklerine odaklandigl ve anketler

Uzerinden gelistirilen gostergelerin kullanildigi gérilmektedir [9] [116].

Sermayeye bagl 6lclimlerin yeterli olmadigina dair getirilen elestirilere karsin kapasite
Olcim calismalarinda sermaye bilesenlerinin (cevresel, fiziksel, sosyal, ekonomik
kaynaklar vb.) sik¢a kullanildigi gérilmektedir. Clnkl bir toplumun degisime cevap
verme ya da degisimle bas edebilme yetisi kaynaklara erisimi ve kaynaklari kontrol
kapasitesine de dayalidir. Bu kaynaklardan yoksun olan toplumlar yasanan degisimlere
en fazla maruz kalanlar olarak degerlendiriimektedir. Dogal, fiziksel ve ekonomik
kaynaklar gibi maddi sermayelerin yanisira beseri ve sosyal sermayelerin varligi da

onem kazanmaktadir[134].
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Cizelge 2.1 Surdirilebilirlik literatirinde incelenen bazi arastirmalarda yer alan uyum
kapasitesi bilesenleri
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BILESEMLERI |3 S|a|o| | S| Z|o|a| 2| | =|=| Z|=|a|o| Z|E| a| =) I =|T|=| S|F]| & -
yoneticilik becerisi x x x
vizyon- strateji politika gelistirme x x
glgme-degerlendirme x| x x
sorumiuluk x
gErenme x| x x
esneklik - esnek kararverme ve yonetisim x x
bilgi x| x ® ® ® ® ® ®
etkilesim - aglar x x x
katihm X x| x x x
farkindalik ® x| x x
ortak fayda ve ortak vizyon gelistirme x x
paylasimh kontrol ve sorumluluklar x x x x
cevresel sermaye X
beseri sermaye X x| x x x
zosyal sermaye(politik kaynaklar-kurumlar) x x| x
finansal sermaye - ekonomik kaynaklar X x x x x
sermaye-kaynaklar-fizikzel altyam wlw| x| x| x
kendini orgutleme - self organisation
yeniden orgitlenme - recrganisation
dayamikhlik- redundancy ®
teknoloji -yenilik X x X x|x|x|x x| x
yetenek x| x
hesapverebilirlik ve saydamhk x x
esitlik x| x

Bir sistemin ekonomik durumu, uyum kapasitesinin dlgiilmesinde énemli bir bilesendir.
Genel olarak refah dizeyi ve ekonomik kosullari daha yiiksek olan (lkelerin fakir
Ulkelere nazaran, degisime, beklenmedik durumlara karsi uyum maliyetlerini karsilama
konusunda daha hazirlikli oldugu ve fakirligin hassasiyet ile dogrudan iliskili oldugu
kabul edilmistir [106] [135]. Holmes (1996)'dan aktaran Smit vd. [106], Hong Kong'un
finansal glclniin dogal afetleri daha iyi yonetme kapasitesinin koruma ve Kkirlilik
kontroli yoluyla finansal glici sayesinde gerceklestigini belirtmektedir. Deschingkar .
[136], ise Hindistan’da o donemde kirsal topluluklarin finansal yetersizliklerden dolayi
gelir olanaklari yaratamadiklari icin ¢ikmaza girdiklerini belirtmektedir. Bu ve benzer
durumlara dair gelir dlzeyi duslik Ulkelerin ya da ayni llke icinde daha az avantajli
topluluklarin afetlere vb. degisimlere karsi daha hassas oldugunu gosteren bircok

arastirma bulunmaktadir [107] [137].
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Genel ifadeyle, beseri bilgi yapisi daha yliksek olan sistemlerin uyum kapasitelerinin
daha yiksek oldugu kabul edilmistir. Magalhaes vd.'ne gore (1992), okuma- yazma
oraninin ve gelirin azligi, Brezilya’nin kuzeydogusunda yer alan yerlesmeler icin distk
uyum kapasitesinin ana sebepleridir[138]. Ayrica onceden deginiligi Gzere ekonomik
gelismenin teknoloji ve kaynaklara erisimde kolaylik sagladigi kabulliiniin yaninda
degisime karsi koymak ya da degisimi (iklim degisimi vb.) yonetebilmek ve adapte
olmak igin yeterli olmadigl ve uyum kapasitesinin sadece ekonomik gelisme ve
teknolojiye bagl olarak degil, ayni zamanda beseri sermaye, yonetisim yapisi gibi

sosyal faktorlerden de etkilendigi belirtilmektedir [123].

Cevresel kaynaklar, ekosistem hizmetlerini iceren su, orman, rekreasyon ve kiiltirel
hizmetleri saglayan vb. kaynaklar olarak tanimlanmaktadir. Cevresel kaynaklarin varligi
toplumun uyum kapasitesi icin 6dnem arz etmektedir. Dogal kaynaklara erisim ve
kaynak acisindan zenginlik toplumlara yasanan degisimlere karsi farkli secenekler

saglamaktadir.

Fiziksel kaynaklar, elektrik, yollar, ulasim sistemi, kanalizasyon vb. teknik altyapilari da
iceren unsurlardir. Fiziksel sermayeye erisimde, kaynagin daha fazla olmasindan cok
erisimdeki kisitlar uyum kapasitesini limitleyecek bir etmene doénisebilir [106]. Bu
nedenle arastirmalar altyapilarin kalitesini 6lcmeye yonelmistir. Kaliteden anlasilan ne
kadar nifusa hizmet edebildigi olarak belirlenmistir. O’Brien (2004), Hindistan’da
yaptigl uyum kapasitesi Olcimi calismasinda teknik altyapinin kalitesini belirlerken
sulama, banka, iletisim, egitim, saglik, ulasim ve enerji hizmetlerinin nifusa dagilimini

Olcen bilesik altyapi gelisimi endeksini kullanmistir[8].

Sosyal kurumlari gelismis olan sistemlerin zayif kurumsal diizenlemelere sahip
sistemlerden daha yliksek kapasitelerinin oldugu iddia edilmektedir. Kelly ve Adger
[107] kiyi Vietnam’da gergeklestirdikleri arastirmada kurumsal kisitlarin kaynaklara
erisimi sinirlandirarak hassasiyeti nasil arttirdigini gostermistir. Doga olaylarinda
toplumun ylkinl azaltmaya yonelik kurumsal diizenlemelerin olmamasi hassasiyeti
arttirmaktadir [106]. Baethgen (1997) ise, degisken ve tutarsiz tarim politikalarinin
Latin Amerika’da gida (retim sektoriindeki hassasiyeti arttirdigina deginmistir.

Kurumsal kapasitenin yiksek olmasi sadece glinimiizde gerceklesen risklerle degil,
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ayni zamanda gelecekte yasanabilecek iklim degisimi, cevresel bozulmalar vb.
etkenlere bagh risklerle bas etmede olanak yaratacaktir. Kaynak yonetimi, risk
yonetimi, cevre ydnetimi alaninda gergeklesecek degisimlerin, zamanla belirsizliklere

karsi degisen iklim rejimlerine cevap verebilmeyi arttiracagi belirtilmektedir [106].

Bu kapsamda kurumsal kapasite ve uyum kapasitesini inceleyen Powell [22], 200
Amerika kentinde internet taramasina, 38’inde ise anketlere dayali bir c¢alisma
gerceklestirmistir. Karar verme mekanizmalarinda olgcme ve degerlendirme
yontemlerinin ne kadar etkili oldugu ve kullanildigina iliskin uyum 6grenme kapasitesini
sorgulayan arastirmada dayanikh ve surdurulebilir toplumlar yaratmak icin olgim ve
degerlendirmelerin 6nemine atif yapilmakta fakat karar verme mekanizmalarina bu
degerlendirmelerden elde edilen bulgularin yansimadigi ortaya konmaktadir.
Amerika’da belirlenen altbdlge 6zelinde bir¢cok kentin slirdirilebilirlik gbstergelerine
iliskin eksiklikleri oldugu ve bir¢ogunun da bu amacla slrdirilebilirlik gosterge
programi projeleri varolmakla birlikte karar verme asamasinda c¢ok az sayidaki

yonetimin gostergeleri kullandigi gérilmdastdr.

Adger vd. [105], hasar gorebilirlik ve uyum kapasitesi bilesenlerine iliskin yaptigi ulusal
Olcekteki arastirmada uyum kapasitesinin gelir dagilimi ve cevre, altyapi, egitim, saglk
gibi kaynaklara erisimle dogrudan baglantisi oldugu kabullyle GINI katsayisi, okur-
yazarlik orani, yasam beklentisi, politik haklara iliskin gostergeler kullanmistir. Uyum
kapasitesinin belirlenmesi icin kullanilacak gostergelerin tespiti; gostergelerle iklim
odakh afetler sonucu oOlim oranlar arasindaki korelasyon derecesine gore

belirlenmistir.

Swanson vd. [133], Kanada Prairie Bolgesi'ndeki projelerinde amaclarini gostergelerle
uyum kapasitesini ¢iftciler Uzerinden degerlendirerek, toplumun kapasitesini
gelistirecek politik miadahelelerin  gerceklesecegi iklim degisimine karsi hasar
gorebilirligi yliksek bolgelerin tespiti olarak ifade etmislerdir [133].

Smit [106], ise sermaye degerlendirmesine dayali uyum kapasitesi Olciminde alt
Olcekteki calismalarinda gosterge olarak gelir, suya erisim, su kaynaklari, internete

erisim, tarim disi gelir, issizlik orani (is olanaklarini 6lgmek amaciyla), saglik ve sosyal
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hizmetlerde calisan nifusun diger istihdama orani (saghk ve sosyal hizmetlere erisim),
gelir dagilimi gibi gostergeler kullanmistir.

O’Brien vd. [8], tarim sektoriinin iklim degisimi ve pazar liberalizasyonuna karsi
hassasiyetini belirlemek amaciyla gergeklestirdigi arastirmada biyofiziksel, sosyo
ekonomik ve teknolojik kosullarin olusturdugu uyum kapasitesinin yeterliligini
incelemistir. Biyofiziksel faktorler; toprak kalitesi, yer alti suyu varhgi, sosyo ekonomik
faktorler; okuma yazma orani, esitlik, tarim calisani orani, teknolojik faktorler ise
sulama ve altyapi kalitesi olarak ele alinmistir. Bu faktorler degerlendirilerek kurakliga
ve serbest tarim ticareti ile artan rekabete karsi Hindistan'da hangi bolgelerin uyum
kapasitesinin yiiksek oldugu ortaya konmustur.

Alberini vd. [139], uyum kapasitesi bilesenleri ve gostergelerinde en 6nemlilerini
belirlemek amaciyla iklim ve saglk uzmanlariyla anket gergeklestirmis ve kisi basi gelir,
saglik erisimi, bilgiye erisimin saglkla ilgili risklerde uyum kapasitesini etkileyen en
onemli unsurlar oldugunu ortaya koymustur. Daha sonra bu parametreler kullanilarak

endeksleme yoluyla uyum kapasiteleri tespit edilmistir.

Brooks vd. [116], uluslararasi galismalarinda iklim degisimine karsi hasar gorebilirlik ve
uyum kapasitesi lzerine gelistirdikleri gosterge setlerinden ampirik analizler
gerceklestirmistir. Bu analizler riski fiziksel olarak tanimlanmis iklime bagli afetlerin ve

sosyal yapiya bagl hasar gorebilirligin bir fonksiyonu olarak degerlendirmistir.

MacQuarrie [114], havza alanlarinda sosyo ekolojik sistem yaklasimi baglaminda
dayaniklihgr olcerken uyum kapasitesini degerlendirmek icin 3 genel kriter kullanmis;
esneklik, 6grenme ve sermaye kriterlerine bakarak c¢alisma alaninda yer alan
yerlesmeleri siniflandirmistir. Bu siniflandirmayi yaparken esnekligi degerlendirmek icin
su kaynak yonetimi plan dokiimanlarinda icerik analizi yaparak, kaynak yénetiminde
sorumluluk paylasimi, krizlerden 6grenme eylemleri, 68renme icin; coklu paydas
platformlarinin ya da katiimci 6grenme slireclerinin varligl, sermaye icin de ulusal
finansal destek programlarinin, plan dékiimanlarinin ve dis finansal desteklerin varhigini

sorgulamistir [114].

Sexton vd. [140], kiresel degisime karsi koruma stratejileri gelistirmek icin biyogesitlilik

riskleri ve sosyo kiltirel uyum cografyasini birlestirmenin 6nemine vurgu yapmaktadir.
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Bu amacla, 1) biyocesitlilik hasar gorebilirligi; nesli tiikenen canh ve bitki tirleri, risk
altindaki canl ve bitki tirlerinin skorlanmasi (zerinden, 2) ¢evre (landscape) hasar
gorebilirligini; nifus yogunlugu, nifus blylme orani, kamu milkiyetindeki alanlarin
skorlanmasi sonucu, 3)kiltirel uyum kapasitesini de; yoksulluk orani, hane geliri ve kisi
basi eyalet biitcesi Gzerinden belirleyerek farkli yapidaki (yiksek hasar gorebilirlik,
disiuk uyum kapasitesi siniflandirmalari yoluyla) alanlari ve bu alanlarda olasi koruma

stratejilerini ortaya koymustur.

Sietchiping [141], ise Avustralya’da Kuzeybati Viktorya Bolgesi’nde iklim degisimine
karsi uyum kapasitesini belirlemek i¢in gelistirdigi endekste kullandigl géstergelerden
bazilari, nifus buyukligl, bagimhlik orani, lise ve Universite mezun oranlari, igsizlik
orani, tarim ¢alisani orani, turizm galisani orani, internet kullanimi, elektrik kullanimi,
hane geliri, suya erisim, saghk vb. hizmetlere erisimdir. Arastirmada gostergeler
belirlenirken, sistemlerin uyum becerilerinin sosyal sermayenin, egitimli ve bilgi sahibi
toplumlarin varligina dayandigi kabul edilmistir. Ayrica ekonomik durumun uyum
kapasitesinde kritik oldugu istihdam olanaklarinin arttirilmasi ve g¢esitlenmesinin uyum
kapasitesini ylkseltecegine deginilmis, altyapi ve kurumsal yapinin gicli olmasinin
cevresel degisimlere karsi hazirlikli olmak ve hassiyeti azaltmak adina énemli oldugu

belirtilmistir.

Ozetle yukarida yer alan calismalar ve benzeri arastirmalarin taranmasi sonucu

kullanilan gostergelerin neler oldugu 6zetle Cizelge 2.2’de yer almaktadir.
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Cizelge 2.2 ilgili literatiirde yer alan bazi arastirmalarda hassasiyet ve uyum kapasitesi

degerlendirme amacli kullanilan gostergeler
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gelir gider oran, ortalama gelir, kisi basi gelir, gelir dagihmi

Gini Endeksi

bagimlilk orani

Borg ddemelerinin GSMH icindeki orani

tarnim disi hane geliri - tanim disi gelir

gelirde gesitlilik

istihdamda gesitlilik

cifti geliri

tanim ¢alsani/topraksiz tanm calisani

tanmsal ihracat

larsal niifus - nifus artisi - nifus yogunlugu

ortalama hane biyiklGgo

turizm galisan

yoksulluk orani

issizlik orani

kisi basi eyalet bitgesi

egitim kurumlarina yakinhk

Geng nifusun egitim dizeyi

Okuma Yazma orani

efitim harcamalar

kisi basi saghk harcamalar

saglik ve sosyal hizmetlerde ¢ahsanlanin difer calisanlara orani

saglik hizmetlerine erisimi olmayan niifus

kisi basi alinan kalori - kisi bas protein tiketimi

65 yas Ustl nifus

yasam beklentisi, saghk durumu

100000 kisiye disen hekim - saglik harcamalar

toprak kalitesi

korunan alan orani

orman alani ylzdesi

orman degisimi ylzdesi

Dogal kaynak bagimlihg

yagis miktar

arazi bozunumu endeksi

toplam alan iginde su yiizeyi orani

yerlesik olmayan alan ylzdesi

Alan basina disen sera gazi emisyonu

gevresel konulara yapilan harcamalar

gevresel sorunlara yapilan digsal harcamalar

Suya erisim - su kaynagi - su kaynagi cesitliligi - su kalitesi - kisi basi su gikanmi

sulama orani

elektrik kullanimi

bilgisayar kullanimi - internet kullammi- bilgiye erisim - yerel gazete varhi

kamu programlanina, kamusal aktivitelere katihm

AR-GE yatinmlar

1 milyon niifusa disen AR-GE sektdrindeki bilim adam ve mihendis yizdesi

yonetim kapasitesi, kurumsal stabilite, politik istikrar

dizenleme ve yasalarin kalitesi

dizenleme, yasalar ve planlarin varlig

cinsiyetler arasi esitlik, kadin okuma oran, kiz gocuk 8lim orani

teknik altyap! endeksi - altyapi kalitesi
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2.6.8 Degerlendirme

Kavramsal incelemeler sonucu cevresel kaynaklara ve dogal degerlere antropojenik
etkilerin artmasiyla birlikte surduralebilirlik literatliriinde indirgemeci yaklagimlarin
yerini sistem ve karmasiklik teorilerine dayali degerlendirme yontemlerinin aldig

gorilmektedir.

Birgok calisma iklim degisimi ve afetler gibi uzun ya da kisa dénemli stres kaynaklari ile
bas edebilme becerisine yogunlasmaktadir. Oysa bu slirecin birbirini tetikleyen ve
neden sonug iliskisine dayali dizgelerden olustugu da bir gercektir. Daha acik bir
ifadeyle sosyal degisimler ¢evresel degisimleri ve bu degisimler de uzun ya da kisa
erimli sorunlari tetiklemektedir. Bu sureg¢ karsilikh iliskilere dayali bir déngiinin
gelismesine neden olmaktadir. Bu nedenle degisime genel bir cercevede bakmak ve bu
degisime karsi kapasitenin Olcimine odaklanmak 6nem kazanmaktadir. Dogal
kaynaklar ekonomik gelismenin saglanmasi icin bir firsatken belli bir noktadan sonra
kentlesme, turizm, goc¢, niifus artisi vb. etkenlerin cevreyle olan iliskisi yikici sonuclar
dogurmaktadir.  Sirecin daha vyonetilebilir olmasi igcin bu kirilma noktalarinin
belirlenmesi ve baski unsurlarinin yarattigl yikimlara karsi politikalarin varligi énem

kazanmaktadir.

Baski unsurlarinin belirlenmesi sistemi anlamayi ve sistemi olusturan bilesenler arasi
iliskiyi ortaya koymayi gerektirmektedir. Bu nedenle arastirmada, stres ve degisim
etmenlerine karst dayanikhlik, hasar gorebilirik ya da uyum kapasitesi
degerlendiriimeden 6nce sistem ve bilesenleri irdelenmektedir. Sosyo ekolojik sistem
yaklasimi boliminde yer aldigi lizere Anderies [76], Gallopin [67], Muga [25]'nin SES’i
betimlerken degindigi unsurlar, kaynak, bu kaynaklarin sagladigi altyapi- hizmetler,
kaynaklari kullananlar, altyapi saglayicilari, ve kaynak kullanimi sonucu olusan
dissalliklardir. Bu yapi insan-cevre etkilesimini Ozetleyen bir cerceve sunmaktadir.
Sistemin slrdurdlebilir olmasi igin bitlin bu unsurlar arasi etkilesimin dengeli olmasi
gerekmektedir. Beseri aktiviteler devam ettigi siirece cevreye olan baskilar da devam
edecektir. Bu kabulden hareketle sistemlerin esnekligi ya da dayanikhligi, hasar
gorebilirlikleri ya da uyum kapasiteleri sistemlerin devamhligini saglamakta ya da

yetersiz kalmaktadir.
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Bu unsurlarin her birinin sorgulanmasinda kaynak ve sermaye varlig sistemin
surdiralebilirligi icin kritik gortilmustir. Konu baglaminda gelistirilen birgok ¢cergeve ve
kapsam, sirdirulebilir refah (sustainable livelihoods) anlayisinin kullandigi beseri,
ekonomik, sosyal, fiziksel ve c¢evresel sermaye gostergelerinin toplum ve hane
Olceginde kapasite 6lcimiinde kullanma yolunu secmistir [134]. Bu yaklasima karsi
sistemin uyumuna degil 6zelliklerine odaklandigi elestirisi getirilmektedir. Fakat genel
itibariyle mevcut durumun basit bir sekilde analiz edilmesi amaciyla yogun olarak

kullanilmaktadir [134].

irdelenen kavram ve yéntemler iizerinden tezin metodolojisi ve alan ¢alismasini iceren
bir sonraki boélimde Tirkiye’de sosyo ekolojik sistem yaklasimi ¢ergevesinde kaynaklar,
kaynak kullanicilari arasindaki iliski ve bu unsurlarin belirledigi sistemde yasanan
degisimler ve degisimlere, hassasiyete karsi uyum kapasitesinin mevcut sermayeler
(sosyal- ekonomik - cevresel - kurumsal) tizerinden 6l¢lilmesi amaciyla gerceklestirilen

analizlere yer verilmistir.
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BOLUM 3

ARASTIRMA KAPSAMI, YONTEMi ve ALANI

3.1 Arastirma Kapsami

Sardurilebilir gelisme (SG), dayanikhlik, uyum kapasitesi, hasar gorebilirlik Gzerine
Olgme-degerlendirme model ve yaklasimlari gelistiren arastirmalarin incelenmesine

dayali olarak tezin metodolojisi olusturulmustur.

Tezin amaci 6zetle 1) Tirkiye’de sosyo ekolojik sistem yaklasimi baglaminda degisimin
cografyasini, cevresel baskilara en cok maruz kalan alanlari saptamak, 2) bu cografyada
degisimin yaratacagi baskilara karsi uyum kapasitesinin yeterliligini test etmek, 3) hasar
gorebilirligi etkileyen yerlesme 6zelliklerini belirlemektir. Literatlirde yer alan iddialar,
uyum kapasitesi yliksek olan bolgelerde siirdirilebilirligin saglanabilecegi yonindedir.
Dolayisi ile arastirmanin sorusu izmir- Aydin- Mugla Kiyi Ege yerlesmelerini iceren
calisma alaninda 1990-2000 arasindaki 10 yilhik donemde cevresel ve sosyo ekonomik
degisimlerin yiksek oldugu vyerlesme gruplarinin uyum kapasitesi ve hasar
gorebilirliklerinin nasil ve hangi faktorlerin etkisiyle degistigi ve sosyo ekolojik
degisimlerin yilksek oldugu yerlesme gruplarinin uyum kapasitesinin ylksek olup

olmadigidir.

Nitekim bu tezde, degisim yasayan alanlardaki strdurilebilirlik/ direng potansiyeli dort

asamali bir yontem izlenerek ¢6ziimlenmistir:
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Birinci asamada:

Sardurilebilirlik potansiyeli ve baskisi olusturacak nitelikteki SES etmenleri her il igin
ayri ayri cikanilmigtir. Boylece tlkenin belirli yapisal 6zelliklerinin cografyasi saptanmis
ve SES c¢b6zimlemelerine olanak veren bir bdlgeleme hazirlanmistir. Bu asamanin
sonunda illeri SES degisimi olcltlerine gore siniflandiran bir tipoloji elde edilmistir. Bu
tipoloji ¢alisma alaninin tespiti icin kullanilmistir. Beseri faktorlerin yarattigi baskinin
kiyi alanlarindaki olumsuz etkisine vurgu yapan arastirmalarin yogunlugu ve il
diizeyinde yapilan analiz sonucu cikan tipolojilerden Ege Bolgesi’nde kiyi alaninda yer

alan farkl 6zelliklere sahip izmir- Aydin- Mugla illeri calisma alani olarak belirlenmistir.

ikinci asamada,

Calisma alaninda ilge dizeyinde degerlendirme ile yerlesmelerin sosyo-ekolojik
degisimleri incelenmistir. Bu asamada amag, beseri baski unsurlarinin sosyal ve
cevresel yapida yarattigl degisimi ortaya koymaktir. 1990-2000 arasinda yasanan
degisimin (10 yillik slirecteki artis hizi), bu egilimin devam etmesi halinde yerlesmelerin

beseri baski unsurlarina karsi hassasiyeti anlamini tasidigi kabul edilmistir.

Uciincii asamada;

Cevresel ve sosyal degisimlerle beraber artan hassasiyetin sebep olabilecegi sorunlarla
bas etme ve bu sorunlari yonetebilme kapasiteleri (uyum kapasiteleri) yine literatiirde
yer alan uyum kapasitesi degerlendirme yontemlerine gore belirlenmistir. Mevcut
kosullara gére' kapasitesi yuksek ve disik olan yerlesmeler tespit edilmis ve uyum
kapasitesi bilesenleri baglaminda (sosyal, ekonomik, cevresel, kurumsal, fiziksel
kaynaklar) ilgeler birbirleriyle kiyaslanmistir. Bu kiyaslamanin ardindan yerlesmelerin
degisimin vyarattigi hassasiyete karsi uyum kapasitelerinin yeterliligi hasar
gorebilirlikleri  Gzerinden irdelenmistir. Hasar gorebilirlik, cevresel ve sosyal
degisimlerin uyum kapasitesi endeksine orani olup, buylik degerler riskin blyludigini

isaret etmektedir.

! Uyum kapasitesi gostergeleri 2010 yili verileri ve 2010 yili verilerine ulasilamadigi durumlarda 2000 yili
verileri kullanilarak degerlendirilmistir.
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Dérdiincii asamada;

Sosyal, ekonomik, cevresel, kurumsal ve fiziksel sermaye bilesenlerinin uyum kapasitesi
ile iliskisi ve bu bilesenlerden hangisinin uyum kapasitesi lizerinde daha c¢ok etkili
oldugu sorgulanmistir. Ayrica, yerlesmelerin cografi konum, fiziksel ve ekonomik
yapilarinin hasar gorebilirlige ve uyum kapasitesine etkisi, cevresel ve kaynak kullanimi
degisiminin uyum kapasitesi ile iliskisi test edilmistir. Bu irdelemeler asagida yer alan

hipotezleri degerlendirmek amaciyla gergeklestirilmistir:

Hipotez 1: Yerlesmelerin surdirdlebilirliginin saglanmasinda gerekli olan uyum
kapasitesinin gelisimi maddi kaynaklari iceren ekonomik ve fiziksel sermayeden

daha gok sosyal, beseri ve kurumsal sermayenin gelisimi ile iligkilidir.

Hipotez 2: Cografi konum, demografik, fiziksel ve ekonomik yapi gibi yerlesme

ozellikleri uyum kapasitesi ve hasar gorebilirligi etkiler.

3.2 Yontem

Analizlerin gerceklestiriimesinde kullanilan yontemler asagida sirasiyla yer almaktadir.

3.2.1 Birinci agama: SES Yaklasimi Baglaminda Arastirma Alani Tespiti

SES yaklasimi gergevesinde kaynak kullanicilari (beseri yapi) ve kaynaklar (tarim
alanlari, orman alanlari, su, elektrik, kaynak dissalligi olarak atik ve atiksu) il
diizeyindeki veriler Gzerinden degerlendirilmistir. Kaynak tiiketimi (su, elektrik, kaynak
dissalligi olarak atik ve atiksu) ve ¢evresel degisim (tarim alanlari, orman alanlari kaybi)
ile sosyal yapinin entagrasyonu lzerinden Tirkiye’de farkli tipolojideki alanlar ortaya
konmustur. Bu yaklasim SES arastirmalarinin incelendigi bélimde ele alindig1 lizere
SES’i olusturan unsurlara iliskin yapilan tanimlamalarda yer alan kaynak ve kaynak-
kullanicisi iliskisinin sorgulanmasi ve Bourgeron [84] tarafindan SES kapsamindaki
degerlendirmelerde sosyal ve cevresel parametrelerin entegrasyonunun gerekliligi

soylemlerine dayandirilarak olusturulmustur.

Dengeli biuylme kosullarini saglamak icin sosyal refah ve ekonomik gelisme kadar
cevresel degerlerin korunmasi da gerekmektedir. Fakat gelismekte olan bircok tlkede

yasandigl gibi Turkiye’de de oncelikli ekonomik blyime hedefleri dogrultusunda
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kaynaklarin verimsiz ve bilingsiz olarak slrdirilemez tuketildigi goriilmektedir. Bu
degerlendirme alan ¢alismasinin gercgeklestirilecegi yerin tespiti icin de énemli bir yol
gosterici olmustur. Tirkiye’de genel olarak kent ve yerlesme diizeyinde yapilan
arastirmalardaki en biylk kisit; veri eksikligi, stirekliligi ve gincelliginin olmamasinin
getirdigi sorunlar olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu kisitlar dahilinde, sonug¢ olarak
mevcut durumu ve degisimleri anlamak adina kullanilan sosyal, ekonomik ve g¢evresel

degiskenler Cizelge 3.1’de yer almaktadir(EK A-1).

Cizelge 3.1 il bazinda kullanilan degiskenler ve kaynaklar

Degisken Adi Kaynak
Nifus TUIK, 2000 yili Genel Niifus Sayimi
Kent nifusu TUIK, 2000 yili Genel Niifus Sayimi
Net Goég TUIK, 2000 yili Genel Niifus Sayimi
Yiiksekégrenim Mezunu/25 yas Ustl niifus | TUIK, 2000 yili Genel Niifus Sayimi
Beseri degiskenler 10bin kisiye diisen hekim sayisi TU@K, 2000 yih Genel l.\l[]fu.s S.aym_n
Konut sayisi TUIK, 2000 yih Insaat Istatistikleri
(Kaynak kullanicist) | . . N
Istihdam TUIK, 2000 yili Genel Niifus Sayimi
Sanayi, Hizmet galisan orani TUIK, 2000 yili Genel Niifus Sayimi
Kisi basi GSYiH TUIK, 2000 yili Genel Niifus Sayimi
Turizm Yatak Sayisi Kultur ve Turizm Bakanhgi, 2000 Yili
verileri
Tarim ve orman alani kaybi Orman ve Su Isleri Bakanligi,
Cevresel Arazi Ortiisi istatistik Verileri 90-00
Degiskenler Kisi basina elektrik tiiketimi TEDAS, 2000 Verisi
(Kaynak) Kisi basi giinliik atik ve atiksu miktar TUIK, 2004 yili Atik statistikleri
Kisi basi cekilen giinliik su miktari TUIK, 2004 yili Su istatistikleri

Bir alt olgekte galisma alaninin belirlenmesi ve SES yaklagimi baglaminda birbirine
benzer nitelikteki alanlarin tanimlanmasi amaciyla yéntem kisminda yer alan sosyal,
ekonomik ve cevresel degiskenleri tek bir bilesik endekse donlistirmek icin faktér
analizi (temel bilesen analizi) kullanilmistir. Daha sonra faktér analizinden c¢ikan
degerler lizerinden benzer tipolojideki bolgelerin elde edilmesi amaciyla K-ortalamalar

kiimelenme analizi yontemi kullaniimistir.
Faktor Analizi

Faktor analizinin SG degerlendirmesi vb. ¢oklu degisken kullanan ulusal ve uluslararasi
arastirmalarin analiz ¢calismalarinda yaygin bir sekilde kullanildigl gorilmektedir [142]

[143].
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Faktoér analizi, birbiriyle iligkili olan g¢ok sayidaki degiskenin birbirinden bagimsiz az
sayida ve anlaml faktérler haline donilistirmeyi saglayan istatistik teknikleri olarak
tanimlanmaktadir [143] [144]. Bu istatistik teknigi icinde yer alan Temel Bilesenler
Analizi ile degiskenler arasindaki maksimum varyans degerini veren birinci faktoér ve
daha sonra kalan maksimum varyanslari agiklamak UGzere ise ikinci faktor
hesaplanmakta ve degiskenlerin kag faktor altinda gruplanacagl da Ozdeger (eigen
value) istatistigi ile belirlenmektedir. Yani sonug endeksi olusturmak igin veri setinin
varyans ve kovaryansi endeks igindeki agirliklar olarak kullaniimaktadir. Bir degisken
ayni anda birden fazla faktoru oOlgebilir fakat biriyle arasinda digerlerinden daha fazla
korelasyon bulunmaktadir ve bu yolla daha az sayida ama kapsayici bilesenler
olusturulmaktadir. Standart istatistiki programlarla desteklenmesi nedeniyle de basit
ve etkili bir yontemdir. Faktor analizinde, degiskenler arasinda yiiksek (0,9 ve daha
blylk) korelasyon olmamasi gerekmektedir. Buna ek olarak baska hicbir degiskenle
arasinda korelasyon olmayan degisken de faktor analizinde yer almamalidir.
Degiskenlerin faktor analizi icin uygunlugu ve vyeterliligi Kaiser- Meger-Olkin
(KMO)katsayisi ve Bartlett testiyle 6lctilmektedir. KMO katsayisi, veri matrisinin faktor
analizi icin uygun olup olmadigi hakkinda bilgi verir. Faktorlerin olusabilmesi icin KMO
Olgltlinin 0,50’den yiliksek ¢cikmasi beklenmektedir. Bu deger ne kadar yliksekse veri
seti faktor analizine o kadar uygun anlamini tasimaktadir. Bartlett testi ise degiskenler
arasinda iliski olup olmadigini aralarindaki kismi korelasyona goére incelemektedir

[145].

K- Ortalamalar Kiimelenme Analizi

K- ortalamalar kiimelenme analizi benzer 6zellik gosteren illerin gruplandirilmasi ve
ornek alan calismasinin odaklanacagi alt bolgenin belirlenmesi amaciyla kullaniimustir.
Kimelenme analizleri veri noktalar arasinda uzaklik élcimind baz alarak, birbirine
yakin veri noktalarinin gruplandirilmasini saglayan bir yontemdir. Analizden elde edilen
kiimelerde kiime ici homojenligin, kiimeler arasinda da heterojenligin ylksek oldugu
gozlemlenir [146] [147]. K- ortalamalar kiimelenme analizi, kimelenme analizleri icinde
en ¢ok tercih edilen, kullandigl algoritmada kullanicinin girdi olarak tanimlayacagi ya
da belirlenen kriterler baglaminda otomatik olarak hesaplanacak k sayida kiimenin
olusturulmasina dayali gruplama yontemidir. K tane kimeyi temsil eden veri
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noktalarinin kitle merkezine (centroid) olan oklit uzakliklarinin ortalamasi alinmaktadir.
Kitle merkezi belirlenirken, “n” adet nesnenin igcinden “k” adet nesne secilmekte (k<n)
ve bu nesnelerin her biri bir kimeyi temsil etmektedir. Geriye kalan nesnelerin bu
kiimenin merkezine olan uzakliklarina gére hangi kiime iginde yer alacagi ve dagilimlari
belirlenmektedir. Bu islemin tamamlanmasinin ardindan her kiime igin ortalamalar
hesaplanmakta ve ¢ikan yeni deger kiimenin yeni merkezi olarak atanmaktadir. Bu
islem tim nesnelerin hangi kiimede yer alacagl ve ayni kiimenin igindeki nesnelerin
birbirine yakinhk kriteri en iyi 6lglite gelene kadar iteratif yeniden konumlandirma

teknigine dayali olarak tekrar etmektedir [148].

3.2.2 ikinci asama: SES VYaklasimi Baglaminda izmir- Aydin - Mugla

Yerlesmelerinde Degisimin Cografyasinin Tespiti

Tirkiye genelinde yapilan galismanin benzeri arastirma alani olarak belirlenmis Ug ilin
yerlesmeleri 6lceginde de gerceklestirilmistir. Ele alinan alt dlgekte (izmir-Aydin-Mugla)
ilce dizeyinde degerlendirme ile yerlesmelerin sosyo-ekolojik degisimleri belirlenen
gostergelerin 1990-2000 arasi degerleri lizerinden incelenmistir. Degiskenler, faktor
analiziyle gruplandirilarak az sayida faktér gruplarina donustirilmis, daha sonra bu
analizden elde edilen degerler k-ortalamalar kiimelenme analiziyle benzer yapidaki
alanlarin  tespiti icin kullaniimistir. Analiz degiskenleri il bazinda ele alinan
gostergelerden kismen farkhlik gostermektedir. Bu asamada amag, sosyal ve cevresel
baski unsurlarinin degisimini ortaya koymak ve bu egilim lzerinden degisimlere karsi
yerlesmelerin  hassasiyetini belirlemektir. Kullanilan gostergeler Cizelge 3.2’de

siralanmistir (EK A-2).

Cizelge 3.2 ilce bazinda kullanilan degiskenler ve kaynaklari

Degisken Adi Kesit Kaynak
Nfus artis hizi 90-00 TUIK, 90 -00 yili Genel Niifus Sayimi
SOSYAL BASKI : .
UNSURLARI Konut artis hizi 90-00 TUIK, 90 -00 yili Genel Niifus Sayimi
Bina artis hizi 90-00 TUIK, 90 -00 yili Genel Niifus Sayimi
Orman ve Su isleri Bakanligi, Arazi
CEVRESELVE Tarim ve orman alani artis hizi 90-00 Ortiisi istatistik Verileri 90-00
- Orman ve Su isleri Bakanhg, Arazi
KAYﬁﬁE’:I:ASKI Yapay alan artis hiz 90-00 Ortisi istatistik Verileri 90-00
UNSURLARI EI$I Easl atl:-|mlkt?rl|??$ hlz!kt t 95-06 TUIK, 90 -00 yih Atik Istatistikleri
h:i: astcexiien guniuxsumiktartartis 1 g5 0 [ TUIK, 90-00 yili Su istatistikleri
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3.2.3 Ugiincii asama: Uyum Kapasitesi ve Hasar Gérebilirlik Degerlendirmesi

Deginildigi Uzere sistemin beklenmedik durum- stres kaynaklari ve olasi sonuglarina
karsi bas etme, zararlari yonetebilme becerisi olarak tanimlanan uyum kapasitesi bu
arastirmada c¢evresel degisim ve kaynak kullaniminin yaratacagl sorunlarla basetme
kapasitesi olarak degerlendirilmistir. iklim degisimi vb. etkenlerin yaratacagi sorunlarin
Olgiminden c¢ok, baski unsuru olarak goriilen c¢evresel, sosyal ve ekonomik
degisimlerle en cok karsilasan ve bu baskiya en fazla maruz kalan alanlarda yerel
Olcekteki kapasitenin 6lciimiine odaklaniimaktadir. Nitekim arazi kullanim degisimi vb.
stres unsurlari da iklim degisimini tetikleyen, ekosistem dengesini bozan ve
ekosistemin sagladigi hizmet tedarigini azaltan ve bu riskler nedeniyle yerlesmelerin
surdurulebilirligini  etkileyen faktorlerdir. Bu kapsamda degisimlerin yaratacagi
hassasiyete karsi uyum kapasitesinin yeterliligini sorgulamak amaciyla hasar

gorebilirligin olcilmesi igin kullanilan yontemler asagida yer almaktadir.

Uyum Kapasitesi Degerlendirmesi

Calisma alaninda uyum kapasitesi degerlendirme yontemlerinde sermaye 6l¢imi
odakli yaklagimlar dikkate alinmistir. Toplumun degisime cevap verme ya da degisimle
bas edebilme yetisinin kaynaklara erisimi ve kaynaklari kontrol kapasitesine dayali
oldugu yaklasimiyla Yohe ve Tol [132] , Smit [106], Swanson vd., [133], Nelson vd.
[149]'nin c¢alismalarinda sosyal, cevresel, ekonomik, fiziksel, beseri, kurumsal
sermayenin varliginin uyum kapasitesindeki 6nemine deginen ve degerlendirmede bu
kaynaklarin varligini sorgulayan gostergeler kullanmaktadir. Benzer sekilde tez

kapsaminda da ilge diizeyinde elde edilen veriler lizerinden;

eEkonomik sermaye

eSosyal sermaye

eCevresel sermaye

oFiziksel sermaye

eKurumsal sermayenin varhgi gostergeler lizerinden sorgulanmistir.
Sonu¢ olarak uyum kapasitesi bilesenlerini degerlendirmek Gzere kullanilan
degiskenler, Cizelge 3.3’te yer almaktadir (EK A-3). Bu gostergeler uyum kapasitesi

degerlendirme yontemlerine iliskin yapilan taramalardan elde edilen bilesenler ve
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Turkiye'de ilce Olgeginde erisilebilen veriler dogrultusunda olusturulmustur [106] [132]

[133] [149].

Cizelge 3.3 Tez kapsaminda kullanilan uyum kapasitesi gostergeleri

bilesen Gosterge yil veri kaynagi
kisi basi gelir 2000 DPT (2004)
ekonomik bagimlilik orani 2010 TUIK, Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi
kaynak issizlik orani 2000 TUIK,2000 yili Genel Niifus Sayimi
Tarim istihdami / diger sektorel istihdam 2000 TUIK,2000 yili Genel Niifus Sayimi
sosyal hizmet calisani / diger ¢calisanlar 2000 TUIK,2000 yili Genel Niifus Sayimi
sosyal Universite mezunu/universite yas grubu 2010 TUIK, Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi
kavnak izmir il Dernekler Madiirliigi, Aydin il
v kisi basina diisen dernek sayisi 2013 Dernekler MudurlGgi
Mugla il Dernekler MidurlGgi
- ; Orman ve Su Isleri Bakanhg,
kisi basi diisen orman alani (ha) 2006 S -
cevresel Arazi Ortusi Verileri
kaynak kisi basina diisen koruma alani* 2013 Orman ve Su isleri Bakanhg
kisi bagi cekilen giinliik su miktari 2010 TUIK, Su istatistikleri
icme ve kullanma suyu sebekesi ile hizmet
verilen niifusun belediye niifusu igindeki 2010 TUIK, Su istatistikleri
orani
. icme ve kullanma suyu aritma tesisi 2010 TUIK, Su istatistikleri
fiziksel olanlar
kaynak atik h!zme‘ﬁl verilen belediye niifusunun 5010 TUIK, Atik istatistikleri
(altyapi) belediye niifusuna orani
kanalizasyon !’sz?tl verilen ntfusun 2010 TUIK, Atik istatistikleri
toplam belediye nifusuna orani
Aritma tesisi ile hizmet verilen niifusun 2010 TUIK. Atik istatistikleri
belediye niifusu icindeki orani(%) ’
kisi basina disen belediye cevresel 2010 TUIK, Cevre Harcamalari istatistikleri
harcamalari
kurumsal lan vb. doki | 2 |
plan vb. dékiimanlarin varligi ve paylagimi _— _ . )
kaynak (stratejik plan ve faaliyet raporlarinin 2013 lzmir,, Aydin ve Mugl;’:\ llce Belediveleri
. web sayfasi taramasi
internet ortaminda paylasimi)
Her bilesenin ayni oranda etkide bulundugu kabuliyle esit agirliklandirma

gerceklestirilerek bilesenlerin (kaynaklar) aritmetik ortalamasi

kapasitesi

hesaplanmistir.

Daha sonra pentagon grafiklerle yerlesmeler

Uzerinden uyum

uyum

kapasitesi bilesenleri baglaminda birbiriyle kiyaslanmistir.

! Koruma alanlari; ilge sinirlari igcinde kalan Ozel Cevre Koruma Alanlari, sit alanlari, tabiat parklari, tabiat
koruma alanlari, milli parklari ve sulak alanlari icermektedir. Herhangi bir cakisma durumunda (6rnegin
sit alanlarini ya da sulak alanlari kapsayan OCK alanlari olmasi gibi kosullarda kapsayan alanin
yilizolgimleri dikkate alinmistir.)

%izmir, Aydin, Mugla ilge Belediyeleri’nin web sayfalarinda plan vb. dékiimanlarin varligi ve paylasimina
iliskin (stratejik plan ve faaliyet raporlarinin internet ortaminda paylasimi) tarama Subat 2013- Mart
2013 aylarinda gergeklestirilen incelemeye dayanmaktadir.
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Uyum kapasitesi ve kapasite dlciimiine yonelik arastirmalarda da deginildigi tzere bu
Olcimleri yaparken, iklim degisimi, afetlerin yaratacagi yikimlar vb. etkenlerin
gelecekte nasil olacagina dair modelleme vya da kestirimlerin yapilmasi

gerekmemektedir. Asagida, kullanilan gostergelerin secilme nedenleri ele alinmistir.

Ekonomik Sermaye

Arastirma kapsaminda ekonomik kaynaklarin élglilmesine yonelik olarak kisi basi gelir,
bagimhlik orani, igsizlik orani ve sektorel anlamda tarima dayali olmayan istihdam
olanaklarini 6lgmek amaciyla tarim istihdaminin tarimsal olmayan istihdama orani
alinmistir. Kapasite 6lciiminde kisi basi gelirin ylksek olmasi; bagimlilik orani, issizlik
orani ve tarim istihdaminin ise disik olmasinin kapasiteyi olumlu yonde etkileyecegi
kabul edilmistir. Bu kabuller; gelirin, ekonomik faaliyetlerin gesitliliginin, istihdam
olanaklarinin yliksek oldugu alanlarda stres ve baski unsurlarina karsi uyum kapasitesi

ya da bas etme kapasitesinin de yliksek olacagi savina dayandirilmaktadir.

Sosyal Sermaye

Kapasite degerlendirmesinde 1)saglik vb. sosyal hizmetlere erisimi 6lcebilmek amaciyla
sosyal hizmet calisanlarinin diger calisanlara orani, 2) egitim dizeyini dlgcmek igin
Universite ve Ustli mezunlarinin 25 yas Ustli nifusa orani ve 3) son olarak kollektif
eylem gerceklestirmenin ve sosyal sermayenin kapasite dlgimindeki 6nemi nedeniyle
kisi basina disen dernek sayisi degiskenleri ele alinmis ve biitiin bu parametrelerin
ylksek olmasinin kapasiteye olumlu etkide bulunacagi kabul edilmistir. Literatiirde de
uyum kapasitesi degerlendirme boélimiinde bahsedildigi gibi kollektif ve ortak eylem
kapasitesi, gliven ortaminin varhigi, egitim diizeyinin ylksek olmasinin degisim ve strese
karsi daha bilincli ortak yaklasimlar gelistirmek, bilgiye ve kaynaklara erisim icin gerekli

aglari saglamak gibi katkilarina deginilmektedir.

Cevresel Sermaye

Dogal kaynaklara erisim ve kaynak acgisindan zenginlik toplumlara yasanan degisimlere
karsi farkli secenekler saglamaktadir. Bu kapsamda cevresel sermayenin varhgi kisi basi
diisen orman alani, kisi basina diisen koruma alani ve kisi basi ¢cekilen glinliik su miktari
Uzerinden degerlendirilmistir. Dogal kaynaklarin gesitlilik gosterdigi, korundugu ve gok
oldugu alanlarda farkli seceneklerin ya da bollugun getirdigi avantajlarin stresin
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yaratacagi baskilari azaltacagi kabul edilmektedir. Orman varligi ve koruma alanlarinin
yuksek olmasinin endekse olumlu etkide bulunacagi, kisi basi ¢ekilen su miktarinin ise
kaynaklarin yogun olarak tiketilmesinin yliksek gereksinimler ve talepleri yaratmasi

nedeniyle olumsuz etki yapacagi 6ngorilmistur.

Fiziksel Sermaye

Fiziksel altyapiya erisim; su, icme ve kullanma suyu aritma, atik ve kanalizasyon hizmeti
verilen niifusun toplam belediye niifusu oranina gore olcllmdistir. Ayrica icme ve
kullanma suyu aritma tesisinin olup olmadigina bakilmis, bu degiskenlerin aldig
degerlerin ylksek olmasinin kapasiteyi olumlu yonde etkileyecegi kabull yapilmistir.
Bu kabul; teknik altyapilarin etkinlik dizeyinin ve nifusun ne kadarina hizmet
verdiginin o alanda kaynaklara erisim konusunda belirleyici olduguna ve erisimin disutk

olmasinin hasar gorebilirligi arttiracagina dayanmaktadir.

Kurumsal Sermaye

Kurumsal sermayede katilimi yerel yonetimlerin halki ne dogrultuda ve ne kadar
bilgilendirdigini sorgulamak, bilgi paylasimi ve planlarin varligini tespit etmek lzere
kapasite 6lcimi yapilan 49 belediyenin web sitelerinde stratejik raporlarini ve faaliyet
raporlarini paylasip paylasmadiklari Gizerinden bir degisken olusturulmustur®. Buna ek
olarak belediyelerin kisi basi cevresel harcamalari da degerlendirmeye alinmistir. Uyum
kapasitesi degerlendirme boliiminde de deginildigi lGzere glicli kurumsal yapi, planh
gelisme, streslerin 6nlenmesi ve hazirlikh olmak icin en gerekli kurumsal olcekteki
onlem bigimleri olarak ifade edilmektedir. Planli gelisme, mevcut ve gelecekte
yasanabilecek cevresel risklere iliskin farkindaligin ortaya konmasi ve bu risk
unsurlarina karsi politika ve stratejilerin gelistirilmesi icin en 6nemli araglardan biridir.
Bu risklere karsi toplumu uyarmak ve toplumu bilgilendirmek de hassasiyetin

azalmasini saglayacaktir.

! Belediyelerin web sayfalarindan faaliyet raporlari ve stratejik raporlarina erisim saglanan belediyelere
1, sadece birini paylasanlara 0,5, hicbirini paylasmayan belediyelere ise 0 degeri verilmistir.
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Hasar Gorebilirlik Degerlendirmesi

Ayrica ikinci asamada gergeklestirilen sosyal, c¢evresel ve kaynak kullanimi
degisimlerinin hassasiyeti belirleyen ana degiskenler oldugu kabulliyle bu stres
kaynaklarina en fazla maruz kalan alanlarin egilimin devam etmesi halinde uyum
kapasitelerinin yeterliligi Huang [149]"in kullandigl hasar gorebilirligi hassasiyetin uyum
kapasitesine orani lGzerinden tanimlayan (2.1) formiline dayandirilarak irdelenmistir.
Bu degerlendirmede sosyo-ekolojik  degisime karsi  yerlesmelerin  hasar
gorebilirliklerinin tespiti amaclanmistir. Formilde yer alan hassasiyet degerleri,
arastirmanin ikinci asamasinda elde edilen faktor degerlerinin normalize edilerek
aritmetik ortalamasinin alinmasi sonucu olusturulmustur. Degerlerin normalize

edilmesi icin kullanilan denklem asagida yer almaktadir:

(normalize edilecek yerlesme degeri — biitiin yerlesmeler i¢in minimum deger)

lize deger =
rormanze deger (bttiin yerlesmeler i¢cin maksimum deger — biitiin yerlesmeler icin minimum deger)

(3.1)

Bu denklem Birlesmis Milletler Beseri Gelisme Endeksi’'nde kullanilan ve Morse (2005)
tarafindan da tanimlanan yonteme dayanmaktadir. Benzer yontemler iklim degisimi

hassasiyet degerlendirmeleri amaciyla baska kaynaklarda da kullaniimistir [8] [133].

Faktor bilesenleri baglaminda normalize edilen ve aritmetik ortalamasi alinan
hassasiyet endeks degerlerinin uyum kapasitesine oraniyla beseri baski unsurlarina

karsi yerlesmelerin hasar gorebilirlikleri belirlenmistir.

3.2.4 Dordiincii asama: Uyum Kapasitesi ve Hasar Gorebilirligin Degisimler,

Kaynak Bilesenleri ve Yerlesme Ozellikleriyle iliskisi

Arastirmanin son asamasi olan dordiincli asamada tez kapsaminda belirlenen asagida

yer alan hipotezler test edilmistir.

Hipotez 1: Yerlesmelerin strdirilebilirliginin saglanmasinda gerekli olan uyum
kapasitesinin gelisimi maddi kaynaklari iceren ekonomik ve fiziksel sermayeden

daha cok sosyal, beseri ve kurumsal sermayenin gelisimi ile iliskilidir.
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Hipotez 2: Cografi konum, demografik, fiziksel ve ekonomik yapi gibi yerlesme

ozellikleri uyum kapasitesi ve hasar gorebilirligi etkiler.

ilk olarak yerlesmelerin uyum kapasitesi ve uyum kapasitesi bilesen degerleri ile SES
yaklasimi baglaminda gerceklestirilen faktor analizinden elde edilen faktor bileseni
degerleri arasindaki iliski korelasyon analizi ile incelenmistir. Bu inceleme, 6ncelikli
olarak uyum kapasitesi ile sosyal, cevresel degisimler arasindaki iliskiyi saptamak, daha
sonra da Hipotez 1'i test etmek yani uyum kapasitesi ile bilesenleri arasindaki iliskiyi
belirlemek amaciyla gergeklestirilmistir. Korelasyon analizi, iki degisken arasindaki
iliskinin glicii ve derecesi hakkinda bilgi sahibi olmak igin kullanilan betimleyici

analizlerden biridir.

Daha sonra yerlesmelerin cografi konumlari, fiziksel ve ekonomik yapilarinin uyum
kapasitesi ve hasar gorebilirlik tGzerindeki etkisini anlamak, 6zetle Hipotez 2'yi test
etmek icin karar agaci modellemesi yontemi kullaniimistir. Bu yontemle birbirinden
belirtilen 06zellikler baglaminda ayrisan yerlesmelerin uyum kapasiteleri ve hasar

gorebilirliklerinin nasil farkhlastigl degerlendirmeye alinmistir.

Karar Agaci Modellemesi

Kimeleme yontemlerinden biri olan karar agaci modeli, veri gruplari arasindaki
benzerliklerden vyararlanarak gruplama yapma ve modelin bir bitin olarak
degerlendirilmesi amaciyla kullanilan yéntemlerden biridir. Bagimli degiskeni en ¢ok
etkileyen bagimsiz degiskenlerin belirlenmesi ve daha sonra bagimsiz degiskenlerin
bagimh degiskeni etkileme derecesinin tespiti ve degiskenlere gbre gelecege donk

tahminlerin yapilmasini saglayan bir yontemdir.

3.3 Aragtirma Alani

Bu boélimde arastirmanin birinci asamasi olan c¢alisma alaninin tespiti icin
gerceklestirilen analizlere ve bir sonraki alt bodlimde de calisma alaninin genel

ozelliklerine yer verilmistir.
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3.3.1 SES Yaklagimi Baglaminda Arastirma Alani Tespiti

Arastirma alaninin tespiti ve SES parametreleri baglaminda tipolojiler elde etmek igin
Cizelge 3.1’de yer alan degiskenler faktor analizi ile daha az sayidaki faktor

bilesenlerine donusttrdlmastir.

il bazinda yer alan 15 degiskenin faktor analizi sonucu KMO &rneklem yeterliligi 6lgiitii
0,761 cikmistir. Cizelge 3.4’te yer aldigi lizere Bartlett testi de anlamh oldugundan

degiskenlerin faktor analizine uygun oldugu gorilmektedir.

Cizelge 3.4 KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,761
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 1551,588
df 120
Sig. ,000

Faktor sayisinin belirlenmesi, 6zdegeri 1’den biyilik olan faktorlerin anlamli oldugu
kosuluna dayandirilmistir. Bu kabule gore 4 faktor toplam varyansin %80,036’sini

aciklamaktadir (Cizelge 3.5).

Cizelge 3.5 Agiklanan Toplam Varyans

Baslangi¢ 6zdegerleri Faktor yiikleri kareler toplami Dndiirtilmas faktor yikleri kareler
toplami
Bilesen
Toolam Varyans Kimdilatif Toolam Varyans | Kiimulatif Toolam Varyans Kiimiilatif
P (%) (%) P (%) (%) . (%) (%)

1 7,876 49,224 49,224 7,876 49,224 49,224 5,525 34,533 34,533

2 2,230 13,939 63,163 2,230 13,939 63,163 2,901 18,132 52,665

3 1,593 9,959 73,122 1,593 9,959 73,122 2,421 15,133 67,797

4 1,106 6,914 80,036 1,106 6,914 80,036 1,958 12,238 80,036

Rotasyon yontemi olarak varimax rotasyonu kullanilmistir. Faktor ile degiskenler
arasindaki korelasyonu gosteren faktor yiiklemeleri (agirliklar) Cizelge 3.6’da yer

almaktadir.
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Cizelge 3.6 6 iterasyonla dondiriilmus degiskenlerin faktor agirhklar

. . Component
faktor adi Degiskenler
1 2 3 4
nufus_00 0,957 | 0,219| 0,099 -0,02
istihdam_00 0,95| 0,228| 0,129 0,03
kent_nuf_00 0,943 | 0,234| 0,113| -0,062
yapay cevre baskisi
konut_00 0,892 | 0,296| 0,189| 0,058
net go¢_00 0,781 | 0,361| 0,197| 0,036
tarim_orman_kayip_alan_90_00 0,729 0,2| 0,106 | 0,078
yuksekdgrenim /25yas tstl orani_00 0,385| 0,841| 0,179| 0,089
beseri kaynaklar hiz_top_ist_00 0,283 0,8 0,186 | -0,169
10bin kisiye diisen hekim sayisi 00 0,36| 0,688| 0,291| 0,202
kisi_elek_00 0,049 | 0,075 0,89 | 0,043
ekonomik kaynaklar kisi_gsyih_00_dol 0,232| 0,329| 0,787 | 0,259
san_top_ist_00 0,499 | 0,123| 0,772| 0,036
kisi_su_04 -0,042 | -0,131| 0,046 | 0,808
. kisi_atik_04 -0,156 | 0,065| 0,343 | 0,678
dogal kaynak baskisi T
kisi_atiksu_04 0,293 | 0,502 | 0,004 0,61
turizm yatak sayisi 00 0,323 | 0,516 | -0,133| 0,556

Demografik yapi (nifus, kent nifusu, net gog,istihdam ), konut ve tarim orman alani
alansal kaybinin bir arada toplandigi birinci faktdor “yapay cevre baskisi” olarak
adlandiriimistir. ikinci faktor yiksekdgrenim mezunu niifusun 25 yas Ustii niifusa orani,
hizmet c¢alisani orani, 10bin kisiye diisen hekim sayisi degiskenlerinin varligi nedeniyle
“beseri kaynaklar” olarak adlandirilmistir. Kisi basi elektrik tiiketimi, kisi basi GSYiH,
sanayi calisani orani degiskenleri nedeniyle Giclinci faktor “ekonomik kaynaklar” olarak
tanimlanmistir. “Dogal kaynak baskisi” olarak adlandirilan dérdiinci faktor kisi basi
cekilen ginlik su ve kisi basi atik, kisi basi atiksu miktari ve turizm yatak sayisini

icermektedir (Cizelge 3.6) (EK A-4).

Tabloda gorildigu Gzere birbirleriyle iliskisi en yiksek olan degiskenler bir araya
gelmektedir. Bu degiskenlere bakildiginda, demografik degisimlerin tarim ve orman
alani kaybi ile pozitif iliskisinin yliksek olmasi demografik degisimlerin orman alanlari ve
tarim alanlari Gzerindeki baskisini gostermektedir. Kisi basi elektrik tliketiminin sanayi
istihdam orani ve kisi basi GSYiH ile pozitif iliskisi ise sektérel anlamda sanayinin &n
plana ciktigi yerlesmelerde elektrik kullanimi Gizerindeki etkisini ortaya koymaktadir.
Ayrica turizm yatak sayisinin kaynak kullanimini iceren kisi basi su, atik ve atiksu
miktarlariyla yliksek pozitif iliskisinden de turizm yogun yerlesmelerde su tiketimi ve

atik miktarinin yiksek oldugu anlasilmaktadir.
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Gergeklestirilen k-ortalamalar kiimelenme analizinde kiime sayisi 6 olarak belirlenmis
ve ¢ikan kiimeler CBS (Cografi Bilgi Sistemi) programi olan ArcGIS'te vektorel veri ile
birlestirilerek mekansal olarak yansitilmistir (Sekil 3.1). Kimelenme analizi sonucunda

cikan bolgelemenin cografi olarak anlamli bir 6rlintliye sahip oldugu sdéylenebilir.
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Sekil 3.1 4 faktoriin kimelenme analizi sonucu ¢ikan bolgeler

Faktorler ve degiskenlerine bakildiginda yapay cevre baskisi, beseri kaynaklar,
ekonomik kaynaklar ve dogal kaynak baskisina bagl olarak mekansal farkhlasma
istanbul’'u iceren 1. Kiime, istanbul yakin cevresinde yer alan Kirklareli, Tekirdag,
Kocaeli, Bursa ve Bilecik’i olusturan 4. Kiime, izmir ve Ankara’nin olusturdugu 5. Kiime

ve son olarak Mugla, Antalya’yi iceren 2. Kiime olarak 6ne ¢cikmaktadir.

Genel itibariyle, 1. Kiime (istanbul) yapay cevre baskisinin yogun oldugu, beseri ve
ekonomik kaynaklarin ayni sekilde yiksek oldugu, dogal kaynak baskisinin ise orta
derecede one c¢iktigl kiimedir. 4. Kiime (Bursa, Bilecik, Kocaeli) ise yapay cevre
baskisinin 6n plana ciktigi, Tekirdag ve Kirklareli’'nde ise daha duislik degerlere sahip
oldugu, beseri ve ekonomik kaynaklarin sanayi sektérinin baskinligi nedeniyle genel

itibariyle yiiksek degerlere sahip oldugu kiimedir. izmir ve Ankara’nin olusturdugu 5.
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Kiimede yapay cevre baskisi ve beseri kaynaklar cok yliksekken, ekonomik ve dogal
kaynak baskisi yine genel ortalamanin (zerinde degerlere sahiptir. Mugla ve
Antalya’nin olusturdugu 2. Kiime ise beseri kaynaklarin, dogal kaynak baskisinin yiiksek
oldugu, yapay cevre baskisi ve beseri aktivitelerin daha dislik degerlere sahip oldugu

kimedir.

Faktorler baglaminda ortaya c¢ikan kimelerin Ozelliklerinin g¢evresel degisimler ve
kaynak tiiketimi baglaminda daha net anlasilabilmesi icin degiskenlerin 1990-2000 yili
degerleri ve 10 yillik strecteki degisimleri haritalanmistir. Cevresel degisimler tek
basina ele alindiginda yapay alan degisim orani 1990-2000 vyillari arasinda Antalya
(%86),Kocaeli (%85), Bursa (%61), Tekirdag (%60), izmir (%57) gibi illere ek olarak Dogu

Karadeniz Kiyi alaninda yer alan yerlesmelerde de yuksektir (Sekil 3.2).
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Sekil 3.2 il bazinda 1990-2000 yillari arasinda yapay alan degisim orani
1990-2000 vyillari arasinda tarim ve orman alanlarindaki azalma belirgin olarak istanbul
(%5) ve cevresinde (Kocaeli'nde %3, Tekirdag'da %2, Bursa’da %1), Ege Bolgesi kiyi
alanlarinda ve Akdeniz Bolgesi’'nde(izmir'de %2, Antalya ve Mugla’da %0,7), Ankara

(%0,8), Samsun (%0,7) ve Adiyaman’da (%4) izlenmektedir (Sekil 3.3).
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"~ tanim ve orman alani degisim orani 1990-2000
I 0.060--0,045
I -0,044--0,035
| -0,034 - -0,025
-0,024 - -0,015
-0,014 - -0,005
-0,004 - 0,000
0,001 - 0,006

Sekil 3.3 il bazinda 1990-2000 yillari arasinda tarim ve orman alani degisim orani

10 yillik stiregte kisi basi ¢ekilen giinlik su miktarinda Ege kiyi illerinde distk artislar
hatta Mugla ve Antalya illeri’nde azalma olmasina karsin her iki yil icin de izmir, Aydin,
Mugla, Antalya illeri kisi basi su tiiketiminde Tirkiye ortalamasinin Ustiinde degerlere

sahiptir' (Sekil 3.4).

! Turkiye’de kisi basi gekilen gunlik su miktari 1994’te 214 litre/kisi-giin, 2004’te 255 litre/kisi-glin’dur.
izmir'de bu deger 1994 yili igin 260, 2004 icin 269’dur. Aydin icin 1994’te 260, 2004’te 311’dir. Mugla
1994'te 473, 2004 yilinda ise 434 degerine sahiptir. Antalya da 1994 yilinda 320, 2004 yilinda 309 litre ile
yine Tirkiye ortalamasinin Gizerindedir.
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. I 555 kisi basi su tiiketimi artis hizi 94-04
= I -0.043768 - -0,025000
kl$l bagi su tiketimi 1994 [ ‘ -0,024999 - 0,000000
- kisi basi su tiketimi 2004 ‘ | 0,000001 - 0,025000

0,025001 - 0,050000
[ o.050001 - 0,075000
I o.075001 - 0,100000

Sekil 3.4 Tirkiye'de kisi basi ¢ekilen glinliik su miktari 1994-2004 artis hizi
Elektrik tiketimi genelde sanayinin yogunlastigi illerde daha yiiksek degerlere sahiptir.
Tirkiye’nin Dogu bogesinde artis hizi daha yiksek olmakla beraber Bati bélgesinde kisi
basi elektrik tuketimi her iki yil icin de vyiksek degerleriyle diger alanlardan
farkhilasmaktadir(Sekil 3.5). Kisi basi atik miktarlarinin degisimine bakildiginda birgok
ilde artis yasandigi fakat diger degiskenlerden farkli olarak istanbul, Kocaeli’'nde 10
yilik siurecte disitk olmakla birlikte kisi basi atik miktarinda azalma oldugu
gozlemlenmektedir. Ege Bolgesi’'nde kisi basi atik miktarinda Aydin disinda genel olarak
duslik artislar yasandigi fakat iki yil icin de Tirkiye ortalamasinin (izerinde degerlere

sahip olundugu gorilmektedir (Sekil 3.6).
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I «isi basi elektrik tiketimi 00
kisi basi elektrik titketimi artis hizi 90-00
[ 1 0,010323 - 0,030000
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|77 0.060001 - 0,090000
I 0.090001 - 0,120000
I ©.120001 - 0,158000

Sekil 3.5 Turkiye’de kisi basi elektrik tiketimi 1990-2000 ve 10 yillik strecteki artis hizi
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Kisi bast atik 1994
[0 kisi bagi atik 2004
kisi basi atik miktari artig hizi 94-04
[ -0,023361 - 0,000000
[ 0,000001 - 0,025000
[ ] 0,025001 - 0,050000
[ 0.050001 - 0,075000
I 0.075001 - 0,100000

Sekil 3.6 Tiirkiye’de kisi basi atik miktari 1994-2004 arasi 10 yillik stiregteki artis hizi
Bltln bu analizlerden elde edilen sonug, 6zellikle Ege ve Akdeniz Kiyi Alanlar’'nda
beseri baski, cevresel degisimler ve kaynak tiiketiminin istanbul ve yakin cevresinden

sonra belirgin olarak 6n plana c¢iktigidir. Literatirde de ekolojik c¢esitliligin ve
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olanaklarin bol oldugu kiyi alanlari beseri aktivitelere yogun olarak konu olan ve bu

baskilara yiksek oranda maruz kalan hassas sistemler olarak tanimlanmaktadir.

Sonuc olarak cevresel degerlerin degisime ugradigi, kaynak tliketiminin cok yiksek
olmasina karsin artis hizlarinin duragan seyirde izledigi, istihdam olanaklari, dogal
degerlerin varligi nedeniyle sosyo-ekonomik yapinin yarattig baski ve durumun bir alt
kademede irdelenmesi amaciyla izmir, Aydin ve Mugla illeri calisma alani olarak
belirlenmigtir. Faktor ve kiimelenme analizi sonucu elde edilen bdlgelemede farkli
kiimeler icinde yer alan bu Uc¢ ilin baskiya maruz kalma derecesi yerlesmelerin
Ozelliklerine gore degiskenlik gostermektedir. Nitekim Ege kiyi alaninda komsu

yerlesmelerin secim nedeni bu farkliliklarin da kavranabilmesidir.

3.3.2 Arastirma Alani Ozellikleri

Dogal kaynak zenginlikleriyle yasami ve ekonomik aktiviteleri destekleyen ve birgok
ekosistem hizmeti saglayan kiyi alanlari kiiresel 6lcekte de beseri kullanimi yogun olan
alanlardir. insan yerlesmelerinin kiyi alanlarindaki tarihi uzun yillara dayanmaktadir.
Fakat 20. yy’da ¢evresel bozunmanin dizeyi kritik bir noktaya erismistir. Son yizyilda
yasanan kentlesme ve nifus artisi cevresel degisimlerin yasanmasinda basat

etmenlerdir[10].

Bir bolgenin ekonomik ve toplumsal yapisinda etkili olan faktorlerden biri de cografi
kosullardir. Aydin — izmir ve Mugla illeri Tiirkiye’nin Ege Bélgesi’nde kiyi seridinde yer
alan dogal degerler agisindan zengin, iklim kosullari nedeniyle hem tarim hem de
turizm sektoriinde onemli istihdam olanaklarinin 6n plana ciktigi yerlesimlerdir. Bu (¢
il, 2010 Turkiye nufusunun vyaklasik %8’ini barindirmaktadir. Ayrica yillik turizm
ziyaretlerinin %15‘i burada yer alan vyerlesmeler lizerinden gerceklesmektedir.
Yerlesmeler sundugu olanaklarin da etkisiyle yogun go¢ almaktadir. Sosyo- ekonomik
ve cevresel yapinin degisiminin incelendigi 1990-2000 yillarinda en fazla goc alan ilk 10

il arasina girmektedir (Sekil 3.7).

' T0IK 2010 Turizm istatistikleri’ne gore 2010 yilinda Tirkiye’den gikis yapan toplam yabanci turist sayisi
234.651.475’tir. Bu sayl izmirde 9.835.227, Aydin’da 5.125.218, Mugla’da ise 18.120.495tir.
istanbul’dan ¢ikis yapan yabanci turist sayisi ise 10.776.903’tir.
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Sekil 3.7 2000 yilinda goc¢ alan illerin net géc biyiklikleri (TUIK, 2000)

Ege Bolgesi kiyr alanlari Gzerindeki gog, turizm ve kentlesme baskisi surdirilebilir
gelismenin saglanmasinda 6nemli tehdit unsurlaridir. 1990 ve 2000 yillari arasinda
arazi kullanim degisimine bakildiginda yapay alanlarin en fazla artis gosterdigi iller
icinde izmir %57 degisim oraniyla 6., Mugla 10. (%45), Aydin ise 22. sirada (%30) yer
almaktadir (Sekil 3.8).

25000
20000
W yapay bolgeler

15000

10000 tanmsal alanlar

5000 M orman ve yari dogal
o - alanlar
Aydin la Izmir m sulak alanlar

-5000
-10000 W su kitleleri
-15000
-20000

Sekil 3.8 1990-2000 yillari arasi arazi drtiisii degisimi (ha.) (Kaynak:Orman ve Su isleri
Bakanhgi)

Onceden de deginildigi izere yerlesik alanlarin artisi ve kentlesme &nemli iklim
degisimi ve gevre problemlerini beraberinde getirmektedir. Cevresel degisimlerin ve

gelismenin kiyr alanlarina yaptigi baskiya ek olarak antropojenik sera gazi
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emisyonlarinin sebep oldugu kiresel isinma, iklim (zerinde fark edilir etkiler

yaratmaktadir[9] [17].

Yerlesmelerin yayilmasinin, kentlesme baskisinin gliniimiiz ve gelecek icin énemli bir
problem oldugu kabulliyle bu gelismelerin ¢alisma alaninda nasil bir egilime isaret
ettigi onem tasimaktadir. Ege Bolgesi’'nde mevcut durum ve Cevre Diizeni Planlar’nin
2025 yili igcin Ongorilerine bakildiginda yerlesmelerin dogal esiklere dayandigi
gorilmektedir. Ayrica esiklere dayanan yerlesmelerin planda gerceklestirilen kentsel
gelisme alani 6nerilerinin arazi kullanim kabiliyeti ile iliskilendirildiginde 1., 2. ve 3. sinif
verimli  topraklara dogru gelistigi soylenebilir'. Neredeyse bitiin ilcelerin
yerlesmelerinin ¢evresi verimli tarim topraklari ile gevrilidir ve birgogu da bu alanlar

Uzerinde yayllmaya devam etmistir (Sekil 3.9).

Ornek olarak Kusadasi ve Soke yerlesik alanlarina bakildiginda yerlesik alanlarin
mevcutta da 1., 2. ve 3. derece toprak verimliligin en yiksek oldugu alanlarda gelistigi
ve yeni kentsel gelisme alanlarinin da yerlesim lekesinin devaminda ayni verimli

alanlarda onerildigi gozlemlenmektedir (Sekil 3.10).

! Mevcut durum Cevre ve Orman Bakanlig’'ndan elde edilen Corine 2006 yili arazi kullanim haritasindaki
yerlesik (yapay) alan lekesi tizerinden, toprak kabiliyeti yine Bakanlik’tan temin edilen Arazi Kullanim
Kabiliyeti haritalari, 2025 yili Cevre Diizeni Plani ise Cevre ve Sehircilik Bakanligi’'nin 09.03.2011 tarihinde
onaylanan "Aydin-Mugla-Denizli Planlama Bélgesi 1/100 000 Olgekli Cevre Diizeni Plani ve yiiriitmeyi
durdurma karari verilen 14.08.2009 tarihinde onaylanan “Manisa-Kiitahya-izmir Planlama Bélgesi
1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani’nin lizerinden degerlendirmeye alinmistir. Kaynak: Cevre ve
Sehircilik Bakanligi web sayfasi,
http://www.csb.gov.tr/gm/mpgm/index.php?Sayfa=sayfaicerik&Icld=486 erisim tarihi:02.06.2013
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Sekil 3.10 Kusadasi ve Soke yerlesmeleri Arazi kullanim kabiliyeti ve 09.03.2011
tarihinde onaylanan Aydin-Mugla-Denizli Planlama Bélgesi 1/100.000 Olgekli Cevre

Diizeni Plani’nda yerlesik alan ve gelisme alani kararlari
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Bu egilime ek olarak turizm amacgh kullanimlar igin planda dogal alanlarin
surdirilebilirligini etkileyecek kararlarin da alindigi gérilmektedir. Plan kararlari ile
2006 yili arazi kullanim haritalari kiyaslandiginda Sekil 3.11’de gorildigi Gzere Milas
Gullik mevkiinde yer alan turizm tesis alaninin orman alani {izerinde kaldigi

gorilmektedir.

TURIZM ALANLARI

Bl TURIZM TESIS ALANI
B TERCIHLI KULLANIM ALANI
I 11l EKOTURIZM ALANLARI

- Orman alani
- Yerlesme alani

Olcekli Cevre Diizeni Plani kararlarinda yer alan turizm tesis alani ve 2006 yili arazi
kullanim siniflamasi

Arazi kullanimda yasanan degisimlere ek olarak, bu ve benzeri stres kaynaklari; sicaklik
ve iklim degisimine bagh afetlerin artmasina neden olmaktadir. Nitekim, Ege
Bolgesi'nde Erlat ve Yavasl’'nin 2009 senesinde Ege Bolgesi'nde tropikal giin ve yaz
glni degisimi ve egilimlerine dair incelemelerinde 1939-2008 yillari arasindaki 70 yilhk
sirecte onemli kritik artiglar yasandigi vurgulanmaktadir. Kiresel ortalama sicakliklari
esas alarak 1973 yilindan sonra Ege Bolgesi’'nde yillik tropikal gin ve yaz glini
sayilarinin ve yillik maksimum sicakliklarin yikselme egiliminde oldugu belirtilmektedir.
Bu artiglar, iklim degisimlerine neden olan; tarim, ormancilik ve enerji sektorliinii de

ayni dogrultuda olumsuz etkileyen faktorlerdir [150].

ilgili calismaya ek olarak Tiirkiye’nin, tahmini iklim degisikligi etkilerine karsi oldukca
savunmasiz oldugunu vurgulayan dnemli arastirmalar da yer almaktadir. 2007 yilinda

Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve Soézlesmesi kapsaminda hazirlanan
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Tirkiye’nin Birinci Ulusal Bildirimi’nde, Bati illeri'nde kis yagislarinin azalmasi, yaz
sicakhik degerlerinin artisi, ylizey sularinin yok olmasi, artan kuraklklar ve seller, toprak
kaybi, kiyl erozyonu gibi afetlere neden olan mevcut iklim degisikliklerinin etkilerinin
arttigl ifade edilmektedir. Bu olumsuz kosullarin gida Uretimini sekteye ugratacagl,

kirsal kalkinma konusunda dnemli problemlere yol agacag vurgulanmaktadir™.

Blylik Menderes Nehri Havzasi’nda yapilan iklim degisimi senaryolarina gore su bitgesi
similasyonundan elde edilen sonuglar da 2030 yilina kadar ylzey sularinin %20
oraninda azalacagini gostermektedir. 13 barajin ve bircok sulama tesisinin oldugu,
88.000 ha.’dan buylk bir tarim alani sulamasinin gergeklestigi, su talebinin yiksek
oldugu havza igin bu azalma turizm ve tarim sektorinin gelisimini sekteye ugratacak
ve sikinti yaratacak 6nemli bir sorundur. Ek olarak; yliksek topografya, tarim alanlarinin
surdurulebilir-olmayan kullanimi ve orman vyanginlari gibi dogal ve antropojenik
faktorler géz onlne alindiginda, Akdeniz ve Ege bdlgelerinin gelecekte ¢ollesme
surecine karsi daha hassas olabilecek alanlar oldugu yine ilgili raporda bulunan diger
bir uyaridir *. Afetler acisindan bakildiginda bu (g ilin de Tirkiye’de en fazla orman
yangini gerceklesen yerlesmeler oldugu gérilmektedir’. Yapilan uyarinin beseri

etkenler baglaminda yerinde bir uyari oldugu séylenebilir.

Diger taraftan, Aydin- izmir ve Mugla illeri dogal kaynaklarin korunmasi ve
devamhliginin saglanmasi amaciyla gelistirilen koruma faaliyetlerinin de odagi olan
yerlesmelerdir. Ozellikle ekolojik degerlerin korunmasi amaciyla 1989 yilinda faaliyete
gecen Ozel Cevre Koruma Kurulu Baskanhg’’'nin ilan ettigi 14 6zel cevre koruma

alaninin (OCK) 6’s1* izmir ve Mugla illerinde yer almaktadir (Cizelge 3.7).

1TUrkiye iklim Degisikligi Ulusal Bildirim Raporu (2007), Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP)
resmi web sayfasi, erisim tarihi:10.05.2013 http://www.undp.org.tr/Gozlem3.aspx?WebSayfaNo=1393

® Turkiye iklim Degisikligi Ulusal Bildirim Raporu (2007), Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP)
resmi web sayfasi, erisim tarihi:10.05.2013, http://www.undp.org.tr/Gozlem3.aspx?WebSayfaNo=876

*T.C Basbakanlik Afet ve Acil Durum Yoénetimi Baskanligi Turkiye Ulusal Afet Arsivi'nde yer alan bilgilere
gore Antalya (269 orman yangini), izmir (244 orman yangini ), Mugla (244 orman yangini), Canakkale
(162) ve Aydin (107) en fazla orman yangininin gerceklestigi ilk 5 ildir. Kaynak: T.C. Basbakanlk Afet ve
Acil Durum Yonetimi Baskanligi Tiirkiye Ulusal Afet Arsivi resmi web sayfasi: erisim tarihi, 16.05.2013
http://tuaa.afad.gov.tr/TUAA/MainPageFW/index4.aspx?guestlogin=true#

* patara Ozel Cevre Koruma Alani’nin bir béliimii de Mugla ili’'nde kalmaktadir.
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Cizelge 3.7 izmir ve Mugla illeri’nde yer alan OCK Bélgeleri®

Bolge Adi il ilan Tarihi | Alani (km?)
Gokova Mugla 05.07.1988 576.9
Koycegiz- Mugla 05.07.1988 461.46
Dalyan

Fe..thlye_ Mugla 05.07.1988 805.37
Gocek

Foca izmir 21.11.1990 71.44
Datca- Mugla 21111990  1443.89
Bozburun

Patara Mugla -Antalya 02.03.1990 197.10

Bu dinamikler dikkate alinarak bir sonraki asamada ozelliklerine deginilen arastirma
alani igcinde yer alan yerlesmelerde yasanan sosyal- ¢cevresel degisimlerin cografyasi ve
bu cografyanin degisimlere karsi uyum kapasitesi, hasar gorebilirligi sorgulanacak,
yerlesmelerde siirdirilebilirligin saglanmasi icin gerekli olan kapasitenin hassasiyete

karsi yeterliligi irdelenecektir.

! Kaynak: Cevre ve Orman Bakanligi Ozel Cevre Koruma Kurulu Baskanligi il Cevre Durumu Raporu,
erisim tarihi:01.05.2013 http://www?2.ormansu.gov.tr/COB/Files/durum_rapor/ockkb/ockkb_ild.pdf
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BOLUM 4

ARASTIRMA BULGULARI

4.1 SES Yaklasimi Baglaminda izmir- Aydin — Mugla Yerlesmelerinde Degisimin

Cografyasinin Tespiti

Arastirma alaninin belirlenmesi igin gergeklestirilen analizden sonraki ikinci agamada,
izmir- Aydin ve Mugla illeri'nde ilce 6lceginde benzer yéntem ve analiz teknikleri
kullanilarak cevresel ve sosyal degisimlerin mekansal orintliisi ortaya konmaya
cahisilmistir. Diger taraftan degisim egiliminin ¢evresel ve sosyal baski unsurlarina karsi
hassasiyet anlami tasidigi kabulliyle bu degiskenlerden elde edilen faktor skorlari bir

sonraki asamada yerlesmelerin hasar goreblirliklerinin tespitinde de kullanilmistir.

Sosyal, cevresel ve kaynak tiiketimi degisiminin baski unsurlari olarak kabul edilmesi
nedeniyle 1) ilge diizeyinde 1990-2000 arasinda 10 yillik donemde yasanan nifus,
konut artisi, 2) cevresel degisimleri ifade eden tarim orman alani ve yapay alan artis
hizi ve 3) kaynak kullanim artis baskisini 6lcmek amaciyla da kisi basi glinliik atik miktari
ve kisi basi cekilen gunlik su artis hizlari degerlendirmeye alinmistir. Genel
parametreler baglaminda ilcelerdeki degisim faktor analizi ile daha az sayidaki
bilesenlere indirgenmistir. ilce bazinda yer alan 7 degiskenin faktér analizi sonucu KMO
orneklem vyeterliligi Ol¢litli 0,736’dir. Bu deger faktor analizi icin yeterli kriteri

saglamaktadir (Cizelge 4.1) (EK A-5).
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Cizelge 4.1 KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. , 736
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 113,732
df 21
Sig. ,000

Faktor sayisinin belirlenmesi,

O6zdegeri 1'den blyik olan faktorlerin anlamli oldugu

kosuluna dayandirilmistir. Bu kabule gére 3 faktor toplam varyansin %75,368’ini

aciklamaktadir (Cizelge 4.2).

Cizelge 4.2 Agiklanan Toplam Varyans

Baslangi¢ 6zdegerleri

Faktor yiikleri kareler toplami

Dondiirilmus Faktor ylikleri
kareler toplami

Bilesen ——— — —
Varyans | Kumiilatif Varyans | Kiimiilatif Varyans Kimilatif

Toplam (%) (%) Toplam (%) (%) Toplam (%) (%)
1 3,117 44,533 44,533 3,117 44,533 44,533 2,053 29,331 29,331
2 1,110 15,854 60,387 1,110 15,854 60,387 1,880 26,863 56,194
3 1,049 14,981 75,368 1,049 14,981 75,368 1,342 19,173 75,368

Yapilan analiz sonucu Faktér 1 icin;

eKonut artis hizi (KONUT)

eBina artis hizi (BINA)

Faktor 2 icin,

eTarim ve orman alani artis hizi (TARIM_ORMAN)

eYapay alan artis hizi (YAPAY)

oN{ifus artis hizi (NUFUS)

Faktor 3 icin;

oKisi basi cekilen glinlik su miktari artis hizi (KISI_ATIK)

oKisi

basina atik miktar

artis  hizi

agirliklarina sahip oldugu gorilmektedir (Cizelge 4.3).
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Cizelge 4.3 4 iterasyonla dondiiriilmis degiskenlerin faktor agirliklar

DEGISKEN ADI FAKTOR
FAKTOR ADI 1 2 3

KONUT 912 1160 -074

vapAY DEGisim | BINA 910 164 - 096
TARIM_ORMAN -113 -,856 041

YAPAY 177 826 -,069

CEVRESEL DE&isim | NUFUS 77 613 -,314
KISI_ATIK -071 ,033 827

KAYNAK DEGisimi | KISI-SU -106 -,189 734

Faktor elde etme yontemi: temel bilesenler analizi
Bina ve konut sayisi artis hizlarinin yer aldigi 1. Faktor; “yapay degisimi”i icermektedir.
izmir, Aydin ve Mugla gibi ikinci konut alanlarinin yogun oldugu bu nedenle yaz
nifusunun sezona bagh olarak artis gosterdigi bir alanda nifus artis hizi kadar konut ve
bina artis hizi da hem sosyal hem de yapay degisimi ortaya koymak ve baskisini
anlamak icin énemli degiskenlerdir. 2. Faktér ise tarim-orman alanlari, yapay alanlar'
ve nifus artis hizlarini icermekte ve yapay alan, niifus artis hizi ile tarim-orman alanlari
artis hizi arasinda ters korelasyon bulunmaktadir. Bu faktor icerdigi degiskenler
nedeniyle “cevresel degisimler” olarak adlandiriimistir. Son faktor ise kisi basina atik ve
su kullanimi artis hizini icerdigi icin “kaynak tiiketimi” faktori olarak kabul edilmistir.
Olusturulan endekslerin bir araya getirilmesi icin k-bilesenler kiimelenme analizi ile

benzer 6zellik gosteren homojen bolgeler olusturulmustur. Kiimelenme sonucu elde

edilen gruplar Sekil 4.1'de gorilmektedir.

! Yapay Alanlar, Orman ve Su isler Bakanlig’nin gerceklestirmis oldugu Tiirkiye’nin arazi ortiisi
calismasinda yer alan Corine Arazi Kullanim sinif tanimlarindan biridir. 4’li kod ayrintisina kadar inen
Corine arazi kullanim siniflamasinda 5 ana baslik bulunmaktadir. Bu basliklar; yapay alanlar, tarimsal
alanlar, orman yeri ve yari dogal alanlar, sulak alanlar ve su kitleleridir. Yapay alanlar; yerlesim alanlari,
endustriyel ve ticari birimler, insaat sahalari vb. yapili ¢evreyi ifade eden ana kod olarak
tanimlanmaktadir. Kaynak: Orman ve Su isleri Bakanhig Arazi izleme Sistemi resmi web sayfasi:
http://aris.ormansu.gov.tr/index.php?q=tr/arazi_kullanim/arazi_kullanimi
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Y Karacasu

Gine | Bozdogan |

Karpuzl

Sekil 4.1 Sosyal, cevresel ve kaynak tliketimi degisimi baglaminda kiimelenme analizi
sonucu’

Kiimelenme analizinde ilce sayisi fazla olmadigindan, benzer bélgeleri anlamak tzere
kiime sayisi minimum dizeyde tutulmustur. Cikan 3 kiimenin, faktor analiziyle elde
edilen degerlerinden gruplarin sosyal, cevresel ve kaynak tiiketimi degisimlerine gore

ozellikleri tanimlanmustir.
Goraldagi tzere Birinci kilme deki ilgeler;

Genel olarak sosyal yapinin duragan ya da negatif yondeki degisimi nedeniyle (nifus,
konut ve bina artisi) cevresel kayiplarin dusik oldugu, buna karsilik kaynak tiiketimi
degisiminin yiiksek oldugu i¢c kesimlerdeki yerlesmelerdir (Kinik, Tire, Kiraz, incirliova,
Aydin, Kogarli, Karpuzlu, Cine, Yenipazar, Sultanhisar, Bozdogan, Kavakldere, Karacasu,

Kuyucak). Kiyida Karaburun, Milas, Dat¢a, Ortaca, Dalaman ilgeleri de bu kiime

' 1990 yilinda daha ilce olmamis olan Giizelbahce, Narlidere ve izmir yerlesik alani bitiinlGgini
bozmamak, 1994-2004 yili TUIK Atik, Kati Atik ve Su istatistikleri’'nde de “izmir merkez” tanimlamasiyla
verilerin yer almasi nedeniyle Karsiyaka, Konak, Balgova, Cigli, Gaziemir, Glizelbahge, Narlidere, Bornova,
Buca ve daha sonradan ilge olan Bayrakl ve Karabaglar yerlesmelerinin verileri izmir olarak
birlestirilmistir.
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icerisinde yer almaktadir. Bu kiyi ilgelerinin biiyiik bir bélimi OCK (6zel cevre koruma)

alaninda kalmaktadir.

Ikinci kiime;

izmir - yakin cevresi (Dikili, Aliaga, Menemen, Kemalpasa, Menderes, Torbali, Urla,
izmir, Cesme) ve kiyida yer alan Kusadasi, Didim, Bodrum’u icermektedir. Bu kiimenin

genel olarak ozelligi, cevresel kayiplarin ve yapay alan artis hizinin en yiksek oldugu

ilcelerden olusmasidir (Sekil 4.2) (Sekil 4.3).
Uciincii kiime;

Kuzeyde yer alan Bergama ve Foga, i¢c kesimde Buharkent, Nazilli, Beydag, Odemis,
Bayindir, Yatagan ve kiyi alaninda da Selcuk, Soke, Mugla merkez, Ula, Marmaris,
Kdycegiz, Fethiye ilgelerini kapsayan bu kiimede cevresel degisimlerin ve kaynak
tiketiminin diger kiimelere gore dislik oldugu nifus, konut degiskenlerine bagli sosyal
degisimlerde ise farklilasmalar oldugu gériilmektedir. Ornegin Marmaris, Kdycegiz ve
Fethiye konut ve bina artis hizi nedeniyle daha yliksek Faktor 1 degerleriyle diger
yerlesmelerden ayrilmaktadir (Sekil 4.4). Yine bu ilgelerde, OCK alaninin ilge alani

icindeki orani yuksektir.

tarim orman alani degisim orani 90-00
Py I -0.084299 - -0,050000
7] -0,049999 - -0,040000
-0,039999 - -0,030000
-0,029999 - -0,020000
-0,019999 - -0,010000
-0,009999 - 0,000000
I 0.000001 - 0,004343

Fethiye

Sekil 4.2 Tarim —orman alani degisim orani 90-00
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yapay alan degisim orani 90-00
I 0.000000 - 0,200000
| 0,200001 - 0,400000
| 0.400001 - 0,600000
" 0,600001 - 0,800000
I 0.300001 - 2,000000
I 2000001 - 2,582878

Sekil 4.3 Yapay alan degisim orani90-00

niifus artis hizi 90-00
[ -0,015832 - -0,003371
| -0,003370 - 0,000000
1 0,000001 - 0,010000
| 0010001 - 0,020000
777 0,020001 - 0,030000
I 0030001 - 0,063941

Sekil 4.4 Nifus artis h1z1I90-00
Kimelerin genel profiline bakildiginda; Kiime 1’in tarimsal istihdam orani %66 ve buna
karsilik kentlesme orani %45’tir. Bu degerlerle kiimenin kirsal karakterli bolge niteligi
tasidig1 gorilmektedir. Arazi kullanima bagli cevresel kayiplarin, sosyal degisimlerin ve

kaynak tiiketiminin disuk oldugu kiimenin kirsal karakterli olmasi; gelisme egilimleri
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ile cevre arasindaki iliskiyi ortaya koymaktadir. Cevresel degisimlerin en yogun oldugu
Kiime 2 hizmet c¢alisani agirlikh istihdam yapisi ve yiksek kentlesme orani, kisi basi
GSYiH ve yogunluguyla 6n plana ¢ikmaktadir. Kiime 3 istihdam yapisi ve kentlesme
oranlari agisindan Kiime 1’le benzer ézellikler gdstermektedir fakat kisi basi GSYiH’si ve

yogunlugu Kiime 1’den daha yiksek degerlere sahiptir (Cizelge 4.4).

Cizelge 4.4 2000 yili verilerine gore kiimelerin genel profili

KUME 1 KUME 2 |KUME 3
istihdamin tarim 0,66 0,19 0,61
sektorel sanayi 0,11 0,29 0,10
dagilimi hizmetler 0,23 0,52 0,29
kentlesme orani 0,45 0,86 0,46
kisi bagi gsyih (milyon TL/kisi) 226 334 306
yogunluk (kisi/ha) 34 56 52

Sonu¢ olarak kentlesme, yogunluk, gelir gibi sosyo-ekonomik &zelliklerin dogal

kaynaklarin degisim ortintlstinid tanimlamada etkili oldugu soylenebilir.

Cevresel kaynaklarin bozulmasina iliskin bu egilim yine kiimelenme analizinden elde
edilen bolgeler Gzerinden arazi kullanim degisimlerine bagh olarak incelenmistir.
izmir’in icinde yer aldigi Kiime 2’nin 10 yillik siirecte %67,72’lik degisim oraniyla yapay
alanlari en fazla artan ve tarim-orman kaybinin en yogun gerceklestigi (-%3) grup

oldugu gorilmektedir (Sekil 4.5, Sekil 4.6).

30000
20000
10000 yapay alan degisim
orani
0 T T 1
kiime 1 kiime 2 kiime 3 tarllfn.—orman alani
10000 degisim orani
-20000
-30000
kiime adi | yapay alan degisim orani (%) | tarim-orman alani degisim orani (%)
KUME1 |0,2321 -0,0040
KUME 2 |0,6772 -0,0317
KUME3 |0,5511 -0,0119

Sekil 4.5 1990 ve 2000 yillari arasinda kiimelere gore arazi kullanim degisimi (ha)
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- yapay alan
I:I tarim alani
- orman alani
:I sulak alanlar
B su citeleri

1990 izmir - Aydin - Mugla Arazi Kullanimi 2000 izmir - Aydin - Mugla Arazi Kullanimi

Sekil 4.6 izmir- Aydin- Mugla illeri Arazi Kullanimi 1990-2000"
Artis hizlari Gizerinden bir irdeleme gerceklestirildiginde ilce bazindaki degisimlerin, il
bazindaki analizlerle benzer 6zellikler gosterdigi goriilmektedir. il dlgeginde 10 yillik
slirecte kaynak tlketimi artis hizinin sosyal acidan daha az gelismis, nifusu disuk
illerde daha yliksek degerlere ciktigl, fakat iki yil kesitindeki (1990 ve 2000) degerlerine
bakildiginda kisi basina su, elektrik, atik ve atiksu degerlerinin Tiirkiye ortalamasinin
altinda oldugu go6zlemlenmistir. Yine ilce Olgeginde artis hizlari {izerinden
gerceklestirilen faktor analizi sonucu elde edilen degerlerden ve degiskenlerden, i¢
kesimlerde yer alan tarimsal faaliyetlerin yogunlastigi alanlarda kaynak tiiketiminde
(kisi basi gunlik su tliketimi ve kisi basi glnlik atik miktari) 6nemli artislar olmasina
karsin tiiketimin her iki yil icin de i¢c kesimlerde bazi alanlarda genel ortalamanin

altinda kaldig gézlemlenmektedir® (Sekil 4.7) (Sekil 4.8).

' izmir, Aydin ve Mugla illeri’nin ilge bazindaki 1990-2000 yili arazi kullanim degisimleri, Orman ve Su
isleri Bakanligi’ndan temin edilmistir.

% 2006 yili igin ilgeler itibariyle belediyelerde kisi basi ¢ekilen su miktari ortalamasi 337 litredir. Tire,
Selcuk, Beydag, Kiraz, Odemis, Bayindir, incirliova, Aydin ve Datca’nin 10 yillik siirecte artis hizi yiikek
olmakla birlikte 2006 yili degerlerinin ortalamanin altinda oldugu gorilmektedir. 2006 yili kisi basi glinliik
atik miktarinda ise kiyi alanlarinda ortalaminin tizerinde degerlerin (Datca, Cesme, Bodrum, Kusadasi,
Foga, Dikili, Didim, Karaburun vb.) i¢ kesimlerde ise ortalamanin altinda (2,07) disiuk miktarlarin oldugu
gorilmektedir.
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‘440

[T «isi basi gekilen gunlik su miktar 95

I «isi basi gekilen gunlik su miktari 06

kisi basi cekilen giinliik su miktan artis hizi 95-06
I -0.143373 - 0,050000

|77 -0,049999 - 0,000000

[T 0,000001 - 0,050000

I 0.050001 - 0,102505

kisi basi guinliik atik miktari artis hiz1 95-06
I -0.136443 - -0,050000

[T -0,049999 - 0,000000

[7"1 0,000001 - 0,050000

I 0.050001 - 0,134026

d

G kisi bagi gunlik atik miktari 95
I «isi bas: ganluk atik miktar: 06

Sekil 4.8 ilgelerde kisi basi ginliik atik miktarlari ve artis hizi (95-06)
Sonug olarak bu degisimlerin yarattigi baski ve yerlesimlerin hassasiyetine karsi ilge
Olceginde uyum kapasitelerinin yeterliligi 6nem tasimaktadir. Bu kapsamda uyum

kapasitesi ve hasar gorebilirlik degerlendirmesi asagidaki boliimlerde ele alinmaktadir.
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4.2 Uyum Kapasitesi ve Hasar Gorebilirlik Degerlendirmesi

iklim degisimi, sel, kuraklik, deniz seviyesi yiikselmesi gibi afetlerin, kentlesme, niifus
artisi, turizm gelisimi, tarim ve orman alani kaybi gibi beseri aktivitelerin Grlinii olan
sureglerin kiyi alanlari ve kaynaklari izerinde 6nemli riskler yarattig séylenebilir. Bu
sorunlara karsi yerlesmelerin beseri, sosyal, kurumsal, ekonomik, fiziksel ve cevresel
sermayelerinin degisimi kontrol etme, degisime uyum saglama ya da degisimle
basetme becerisinin ne kadar yeterli oldugu sorgulanmasi gereken o©nemli bir
problemdir. Asagida yer alan boliimlerde Bati- Ege Bolgesi’'nde bu kapasitenin varligi ve

yeterliligi incelenecektir.

4.2.1 Uyum Kapasitesi Ol¢liimii

Yukarida deginildigi Ulzere, sistemlerin stres ve baskilarla bas etmesi ya da bu
degisimlere uyum saglayabilmesi icin kapasitesinin yeterliligi 6n plana ¢ikmaktadir.
Yoéntem kisminda agiklanan uyum kapasitesinin degerlendirilmesi amaciyla kullanilan
sermaye bilesenleri Uizerinden yapilan analizde; yerlesmelerde altyapiya erisimin
yeterliligi, ekonomik durum, cevresel kaynaklarin ve koruma alanlarinin varhgi, planl
gelisme, planlarin kamuyla paylasimi, kollektif eylemlerin varligini destekleyen

derneklerin varhgi, egitimli nifusun orani gibi parametreler kullaniimistir.

Bu bilgiler 1siginda, uyum kapasitesine dair ilgelerin durumunu incelememizi saglayacak
bilesenlerle tanimlanan gostergeler arastirmanin birinci asamasinda kullanilan (3.1)

formillyle endekslere donustirilerek normalize edilmistir.

Her gosterge icin normalize edilmis degerlerin ana bilesenlere gore aritmetik
ortalamasi alinmis ve boylelikle yerlesmenin sosyal, ekonomik, cevresel, fiziksel ve
kurumsal kaynak endeks degerleri elde edilmistir. Daha sonra bu bilesen endekslerinin
genel ortalamasi alinarak her ilgenin kapasite endeksi hesaplanmistir (EK A-6). Elde

edilen sonuglara gére kapasite endeksi en yiiksek olan yerlesmeler, izmir' (0.621) ve

! ilce bazinda yapilan degerlendirmelerde &nceden deginildigi lizere Bornova, Buca, Balgova, Cigli,
Karsityaka, Konak, Narlidere, Giizelbahce, Gaziemir, Bayrakl ve Karabaglar ilcelerinin istatistiki verilerinin
toplami gdstergelere déniistiiriilmis ve tek bir birimde izmir adiyla degerlendirmeye alinmstir.
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Datca (0.603) ilceleridir. Bu ilgeleri Kusadasi (0.585), Marmaris (0.583) , Seferihisar

(0.573) ve Aydin (0,552) ilgeleri takip etmektedir (Sekil 4.9).

[ 0,500001

I 0239613 -
I 0.250001 -
[ 0,300001 -
[ ] 0,350001 -
| 10400001 -
[ 0450001 -
- 0,550000
[ o,550001 -
I o.500001 -

0,250000
0,300000
0,350000
0,400000
0,450000
0,500000

0,600000
0,621277

Sekil 4.9 izmir, Aydin ve Mugla ilceleri uyum kapasitesi endeks degerleri

Kapasitesi en duslk yerlesmelerin ise Karpuzlu (0,239), Bozdogan (0,246), Yenipazar

(0,267), Kocgarli (0,277) ve Kinik (0,285) oldugu gorilmektedir. Genel dagilim

irdelendiginde i¢ kesimler (Aydin, izmir ve Mugla illeri’nin i¢c kesimde yer alan kirsal

karakterli yerlesmeler) kiyi alanlarina nazaran daha disiik uyum kapasitesi degerlerine

sahiptir. Kapasiteler radar grafikleri ile yerlesmelere gore bilesenler baglaminda

degerlendirilmistir (Sekil 4.10).
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Sekil 4.10 ilcelerin uyum kapasitesi bilesenlerine gére degerleri*

Radar grafiklerden gorildiugi tGizere uyum kapasitesi ylksek yerlesmelerin genel olarak

kurumsal, sosyal ve altyapiya bagl fiziksel sermayelerinin diger ilcelere gore daha

ylksek oldugu gozlemlenmektedir. Uyum kapasitesi diisik yerlesmelerde ise en zayif

bilesenler kurumsal ve sosyal sermayedir.

Ekonomik faaliyetlerde cesitliligi irdeleyen, kisi basi gelirin yiiksekliginin kriterlerden

biri oldugu ekonomik sermayeye bakildiginda Foca, (0.73 endeks degeri) Torbali (0.70),

Aliaga (0.56), Marmaris (0.55) ve Bodrum (0.54) yerlesmeleri en yiiksek degerlere sahip

! Radar grafiklerde yer alan ilgelerin dagilimi en yiiksek uyum kapasitesi degerinden en disiige dogru

gruplamalara gore gercgeklestirilmistir.
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ilcelerdir. Buna karsilik uyum kapasitesi de distk olan Kinik (0.35), Bozdogan (0.34),
Yenipazar (0.33), Kogarli (0.27),Kiraz (0.28) ve Karpuzlu ilgelerinin (0.25) ekonomik

sermayesi de disuktir.

Sosyal kaynaklarin, orgiltlenme becerisi ve sosyal hizmetlere erisim {izerinden
irdelenmesiyle elde edilen endeks degerlerine bakildiginda Foca (0.74), Marmaris
(0.63) , Urla (0.59), Kusadas! (0.58), Mugla merkez(0.58) ilgelerinin diger ilgelerden
daha buyik degerler aldigi gorilmektedir. Karpuzlu (0.005), Kiraz (0.01), Bayindir
(0.06), Bozdogan (0.07) ve Kavaklidere (0.08) ilgeleri ise diisiik sosyal kaynak endeks

degerlerine sahip alanlardir.

Dogal alanlarin varligi, korunmasi ve kaynak tiketimi ile temsil edilen gevresel sermaye
bilesenine gore; Datca (0.72), Koycegiz (0.71), Karaburun (0.66), Urla (0.51), Karacasu
(0.48) ilceleri yiiksek cevresel sermayeye sahip yerlesmelerdir. izmir (0.30), incirliova
(0.29), Kusadasi (0.29), Cesme (0.28), Bayindir (0.24) ve Marmaris’in (0.18) disuk

cevresel sermaye degerleri bulunmaktadir.

Fiziksel sermaye, Ozetle altyapiya erisim lizerinden degerlendirilmis ve degerlendirme
sonucu izmir merkez (0.92), Aydin merkez (0.86), Marmaris (0.83), Kiraz (0.80), Odemis
(0,78), Aliaga (0.76) ilcelerinin endeks degerleri yliksek ¢cikmistir. Yenipazar (0.4), Mugla
merkez (0.39), Bozdogan (0.38), Sultanhisar (0.37) ve Ortaca (0.25) ilgeleri’'nin ise

fiziksel sermaye degerleri disuktr.

Son olarak planh gelisimin 6nemi ve bu planlarin kamuyla paylasimi yoluyla
bilgilendirmenin acik ve seffaf bir sekilde gerceklestirilip gerceklestirilmedigini anlamak
ve belediye biitcelerinin ¢evresel harcamalara ayrilan paylari kurumsal sermaye olarak
degerlendirilmistir. Kurumsal sermaye bilesenine goére izmir merkez (1.00), Odemis
(0.87), Kusadasi (0.87), Seferihisar (0.74), Marmaris (0.71) ilcelerinin degerleri en
yiksek; Kocarli (0.04), Cine (0,03), Kavaklidere(0.02) , Karacasu (0.02), Foga (0.001)

ilcelerinin endeks degerleri en dustktdr.

4.2.2 Uyum Kapasitesi ve Hassasiyete gore Hasar Gorebilirlik Tespiti

Tezin bu asamasinda, cevresel ve sosyal stres kaynaklarina karsi yerlesmelerin hasar

gorebilirliklerinin  belirlenmesi hedeflenmistir. Hasar gorebilirlik; sok, stres ve

102



bozulmaya karsi hassasiyet veya sistemin degisen durumlara adapte olma kapasitesi
gibi unsurlarla karakterize edilmektedir. Hasar gorebilirligin saptanmasinda ana
hedeflerden biri olusan zararin etkileyecegi hassas bolge ve topluluklarin belirlenmesi
ve hasar gorebilirligi azaltmak amaciyla gerceklestirilecek eylemlerin uygulanmasi igin
oncelik alanlarinin tespitidir [151]. Arastirma kapsaminda da bu hedef dogrultusunda
yapilan degerlendirmede c¢alisma alani dahilindeki yerlesmeler arasinda hasar

gorebilirligi yliksek hassas bolgelerin belirlenmesi amaclanmustir.

Daha onceden deginildigi Gizere IPCC (2001) hasar gorebilirligi dogal ya da sosyal bir
sistemin iklim degisiminin yaratacagl zarara karsi duyarliigl olarak tanimlamaktadir.
Fakat literatirde sadece iklim degisimi odakli gelistirilen yaklasimlarin yaninda bu
degisime sebep olan sosyal ve gevresel stres kaynaklarina hassasiyeti degerlendiren
calismalar da mevcuttur[118] [151]. iklim degisimi vb. afet etkilerini inceleyen
arastirmalar sok, stres ve bozulma kavramlarini olumsuz etki yaratma potansiyeli
tasiyan dissal baskilar veya kuvvetler olarak ifade etmekte ve analiz edilen birimin
kuvvetinin o6tesinde o birimden bagimsiz gerceklesen unsurlari dissal olarak
nitelendirmektedir (sel, kasirga vb. gibi). Oysa icsel baski-giic unsurlari da sistemi ayni
oranda etkileyen (kurumsal sorunlar, sosyal degisimler, cevresel bozulmalar, yasal
diizenlemeler vb.) hasar gorebilirligi arttiran etmenlere doénisebilir. Bu kapsam da
tezde arazi kullanim degisimi, kaynak kullanim artisi ve sosyal degisimler sistemi

etkileyen baski ve hassasiyet unsurlari olarak ele alinmistir.

Hasar gorebilirligi; hassasiyet (sensitivity), maruz kalma (exposure) ve uyum kapasitesi
(adaptive capacity) lGzerinden degerlendiren calismalarin ¢ogu afet riski gibi dissal giic
ve baskilara yogunlasmis, fakat arazi kullanim degisimi, sosyal degisimler gibi i¢csel baski

unsurlarini ele alan arastirmalar da literatlirde yer bulmustur [118] [151].

Sosyal, cevresel ve kaynak kullanimi degisimlerinin hassasiyeti belirleyen ana
degiskenler oldugu kabulliyle strese ve degisime en fazla maruz kalan alanlarin bu
egilimin devam etmesi halinde uyum kapasitelerinin yeterliligi Huang vd. [118]'In
kullandigi (2.1) formuline dayandirilarak sosyo-ekolojik degisime karsi hasar

gorebilirlik tespiti Gzerinden irdelenmistir.
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ilce bazindaki faktér analizi sonucu elde edilen bilesen (faktdr) degerleri yine (3.1)
formuliine gére normalize edilerek aritmetik ortalamalari alinmis ve hassasiyet endeksi
olusturulmustur. Burada yapilan kabul sosyo-ekolojik degisime en fazla maruz kalan

alanlarin bu degisime karsi hassasiyeti en yiiksek yerlesmeler oldugudur.

Yapilan analiz sonucu yerlesmelerin hassasiyet endeks degerlerinin mekansal dagilimi
Sekil 4.11’de goriulmektedir. Dagilima gore yapay, cevresel ve kaynak kullanimina bagh
baskinin yarattigi hassasiyetin en yiksek oldugu alanlarin kiyida yogunlastigi
gorilmektedir. Ozellikle Karaburun, Cesme, Seferihisar, Kusadasi, Didim, Bodrum,
Datca, Ortaca ve Aydin Merkez'in hassasiyet endeksleri diger ilgelerden
farkhlasmaktadir. Cevresel degisimlere bagli baskilar izmir’in ilgelerinde (Cesme, Urla,
izmir Merkez vd.) ve Kusadasi, Didim, Bodrum’da 6n plana ¢ikarken, yapay degisimin
(konut ve bina sayisi degisimine bagh faktor bileseni) yarattig baskilar; Seferihisar,
Aydin Merkez, Didim, Bodrum, Marmaris, Datca, Ortaca, Dalaman ve Koycegiz’'de daha
fazladir. Kaynak degisimi ise Karaburun, Cesme, Seferihisar, Kinik, Karpuzlu, Yenipazar,

Kiraz, Kuyucak ve Datca ilceleri’nde yiiksektir.

hassasiyet endeksi
0,154356 - 0,300851
77 0,300852 - 0,352900
I 0,352901 - 0,408278
I 0.408279 - 0,522985
Il 0522986 - 0,780128

Fethiye

Sekil 4.11 Dorttebirlik siralamaya gore ilgelerin hassasiyet endeksleri
Uyum kapasitesi ise bu hassasiyetin yaratacagi hasar gorebilirligi azaltan bir faktordir.
Bu kapsamda hassasiyet endekslerinin uyum kapasitesi endekslerine orani sonucu elde
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edilen sosyo-ekolojik degisime bagl hasar gorebilirlik endeksi mekansal dagilimi Sekil

4.12’de gorulmektedir (EK A-7).

sosyo-ekolojik degisim hasar gorebilirligi
I 0.300524 - 0,710688
0,710689 - 0,872118
[ | 0872119-1,020638
[ 1,020639 - 1,319233

B 1319234 - 2,044715

Sekil 4.12 Dorttebirlik siralamaya gore ilgelerin hasar gorebilirlik endeksleri (sosyo-
ekolojik degisime karsi)

Cevresel degisimlerden en ¢ok etkilenecek alanlara iliskin hasar gorebilirligin mekansal
dagilimina bakildiginda tarim ve orman kaybinin yiksek oldugu, uyum kapasitesinin
kurumsal ve cevresel kaynaklar baglaminda dusik fakat ekonomik ve fiziksel
sermayenin ortalamanin Uzerinde degerlere sahip oldugu Cesme ilcesi hasar
gorebilirlik endeksi en ylksek olan ilgedir. Bu ilgeyi Kavaklidere, Karpuzlu, Didim,
Ortaca ve Bodrum vyerlesmeleri takip etmektedir. Degerlerin genel dagilimi;
gozlemlenen kentlesme, turizm, nifus baskisi altindaki yerlesmelerin bu egilimin
devam etmesi halinde baskiyla bas edebilme becerilerinin sorgulanmasi gerektigini
ortaya koymaktadir. Datga, izmir gibi yerlesmelerin hassasiyet endeksleri yiiksek
olmasina ragmen uyum kapasitelerinin de yiksek olmasi hasar goreblirliklerini
azaltmaktadir. i¢c kesimde Bozdogan, Cine, Kavaklidere, Yenipazar, Tire, incirliova,
Kogarli, Kuyucak, Kiraz, Kinik gibi kirsal karakteri baskin yerlesmelerde ise kaynak

tiketimi egiliminin devam etmesi durumunda bu gelismenin yaratacagi baskilarla bas

105



etme becerisinin tartisiimasi gerekmektedir. Ayrica ekonomik gelismenin de
surdirdlebilirligin bir pargasi oldugu duslinildiginde, bu ilgelerin strdarilebilirliginin

zayif oldugu da gozden kacirilmamalidir.

4.3 Uyum Kapasitesi ve Hasar Gorebilirligi Etkileyen Faktérler

Bu boélim ve alt bolimlerinde uyum kapasitesinin bilesenleri ve ilce bazinda
gerceklestirilen faktor analizinden elde edilen sosyo-ekolojik degisim faktor
bilesenleriyle iliskisi irdelenerek, hangi faktorlerin uyum kapasitesini daha glicla
etkiledigi sorgulanmistir. Ardindan, yerlesme 6zelliklerinin (cografi konum, ekonomik
yapi, yogunluk, nifus yapisi gibi) yine uyum kapasitesi ve hasar gorebilirlik ile iliskisi

agac diyagram modeli ile incelenmistir.

4.3.1 Uyum Kapasitesi Bilesenlerinin Sosyo Ekolojik Degisimlerle iliskisi

llce bazinda yapay, cevresel ve kaynak tiiketimine dayali degisimi veren faktor
bilesenleriyle uyum kapasitesi bilesenleri arasinda korelasyon analizi gergeklestirilerek
iliskiler incelenmistir. Faktor 1; yapay degisim, Faktor 2; cevresel degisim, Faktor 3;
kaynak tiiketimi bilesenleri ve uyum kapasitesi bilesenleri olan ekonomik, fiziksel,
cevresel, sosyal, kurumsal sermaye ve bu bilesenlerin aritmetik ortalamasi sonucu elde
edilen uyum kapasitesi endekslerinin birbiriyle iliskisini anlamaya yonelik analiz sonucu
elde edilen sonuglar EK A-8'de yer almaktadir. Bu tabloya gore konut ve bina artisinin
yer aldig1 yapay degisim faktoriniin uyum kapasitesi ve sosyal sermaye ile pozitif iliskili

oldugu gorilmektedir.

Cevresel degisim faktoru (faktor 2) ve ekonomik, sosyal, fiziksel, kurumsal sermaye ve
uyum kapasitesi arasinda anlamli pozitif iliski bulunmaktadir. Kaynak tiketimi
degisimini iceren faktor ile ekonomik sermaye, kurumsal sermaye ve uyum kapasitesi

arasinda negatif anlamli iliskinin varligindan s6z etmek mimkinddr.

Korelasyon analizinden elde edilen sonug, uyum kapasitesi yiksek olmasina karsin
cevresel degisimlere maruz kalan alanlarin varligini ortaya koymaktadir. Bu egilim giris
kisminda deginilen sosyo-ekonomik yapi ve kurumsal diizenleme araclari arasindaki

iliskiyi sorgulayan, refah durumu daha yiksek yerlesmelerin daha ¢ok koruma odakli
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aktiviteleri  deneyimledigini,  blyimeyi  yonlendirici  dizenleme  araglarini
gelistirebildigini fakat diger taraftan bu koruma politikalarinin varligina ragmen
cevresel politikalari dogru yonlendirmeyen ve tarim-orman alanlarinda onemli
kayiplara neden olan sireglerin de yine bu politik yaklasimlarin Griini oldugunu iddia
eden savlarla (McCauley,2009:46) tutarlilik gostermektedir. Kaynak tiiketimi artisinin
ise uyum kapasitesinin disik oldugu alanlarda ylksek olduguna dair mekansal

dagihimlardan elde edilen gikarim korelasyon degerleriyle de onaylanmaktadir.

Diger taraftan tez kapsaminda belirlenen Hipotez 1'i 6lgmek amaciyla bilesenlerin

uyum kapasitesini etkileme glicline bakilmistir. Hipotez 1 asagida yer almaktadir:

Hipotez 1: Yerlesmelerin surdirdlebilirliginin saglanmasinda gerekli olan uyum
kapasitesinin gelisimi maddi kaynaklari iceren ekonomik ve fiziksel sermayeden

daha gok sosyal, beseri ve kurumsal sermayenin gelisimi ile iligkilidir.

Yapilan korelasyon analizinde uyum kapasitesinin kurumsal, sosyal, fiziksel ve
ekonomik sermaye ile iliskisi anlamli gikmistir. Cevresel sermaye bileseninin korelasyon
katsayisi ise uyum kapasitesiyle iliskisinin anlamli diizeyde olmadigi géstermektedir.
Korelasyon analizinden elde edilen sonug, radar grafiklerden de gozlemlendigi Gzere
uyum kapasitesi ile bilesenleri arasindaki en yiksek iliskinin kurumsal sermaye, daha

sonra siraslyla sosyal, fiziksel ve ekonomik sermayeyle gliclii oldugu tzerinedir.

Bu durum, kayiplarin yiksek oldugu alanlarda, sosyal sermayenin glicl ile degisimin
Ustesinden gelinebilecegi varsayimini desteklemektedir. Ancak, kurumsal sermayedeki
kapasite duslikligliniin sosyal sermaye kapasite potansiyelini distrebildigi, ya da
etkisiz hale getirilebilecegi ve de siyasal giliclin kurumsal kapasitenin glicini
yonlendirebilecegi gercegi de gbdzden uzak tutulmamaldir. Diger yandan, secilmis
yerlesmeler diizeyinde, sistemi anlamaya yonelik daha ayrintili calismalar ile bulgular

netlik kazanabilecektir.
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4.3.2 Cografi Konum, Ekonomik Yapi, Yogunluk, Niifus Yapisiyla Uyum Kapasitesi

ve Hasar Gorebilirlik iliskisi

Bu bollimde gerceklestirilen analizin amaci calisma kapsaminda belirlenen Hipotez

2’nin test edilmesidir.

Hipotez 2: Cografi konum, demografik, fiziksel ve ekonomik yapi gibi yerlesme

ozellikleri uyum kapasitesi ve hasar gorebilirligi etkiler.

Cografi konum, ekonomik yapi, yogunluk, niifus yapisi gibi yerlesme 6zelliklerinin hasar
gorebilirlik ve uyum kapasitesi Uzerindeki etkilerini anlamak amaciyla karar agaci
modellemesi ile degiskenler arasindaki iliskiler sorgulanmistir. Cografi konum ya da
cografi tipoloji olarak adlandirilabilecek nitelendirme yerlesmelerin kiyr sinirlarinin
varhg! Uzerinden “kiyi” ya da “kara” yerlesmeleri ayrimi yapilarak gerceklestirilmistir.
Ekonomik yapi, istihdamin sektorel dagiliminda en fazla payi aldigl sektére gore
“tarim”, “hizmet” ve “sanayi” siniflamasina gore gerceklestirilmistir. Yogunluk yapisi ise

V(¢ VN4

degerlerin dortte birlik ayrimlara gore kendi icinde “cok yogun”, “yogun”, “orta yogun”
ve “az yogun” yerlesmeler siniflandirilmasina dayanmaktadir. Nifus yapisi da kent ve
kir nifus oranlarina gére “kirsal” ya da “kentsel” yerlesmeler ayrimini icermektedir.
Yerlesmelerin ozelliklerinin hasar gorebilirlik Gzerindeki etkisi ikili siniflamalar seklinde

dallanan CRT modeli kullanilarak gerceklestirilmistir.
Yapilan kiimelenme analizi sonuglari Sekil 4.13 ve Sekil 4.14’te yer almaktadir.

Uyum kapasitesine bakildiginda cografi konuma goére yapilan degerlendirmede kiyi
alanlarinda kestirimi yapilan uyum kapasitesinin kara alanlarina gore daha yiksek
oldugu, kentsel niifus arttikca uyum kapasitesinin arttigi, hizmet calisan orani arttikca
uyum kapasitesinin arttigi goérilmektedir. Yogunluga baglh olarak ise uyum

kapasitesinde bir ayrisma ve farklilasma olmamaktadir.

Bu analiz sonucu cevresel degisime karsi hasar gorebilirligin yogunluk arttikca azalacagi
gorilmektedir. Kirsal- kentsel ayrimina gore irdelendiginde kentsel niifus yiikseldikce
hasar gorebilirligin kestirim degeri azalmaktadir. Fakat sektdrel anlamda ya da cografi

konuma gore bir farklilasma bulunmamaktadir.
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Etkisinin Modellenmesi
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BOLUM 5

SONUC ve ONERILER

5.1 Sonug

il 6lceginde sosyo —ekolojik yapiyl anlamaya yénelik analizlerle baslayan calisma
sonucu nifus, go¢ ve ekonomik gelisme baskisi altinda kalan yerlesmelerde yasanan
arazi kullanima bagh tarim ve orman kaybinin ve yapay alanlarin arttigi ve de baskinin
devam ettigi gorilmektedir. Ozellikle istanbul, yakin cevresi, Ege ve Akdeniz
Bolgesi’'nde izlenen arazi kullanim degisimi ve yogun kaynak kullanimi bu yerlesmelerin
gelecegine dair c¢evresel surdirilebilirlik baglamindaki endiseleri beraberinde
getirmektedir. Ege ve Akdeniz kiyi alaninda yer alan izmir, Mugla, Antalya illeri ve
arada kalan cevresel degisimlere karsilik sosyal yapisi, kaynak tiiketimi bu illerden
kismen farklilasan Aydin ili cografi konumu, iklim kosullar, arazi ériintiisii, dogal
kaynak cesitliliginin de sagladigi avantajlarla ekonomik faaliyetlerin de odagindaki
yerlesmelerdir. Turizm sektoriniin varhgr hizmet istihdaminda 6nemli bir etki
yaratirken diger taraftan verimli topraklarin varligi kirsal karakterli alanlarda hala

yogun olarak tarim faaliyetlerinin de slirdirilmesini saglamaktadir.

Calisma alani olarak belirlenen izmir, Aydin ve Mugla Bdlgesi’nde tarim sektériindeki
istihdam 2000 yilinda %41’le diger sektorlere goére en biylk paya sahiptir. Kentlesme
baskisi, gog, turizm baskisinin yarattigl cevresel kayiplar, kirlilik, kaynak tiiketimi gibi
unsurlar nitfusunun blyldk bir bélimi cevresel kaynaklardan gecinen bir sistemde
onemli degisimlere neden olmakta ve olacaktir. Bu baglamda izmir- Aydin ve Mugla

iicelerinde sosyal, cevresel ve kaynak tiketimi degisiminin cografyasi ortaya
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konmustur. Arazi kullanima bagli cevresel degisimlerin ve niifus artisinin izmir yerlesik
alanini kapsayan ilgeler ve yakin ¢evresine ek olarak Bodrum, Kusadasi, Didim, Cesme
gibi turizmin oldugu alanlarda yliksek oldugu gorilmektedir. Kaynak kullanimi artisinin
ise i¢ kesimlerde yer alan yerlesmelerde yogunluk kazandigi fakat illerdeki yapiya
benzer sekilde nifusun yogun oldugu kentsel alanlarda kaynak kullanimi yiksek
olmakla birlikte artis hizinin disiik oldugu gorilmektedir. Bu duraganlik belli bir esige
ulasildiginin gostergesi oldugu gibi ayni zamanda kaynaklarin daha verimli kullaniminin

sosyo-ekonomik gelismislikle iliskilendiren savlari da desteklemektedir.

Buna ek olarak izmir- Aydin- Mugla ilceleri 6lceginde degisim ve baskiya kars
yerlesmelerin uyum kapasitesine iliskin yapilan analizlerden elde edilen sonuglardan
anlasildigi Gzere kiyi alanlarinin uyum kapasitelerinin i¢ kesimlere oranla refah
dizeylerine bagh olarak daha yiiksek oldugu gorilmektedir. Yiiksek uyum kapasitesi
olan yerlesmelerde bilesenler iginde sosyal ve kurumsal kapasitenin 6n plana ¢iktigi ve
yapilan korelasyon analizinde de bu bilesenlerin yiiksek olmasinin uyum kapasitesini

ylkseltici etkisinin daha fazla oldugu gézlemlenmektedir.
Bu yorum tez kapsaminda belirlenen 1. hipotezin;

“yerlesmelerin stirdiirtilebilirliginin saglanmasinda gerekli olan uyum kapasitesinin
gelisimi maddi kaynaklari iceren ekonomik ve fiziksel sermayeden daha ¢ok sosyal,
beseri ve kurumsal sermayenin gelisimi ile iliskili oldugu” iddiasini

desteklemektedir.

Nitekim, refah, bolgesel gelisme Uzerine yapilan arastirmalarda, iklim degisimi vb.
afetlere karst uyum kapasitesinin  gelistiriimesinin genel beseri gelismenin
saglanmasiyla temel olarak farklilasmadigini iddia eden calismalar bulunmaktadir.
Gelisme ve refahin saglanmasinda beseri ve sosyal sermayenin basat rol lstlendigi, bu
sermaye tirlerinin iyilestirilmesi icin izlenecek politikalarin 6ncelik kazanmasi gerektigi
vurgulanmaktadir. Bu wvurgu, degisimin yaratacagl kesin sonugclarin (ani riskler,
beklenmedik afetler vb.) belirsizligi nedeniyle uzun vadede beklenmedik risklere karsi
bireyin ve toplumun kendi basina esnek cevap verebilmesini saglayacak unsurlarin

beseri ve sosyal sermayenin giiclendirilmesi olduguna dayanmaktadir [19].
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Diger taraftan kaynaklarin yogun olarak tiikenmesi, cevresel bozulmanin yaratacagi
riskler iklim degisimi ve iklim degisimine bagl afetleri de tetikledigi gibi bu degisimler
tek basina da hassasiyeti arttiran risk kaynaklaridir. Hassasiyetin en yiksek oldugu
alanlarin kayiplarin en fazla yasandigi alanlar oldugu kabullyle bu degisimlere karsi
hasar gorebilirlik; hassasiyetin uyum kapasitesine oranina gore hesaplanmistir. Hasar
gorebilirligi ve uyum kapasitesini etkileyen yerlesme 6zelliklerini anlamak tzere niifus
yapisi, cografi konum, ekonomik yapi, yogunluk gibi faktorlere gore karar agaci

modellemesi gergeklestirilmistir.
Bu asamada ise tez kapsaminda belirlenen 2. Hipotezin;

“Cografi konum, demografik, fiziksel ve ekonomik yapi gibi yerlesme ézellikleri

uyum kapasitesi ve hasar gorebilirligi etkiler” iddiasi test edilmistir.

Cikan sonuglara gore kentsel nifusun varligl, hizmet sektériniin baskinligi ve kiyi
konumu uyum kapasitesini ylikselten etmenlerdir. Buna karsin yogunluk artik¢ca hasar

gorebilirlik azalmakta ve kirsal nifus orani arttikga, hasar gorebilirlik artmaktadir.

Yogunlugun tarim ve orman alani kaybi ve kaynak kullanimina dayali hasar goérebilirlik
Uzerinde etkili olmasi gevresel bozulmaya karsi belirlenecek politikalarda daginik ve
yaygin gelismenin engellenmesinin 6énemini ortaya koymaktadir. Bu strateji niifusun
artmasi ve goglerin devam etmesi halinde kiyi yerlesmeleri igin bir segenek olmakla

beraber yerlesme dokularini ve kimliklerini etkileyecek bir etmene de donsebilir.

Bltln bu analizlerin sonucunda ortaya ¢ikan iki énemli sorun alani bulunmaktadir.
Birinci sorun alani, kiyi alanlarinda turizm aktivitelerinin yogunlastigi Dikili, Cesme,
Didim ve Bodrum gibi yerlesmelerin uyum kapasitelerinin yiksek olmasina ragmen,
cevresel kayiplara yol acan gelisme baskisiyla ne kadar bas edebilecegi, ikincisi ise
incirliova, Kocarl, Karpuzlu, Cine, Bozdogan, Kavaklidere gibi kirsal yerlesmelerde
cevresel bozulmalara karsi diisiik uyum kapasitesinin yaratacagi sorunlardir. Nitekim
kirsal nitelikli yerlesmelerde yasam yogun olarak toprak, su gibi kaynaklarin varligina
dayanmaktadir. Dogal kaynaklar bitiin yasam sistemlerini destekleyen yerine ikamesi
glc unsurlar olmakla birlikte kirsal alanlarin bu kaynaklara daha bagiml oldugu da bir
gercektir. Bu nedenle cevresel degisimlerden en fazla etkilenecek hassas bélgeler de bu
alanlardir. Dolayisiyla stirdirulebilirligin saglanmasi igin uyum ve degisimle bas etme
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becerisinin gelistirilmesi asamasinda bu degisimlerden en c¢ok etkilenecek alanlara
miidaheleler 6ncelik kazanmalidir. Turizm ve hizmetler sektoriine bagh ekonomik
aktiviteler gelisirken bu aktivitelerin arazi kullanim, orman ve tarim alanlari tzerinde
yarattig| baskilar, yapay alan artisi, tarima dayal istihdam eden yerel niifusu olumsuz
yonde etkileyecektir. Ozetle ilgenin gelisimi sonucu yerelin kayiplarinin kazanglarindan
daha fazla olmasi olasidir. Hizli kentlesme siireci icinde kirsal alanda tarim alani kaybi
vb. etkenler sonucu yeterli beseri sermaye, bilgi, altyapi, beceriye sahip olmayan
topluluklarin yeni sistem diizenlerine gecisleri de sorunlu olacaktir. Bu nedenle arazi
kullanim degisiminin ilk asamalarinda politik mihaleleler 6nemlidir. Koruma politikalar
kadar yerelin uyum kapasitesini arttirmak amaciyla, egitim faaliyetlerine daha fazla
kamu katkisi, kalkinma siirecinden yerelin de faydalanabilmesi icin katim ve 6grenme
sureglerinin, iletisim kanallarinin gliglendirilmesi gerekmektedir. Biitiin bu politikalarin

gelistirilmesinde yerel yonetim mekanizmalarina 6nemli gérevler diismektedir.

5.2 Oneriler

1960’lardan 6nce diinyada ¢evresel yonetim ve planlama yukaridan asagi (top-down)
aktiviteler olarak Ust Olgekli kararlarin yonlendirdigi ve vyerel insiyatifin bilgi ve
degerlerine kayitsiz ekonomik ve teknik kriterlere dayali yonlendirilmistir. 1990’larla
birlikte daha katilimci politika gelistirme slireclerine dogru degisim gerceklestirilmis ve
bu slire¢ sonrasinda ekosisteme dayali yonetim ve planlamada sosyal katilim toplum
bilgisi ve degerlerinin kamu gorislerine entegre edilmesi 5nem kazanmistir [152]. iklim
degisimi, su yonetimi, kaynak ve cevre yonetim alanlarinda yasanan sorunlarin

karmasiklasmasiyla geleneksel yénetim bicimlerinin etkisiz hale geldigi gérilmustdr.

Turkiye’de ise cevresel yonetimde yasanan kurumsal ve yasal yapidaki degisimler
diinyadaki gelismelerin gerisinde kalmistir. Bu geri kalmanin nedenlerini sorgulamak
etkin bir yonetim sisteminin olusmasini saglamak adina yapilmasi gereken énemli bir

analizdir.

Turkiye’de merkezi yonetimden yerel yonetimlere ¢evre konusunda s6z sahibi bircok
kurulus bulunmaktadir. Cevre yonetimi alaninda merkezi Olgcekte yasanan gelismeler
incelendiginde gliniimizde Bakanlik diizeyinde dnemli yapisal degisimlerin yasandigi

gorilmektedir. 1983 -2011 tarihleri arasinda hizmet veren fakat tarihi 1848’lere
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dayanan Bayindirlik ve iskan Bakanhg 2011 senesinde Cevre ve Sehircilik Bakanligi’na,
Cevre ve Orman Bakanligi ise yine 2011’'de Orman ve Su isleri Bakanlig’na

donugtiralmastir.

Bu donusimlerle birlikte Bakanhk’larin yetki ve gorevlerinde de degisiklikler
yasanmistir. Ornegin, tabiat parklari ve milli parklar gibi koruma alanlariyla ilgili yetkili
kurum daha onceden Cevre ve Orman Bakanligl iken glinimizde hem Cevre ve
Sehircilik Bakanligi hem de Orman ve Su isleri Bakanhig’nin gérevleri icinde bu
varliklarin korunmasina iliskin tanimlar yer almaktadir. Ozel Cevre Koruma Bolgelerinin
ydnetim gorevi Ozel Cevre Koruma Kurulu’ndayken giinimiizde kurumun kapatilmasi
sonucu gorev Cevre ve Sehircilik Bakanligi altinda yer alan Tabiat Varliklarini Koruma
Genel Mudirlugi’'ne devredilmistir. Ayni sekilde sit alanlarinda da daha o6nceden
tamamen Kiltlir ve Turizm Bakanligl biinyesinde gerceklesen koruma gorevi, dogal sit
alanlarinin digerlerinden ayrilarak Cevre ve Sehircilik Bakanhgi yetkisine verilmesiyle
degismistir.

Genel olarak gevre ve tabi kaynaklarla ilgili sorumlu bakanliklarin koruma, denetleme,
diizenleme gibi konular disinda dogal cevre kadar yapili cevrede etkin bir rol Gstlendigi
girisimci olarak vyer aldigi gorilmektedir. Ornegin turizm tesislerinin izin ve
ruhsatlarinin verilmesi, toplu konut alanlarinin yapilmasi, termik santrallerin, organize
sanayi bolgelerinin kurulmasi gibi faaliyetleri de gergeklestiren Bakanliklar hem hizmet
ve vyatirm islevlerini, hem ilgili faaliyetlerin gerceklesmesi icin izin vyetkisini
Ustlenmektedir [153]. Cevrenin korunmasi ve cevreye olumsuz etkide bulunabilecek
faaliyetlerin ayni yonetim mekanizmalari icinde vyer aliyor olmasi bir celiskiyi
dogurmaktadir. Dolayisiyla bagimsiz cevresel denetleme mekanizmalarina duyulan

ihtiyac da 6nemli hale gelmektedir.

Belediye Kanunu, Biiyiiksehir Belediye Kanunu, il Ozel idaresi Kanunu ile vyerel
yonetimlere de cevre alaninda dnemli gorevler verilmistir. Hatta 5393 sayili Belediye
Kanunu’'nda cevre ve cevre saghgini kapsayan hizmetlerde belirlenen hikiimlerin

baglayici oldugu vyasayla tanimlanmis ve Bakanhgin bu gorevleri yapamayacagi
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belirtilmistir'. il Ozel idaresi Kanunu da, Valiligin koordinasyonunda il cevre diizeni
planini, bliylksehirlerde blyliksehir belediyeleri, diger illerde il belediyesi ve il 6zel
idaresi ile birlikte yapilmasina yer vermis ve kurum, belediye sinirlari dahilinde kati atik
ve cevre hizmetleri yapmakla sorumlu kilinmistir. Bu incelemeler sonucu vyerel
birimlerde yasalarla tanimlanan yetkiler ve gorevlerin birbirleriyle cakistigi ve bunun
kurumlararasi  esgiidim-etkilesim  olmadan  bir  koordinasyon problemine

donisebilecegi gortlmektedir.

Uluslararasi yazinda cevre ve kaynak yonetiminde esneklik saglanmasi ve yonetimde
merkeziyetci bir yapi yerine yetkilerin paylasimi, ayni konu Uzerinde birden ¢ok karar
verme mekanizmasinin varliginin kaynaklarin daha verimli ve bilingli yonetilecegi ve
kullanilacagina dair goris ivme kazanmistir [80]. Fakat bu iddia, kurumlararasi
esglidim ve bilgi akisinin saglandigi varsayiminina dayanmaktadir. Tirkiye'ye
bakildiginda kaynak yonetimi ve gcevresel kararlarda birden ¢ok idari yapinin s6z sahibi
oldugu, goérev ve yetkilerinin birbiriyle ¢akistigi soylenebilir. Su yonetimi konusunda
yirmiye yakin kurulus séz sahibidir’. Hava kalitesinin korunmasinda yetkili kurumlar;
Cevre ve Sehircilik Bakanhgi, Saglik Bakanligi, Enerji ve Tabi Kaynaklar Bakanligi, Sanayi
Bakanligl, Karayollari Genel Mudirligu ve Valilikler; flora ve faunanin korunmasinda
Orman ve Su isleri Bakanlgl, Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanhg merkezi diizeyde
yetkili kurumlardir [154]. Cevre (izerinde yetkili ¢ok sayida bakanlik olmasina karsin
kurumlararasi yetkilerin paylasimi, ya da esgidimiin saglanmasi konusunda ne kadar
etkili olundugu tartisma konusudur. Diger taraftan kiyr alanlarina iliskin bitlincul bir
yonetim yaklasiminin gelisemedigi yonetimin yerelde valiliklerle ve belediyelerin

insiyatifinde gerceklestirildigi gortilmektedir.

Cevre yonetiminin Ulkemizde sorunlu olmasinin nedenleri lizerine inceleme yapan
arastirmalar, kurumlar arasi yetki catismalari, mevzuatlarin daginikligi, merkezi ve yerel

yonetim arasinda koordinasyon eksikligi, dogru ve glincel cevresel verilerin

'5393 sayili Belediye Kanunu’nun uygulanmayacak hikiimler bashgi altinda yer alan 84. Maddesinde

’Bu kuruluslar, Orman ve Su isleri Bakanhgi, Cevre ve Sehircilik Bakanligi, DSI Genel Midurlig,
Blyliksehir Belediyeleri, Belediyeler, il Ozel idareleri, iSKi, ASKi, BUSKI gibi il diizeyindeki Genel
Mudaurlikler, Valilikler, Saghk Bakanligi, Liman Baskanlklari, Ulastirma Denizcilik ve Haberlesme
Bakanligi, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanligi, Denizcilik Mistesarligi gibi kuruluslardir.
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bulunmamasi, kurumlar arasi bilgi alisverisindeki zayifliklar ve esglidim yetersizligi,
teknik gorevleri yerine getirilmesi icin personel ve uzman eksikligi, finansman sorunlari,
kurumsal kimlik kazanamama gibi problemlerin ve 6zellikle sanayilesme déneminde
Tirkiye’de ekonomik gelismenin c¢evresel sorunlardan daha Ustlin tutmanin getirmis

oldugu politik kararlarin olumsuz etkilerine deginmektedir [154].

Cevresel yonetimde uluslararasi yazinda ana tartisma konularindan biri de toplumun
dogal kaynaklarinin daha sirdirilebilir  kullanimini  saglama, afet ve iklim
degisikliklerinin yaratacagl sorunlara karsi hazirlikhh olma gibi konularda yonetim
mekanizmalarina disen sorumluluklardir. Yonetim mekanizmalarinda karar almayi ve
politika tasarlamayi dinamik sireclerden 6grenme yoluyla formilize eden yaklasimlar
gelistirilmistir. Bu yaklasimlardan biri de uyum yonetimi (adaptive management)
olarak tanimlanmaktadir. Bu olgu, degisimlere karsi cevap verme ve hazirlhkh olma
seklinde tanimlanan uyum kapasitesinin bir yonetim anlayisi olarak benimsenmesi
sonucu ortaya ¢ikmis, kavramsallastiriimistir. Bu yaklasimda beklenmedik ya da olasi
sorunlara karsi kurumlarin gelistirdikleri politikalar, stratejiler ve hedefler kadar karar
alma asamasinin hangi bilgi, beceri ve deneyime dayali olarak kimleri slirece dahil

ederek gerceklestirildigi de 6nem kazanmaktadir [155].

Fikrin savunuculari kurallar, yasalar ve denetleme lzerine dayal idari ydnetim
bicimlerinin (command and control policies) dogal kaynak sorunlarinin ¢éziimiinde
yardimcr  olmadigini  belirtmektedir. Ayrica uyum ydnetimi modelinin; c¢evre
yonetiminde izole karar alma mekanizmalari yerine aktorler arasi bilgi akisi, ortak
anlayislarin ve fayda gruplarinin olusumunu olanakh kilarak idari mekanizmalarin
farkindalik ve esneklik dizeylerini arttirdigi iddia edilmektedir. Sosyal sistemlerde
bilgiyi saklayan, 6grenen ve deneyimleyen, fayda gruplari arasinda dengeyi saglayan
kurumlarin varhginin uyum kapasitesi agisindan énemli bir rol oynadigi belirtilmektedir

[80].

Cyert ve March (1992) kurumlarin gelecege dair tahmin ve kestirimlerde bulunmak
yerine belirsizlikten kaginmak icin siradan ve olagan prosedirleri tercih ettiklerini
gozlemlemistir. Bu egilimin degisime ve gelecekte gerceklesebilecek beklenmedik

durumlara karsi kurumlari zayiflatan dayanikhhigini etkileyen bir unsur oldugu; senaryo
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analizlerinin, gelecek kosullarin kestirimine yonelik modellerin uzun erimli planlama
sureclerini  destekleyerek, planlamaya o6nemli bilgi altyapisi  saglayacagi

dngorilmektedir[22].

Diger taraftan yonetim mekanizmalarina disen sorumluluklarin yanisira uyum
kapasitesinin gelistiriimesi ve gl¢lendirilmesi igin strdirulebilir gelisme misyonunun
saglanmasina benzer gereksinimlerin 6n plana c¢iktigi gortlmektedir. IPCC [90], bu
sirecte izlenmesi gereken politikalari 6zetle su sekilde siralamaktadir:

eKaynaklara erisimin iyilestirilmesi

eYoksullugun azaltiimasi

eRefah ve kaynaklarda farkh gruplar arasindaki esitsizliklerin azaltiimasi
oEgitim ve bilgide iyilestirme

eTeknik altyapinin kuvvetlendirilmesi

eNesiller arasi esitsizliklerin azaltilmasi

eBirikmis yerel deneyim ve bilgiden yararlanmak

eYerel gereksinimlere uygun eylemlerin gergeklestirilmesi igin yonetimde aktif
katihmci siireglerin desteklenmesi

eKurumsal kapasite ve verimliligin iyilestirilmesi

Bu tez kapsaminda gerceklestirilen analizler bolgesel 6lcekte verilerin yaratmis oldugu
kisitlarla birlikte genel gevresel ve kaynak tiiketimi degisim egilimlerinin devam etmesi
halinde izmir-Aydin-Mugla illeri’ndeki uyum kapasitesinin yeterliligini sorgulamaktadir.
Alt olcekli arastirmalar icin genel bir temel sagladigi disinilen tezin farkh calismalarla
gelistirilmesi icin sektér odakh ya da yonetim mekanizmalarinin kapasitelerini
sorgulayan incelemeler de &nem kazanacaktir. Ornek alan calismasinda gorildigi
Uzere turizm sektoriiniin tarim sektorl Gzerinde vyarattigi baskiya karsi kirsal
yerlesmelerin ne kadar hazirhkli oldugu ya da bu siirece cevap vermede yerel
yonetimlerin kapasitelerinin yeterliligi ve neler yapilmasi gerektigi, bu arastirmanin

devaminda incelenmesi distnilen konulardir.

Sonuc olarak cevresel kaynaklarin bozulmasina neden olan biylime baskisi altinda
kalan yerlesmelerde sirdirlebilir gelismenin saglanmasi icin yeni politikalara ve

diizenlemelere ihtiya¢c duyulacaktir. Ozellikle cevresel kaynaklara dayali ekonomilerde

! Cyert ve March’tan aktaran Powell [22]
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kisa vadeli gelisme arayiglari yerine uzun erimli stirdirilebilir kalkinma politikalarinin
cevresel koruma, beseri gelisme, farkindaligi artirma, katilima dayali yodnetisim
modellerine dncelik vermesi gerekmektedir. Ayrica yonetim mekanizmalarinin sireci
kontrolll idare edebilmek adina bilgi, beceri, teknoloji, sosyal aglara dahil olma, planli
gelismeyi saglama gibi konulardaki kapasite dizeyinin de gelistiriimesi saglanmalidir.
Bu yonde gerceklesecek ilerlemeler, yerlesmelerin, beseri refahin ve dogal kaynaklarin

surdirdlebilirligi icin 6nem tagimaktadir.

119



KAYNAKLAR

[1]

(2]

3]
[4]

(5]

(6]

[7]

8]

[9]

[10]

[11]

Turner 1l, B.L., (2010). “Vulnerability and resilience: Coalescing or paralleling
approaches for sustainability science?”, Global Environmental Change, 20-4,
570-576.

Bruss P. T. (2012). Human Enviroment Interactions And Collaborative Adaptive
Capacity Building in a resilience framework, Doktora Tezi, Colorado State
University, Fort Collins, Colorado.

Meadows, D.H., vd. (1972). The Limits to Growth, London: Pan.

Holling, C. S., (1978), Adaptive Environmental Assessment And Management.
John Wiley, New York, USA

Gunderson, L.H., vd.(2006). “Water RATs (resilience, adaptability, and
transformability) in lake andwetland social-ecological systems”, Ecology and
Society

Walker, B.H. vd. (2006). “Exploring resilience in social-ecological systems
through comparativestudies and theory development: introduction to the
special issue”, Ecology and Society, 11 (1), 12.

Berkes, F., J. Colding, and C. Folke (2003). Navigating social-ecological
systems: Building resilience for complexity and change, Cambridge University
Press, Cambridge, UK.

O’Brien, K., vd.( 2004). “Mapping vulnerability to multiple stressors: climate
change and globalization in India”, Global Environmental Change, Part A 14-4,
303-313.

IPCC (2007). “Climate Change 2007: Impacts", Adaptation and Vulnerability”
http://www.ipcc.ch/publications and data/publications ipcc fourth assess
ment _report wg2 report impacts adaptation and vulnerability.htm
http://www.ipcc.ch/pdf/assessment-report/ard/wg2/ard-wg2-chapterl.pdf,
11.03.2013.

Adger, W.N. (1999). “Social Vulnerability to Climate Change and Extremes in
Coastal Vietnam”, WorldDevelopment, 27- 2: 249-269.

Folke C. vd. (2002). “Resilience and Sustainable Development: Building
Adaptive Capacity in a World of Transformation”, Scientific Background Paper

120


http://www.ipcc.ch/publications_and_data/publications_ipcc_fourth_assessment_report_wg2_report_impacts_adaptation_and_vulnerability.htm
http://www.ipcc.ch/publications_and_data/publications_ipcc_fourth_assessment_report_wg2_report_impacts_adaptation_and_vulnerability.htm
http://www.ipcc.ch/pdf/assessment-report/ar4/wg2/ar4-wg2-chapter1.pdf

[12]

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

[18]

[19]

[20]

[21]

[22]

[23]

[24]

[25]

on Resilience for the process of The World Summit on Sustainable
Development on behalf of The Environmental Advisory Council to the Swedish
Government.

Lubell vd. (2009). “Local Institutions and the Politics of Urban Growth”,
American Journal of Political Science, 53- 3: 649—-665.

McCauley, S.M. (2009). A Complex Human Environment Systems Approach for
Land Change Analysis: The Case of Land Use Change in Eastern Massachusetts,
USA, Doktora Tezi, Clark University, Massachusetts.

Crossland, vd., (2005). Coastal Fluxes in the Anthropocene. The Land-
Oceanlinteractions in the Coastal Zone Project of the International Geosphere-
BiosphereProgramme. Berlin: Springer

UNDP (2007). “Tirkiye iklim Degisikligi Ulusal Bildirim Raporu”, Birlesmis
Milletler Kalkinma Programi (UNDP) resmi web sayfasi,
http://www.undp.org.tr/Gozlem3.aspx?WebSayfaNo=1393, 10.05.2013.

Steffen W. L. vd.,(2004). Global Change and the Earth System: A Planet under
Pressure. New York: Springer- Verlag.

Solomon, S.; vd. (2007). “Climate Change 2007”, The Physical Science
Basis.Contribution of Working Group | to the Fourth Assessment Report of the
IPCC.Cambridge: Cambridge University Press, 2007.

Colombi, B. J. ve Smith C. L.,(2012). “Adaptive Capacity as Cultural Practice,
Ecology and Society” 17(4):13 http://dx.doi.org/10.5751/ES-05242-170413

Lutz, W., (2010). “Improving Education as Key to Enhancing Adaptive Capacity
in Developing Countries, Division: Climate Impcats and Policies. An Economic
Assessment”, RP0093, July 2010, http://www.cmcc.it/wp-
content/uploads/2012/08/rp0093-cip-07-2010.pdf , 13.06.2013.

Sharpe A., (2004). “Literature Review of Frameworks for Macro-Indicators,
Centre for the Study of Living Standards Research Report 2004”

Lumley S. ve Armstrong P.,(2004). Some of the 19th Century origins of the
Sustainability 6: 367-378.

Powell, J.E.,(2012). Conditions for effective use of community sustainability
indicators and adaptive learning, Doktora Tezi.

Faber N. J. vd., (2005), “The Sustainability of Sustainability: A Study into the
Conceptual Foundations of the Notion of Sustainability”, Journal of
Environmental Assessment Policy and Managment 7-1:1-33.

Moldan B. ve Dahl A.,(2007). Challenges to Sustainability Indicators, T. Hak, B.
Moldan ve A. Dahl (ed), Sustainability Indicators: A Scientific Assesment, 2007
(SCOPE), Washington D.C., Island Press, 1-25.

Muga H., (2009). An Integrated Framework for Assessing the Sustainability of
Components that Make up the Built Environment, Doktora Tezi, Michigan
Technological University.

121


http://www.undp.org.tr/Gozlem3.aspx?WebSayfaNo=1393

[26]

[27]

[28]

[29]

(30]

[31]

[32]

[33]

(34]

(35]

[36]

(37]

(38]

[39]

[40]

[41]

[42]

Custanca J. ve Hillier, H. (1998). “Statistical Issues in Devloping Indicators of
Sustainable Development”, Journal of the Royal Statistical Society Series,
161(3):281-290

Holladay,P. J.,(2011). An Integrated Approach To Assessing The Resilience And
Sustainability Of Community-Based Tourism Development In The
Commonwealth Of Dominica, Doktora Tezi, Clemson University.

Bell S. ve Morse, S., (2008). Sustainability Indicators: Measuring the
Immeasurable?, London:Earthscan.

Capello R., vd., (1999). Sustainable Cities and Energy Policies, Springer, Berlin.

Pearce, D.W. ve Atkinson G., (1993). “Capital theory and the measurement of
sustainable development: an indicator of weak sustainability”, Ecological
Economics, 8, 103-8.

Marcuse, P., (2004). Sustainability is not enough. In Progressive planning
reader. Ithaca, NY: Planners Network

Lambin, E.F., (2005). Conditions for sustainability of human-environment
systems: information, motivation, and capacity. Global Environmental Change,
15-3:177-180.

Eakin H. ve Wehbe B., (2009). Linking Local Vulnerability to System
Sustainability in a resilience Framework: two Cases from Latin America,
Climatic Change, 93:355-377.

Elliot J. A., (2006). An Introduction to Sustainable Development, 3rd. Edition,
Routledge Perspectives on Development, New York

IULA-EMME (1997). Yerel Gindem 21, Turkiye’de Yerel Gindem 21’lerin
Tesviki ve Gelitirilmesi Projesi Biilteni, istanbul.

Soussan, J. G., (1992). “Sustainable Development”, Environmental Issues in
the 1990’s, A. M. Mannion and S. R. Bowlby (ed.), John Wiley & Sons, West
Sussex, England : 21-35.

Breidenbach, J. M., (2010). Wrestling with sustainability: Growth, land-use
development and the struggle for justice in Los Angeles, Doktora Tezi,
Prescott College.

Torunoglu, E.,(2003). “Tubitak Vizyon 2023: Panel icin notlar: Sirdurdlebilir
kalkinma paradigmasi lizerine 6n notlar”, Ankara: Tibitak.

Blewitt, J.,(2008). Understanding Sustainable Development, London, Sterling,
VA.

Tsung,N., (2010). A Systems Approach to Assessing the Sustainability of the
Grand Canal of China, Doktora Tezi, University of Colorado.

Birlesmis Milletler (1996). Second International Conference on Human
Settlements (Habitat Il). Istanbul: UN.

Baker, S., (2006). Sustainable Development, London: Routledge.

122



[43]

[44]

[45]

[46]

[47]
[48]

[49]
[50]

[51]

(52]

(53]

[54]

[55]

[56]

[57]

(58]

Kaivo-oja, J., Luukkanen J. & Malaska, P. (2001), “Advanced Sustainability
Analysis”, M.K. Tolba (ed.), Our Fragile World, Challenges and Opportunities
for Sustainable Development, Encyclopedia of Life Supp. Syst. and Sust. Dev.,
2:1529-1552.

Pearce D. W. ve Turner R. K., (1990). Economics of Natural Resources and the
Environment, Hemel Hempstead: Harvester Wheatsheaf.

Geldrop, J. ve Withagen, C.,(2000). Natural Capital and Sustainability,
Ecological Economics, 32, Ss. 445-455,
http://dare.ubvu.vu.nl/bitstream/handle/1871/22087/naturalcapitaland.pdf;j
sessionid=817F2BC1546DEFESBSE8SAF7125984EE1?sequence=2, 07.06.2013.

Howarth R. B. ve Norgaard R. B., (1992). “Environmental valuation under
sustainable development”, American Economic Review,82-2: 473—-477.

Daly, H., (1992). Steady-State Economics (second edition), London: Earthscan.

Connelly J. ve Smith, G.,(2003). Politics and the Environment :From Theory to
Practice, Second Edition, Routledge, London and New York

Dobson, A.,(1991). The Green Reader, London: André Deustch.

Castro C. J.,(2004). “Sustainable Development: Mainstream and Critical
Perspectives”, Organization Environment 2004, 17-195.

Hajer, M.A.,(1995). The Politics of Environmental Discourse: Ecological
Modernisation and the Policy Process, Oxford: Oxford University Press

Orhan, G. ve Karahan, 0.,(2003). Cevre Koruma ve Ekonomik Biyiime
iliskisinde Sifir Toplamli Oyunun Sonu mu?

Christoff, P.,(1996). “Ecological Modernisation, Ecological Modernities”,
Environmental Politics, 5-3:476-500.

Harris, J. M., (2000). “Basic Principles of Sustainable Development, Global
Development and Environment Institute”, Working Paper,00-04,Tufts
University, USA.

Daly, H. E.,(1994). Operationalizing Sustainable Development by Investing in
Natural Capital, ed: AnnMari Jansson vd. , Investing in Natural Capital: The
Ecological Economics Approach to Sustainability, Washington, D.C.: Island
Press.

Purvis ve Grainger, (2004). Exploring Sustainable Development, Earthscan
Publications Limited, London, Streling, VA.

Lerch A. Ve Nutzinder H. G.,(2002). “Sustainabilirt: Economic Approaches and
Ethical Implication”, Journal of Economics and Social Policy,6,2,2
http://epubs.scu.edu.au/cgi/viewcontent.cgi?article=1037&context=jesp

Hinterberger vd., (2004). “Economic Growth and Sustainable
Development”,ed. Douglas Kiel Knowledge Management, Organization,
Intelligence and Learning and Complexity, http://www.eolss.net/Sample-
Chapters/C15/E1-29-04-08.pdf, 08.06.2013.

123


http://dare.ubvu.vu.nl/bitstream/handle/1871/22087/naturalcapitaland.pdf;jsessionid=817F2BC1546DEFE8B8E8AF7125984EE1?sequence=2
http://dare.ubvu.vu.nl/bitstream/handle/1871/22087/naturalcapitaland.pdf;jsessionid=817F2BC1546DEFE8B8E8AF7125984EE1?sequence=2
http://epubs.scu.edu.au/cgi/viewcontent.cgi?article=1037&context=jesp
http://www.eolss.net/Sample-Chapters/C15/E1-29-04-08.pdf
http://www.eolss.net/Sample-Chapters/C15/E1-29-04-08.pdf

[59]
[60]

[61]

[62]

[63]

[64]

[65]

[66]

[67]

(68]
[69]

[70]

[71]

[72]
[73]

[74]

[75]

Baker, S., (2006). Sustainable Development, Routledge, Abingdon.

Spangenberg, J. H.,(1995). “Towards sustainable Europe”, Wuppertal:
Wuppertal Institute for Climate, Environment and Energy.

Spangenberg, J.H., Omann, |. and Hinterberger, F.,(2002). “Sustainable growth
criteria. Minimum benchmarks and scenarios for employment and the
environment”, Ecological Economics, 42- 3:429-443.

Hayles, N. K.,(1995). Searching for common ground. In: Soul’e, M. E. and
Lease, G. (eds.), Reinventing Nature?: Responses to Postmodern
Deconstruction. Island Press.

Allison, H. E., (2003). Linked Social-Ecological systems: a case Study of the
Resilience of the Western Australian Agricultural region, Doktora Tezi,
Murdoch University.

Costanza, R., vd., (1993). “Predictability, scale, and biodiversity in coastal and
estuarine ecosystems: implications for management”, Ambio 22:88-96

Holland J. H.,(1995). Hidden Order: How Adaptation Builds Complexity.
Addison-Westley, Reading, MA.

Kislalioglu, M. ve Berkes F., (2003). Ekoloji ve Cevre Bilimleri, Remzi Kitabevi,
istanbul.

Gallopin G., (2003). A systems Approach to Sustainability and Sustainable
Development, Sustainable Development and Human Settlements Division,
Santiago,Chile,2003,http://www.eclac.org/publicaciones/xml|/8/12288/Icl186
4i.pdf, 01.03.2013.

Allmendinger P.,(2002). Planning Theory, Palgrave,New York

Ghitter,G., (2010). Sustainability, complexity and the city: An evolutionary
geography of path dependence in the Calgary metropolitan region , Doktora
Tezi, University of Calgary.

Capra, F., (1996). The Web of Life. A New Scientific Understanding of Living
Systems. Anchor Books Doubleday, New York, USA

Costanza R., Low B.S., Ostrom E and Wilson J., (2001). Institutions,
Ecosystems, and Sustainability. Boca Raton: Lewis Publishers

Kates RW, vd. (2001). Sustainability science. Science 292: 641-642

Gunderson, L. H., ve Holling, C. S.,(2002). Panarchy: understanding
transformations in human and natural systems, Island Press, Washington,
D.C., USA.

Berkes, F., ve Folke C., (1998). Linking Social and Ecological Systems:
Management Practices and Social Mechanisms for Building Resilience.
Cambridge University Press, New York.

Chopra, R L. vd., (2005). Ecosystems and Human Well-being: Policy Responses,
Volume 3, The Millenium Ecoystem Assessment Series. Findings of the

124


http://www.eclac.org/publicaciones/xml/8/12288/lcl1864i.pdf
http://www.eclac.org/publicaciones/xml/8/12288/lcl1864i.pdf

[76]

[77]

[78]

[79]

[80]

(81]

(82]

(83]

(84]

(85]

(86]

(87]

(88]

(89]

Responses Working Group of the Millennium Ecosystem Assessment. Island
Press.

Anderies M. J. vd.,(2004). A framework to analyze the robustness of social-
ecological systems from an institutional perspective. Ecology and Society 9(1):
18. http://www.ecologyandsociety.org/vol9/iss1/art18, 27.12.12.

Armitage,D. vd., (2011). The Interplay of Well-being and Resilience in Applying
a  Social-Ecological  Perspective, Ecology and Society 17(4):15.
http://www.ecologyandsociety.org/vol17/iss4/art15/,16.06.2013.

Ostrom, E., ve Ahn T. K., (2003). Foundations of social capital. Edward Elgar
Publishers, Cheltenham, UK.

Jannson, A. ve Jansson, B., (1994). Ecosystem Properties as a Basis for
Sustainability, Ann Mari Jansson vd. (ed.), Investing in Natural Capital. Island
Press, Washington.

Berkes, F. ve Folke C.,(2002). Back to the future: Ecosystem dynamics and
local knowledge. Panarchy: Understanding Transformations in Human and
Natural Systems (L.H. Gunderson and C.S. Holling, eds.) Island Press,
Washington, DC, ss. 121-146.

Rammel, C., (2005). The Paradox of Sustainable Development- Socio —
Ecological System, Stability and Change, ed. Alexander Maples, Sustaiable
Development: New Research, Nova Science Publishers, New York.

Resilience Alliance (2007). Assessing resilience in social-ecological systems,
http://www.resalliance.org/index.php/resilience assessment 15.04.2013.

U.S. EPA., (2000). Solid Waste and Emergency Response, Building Savings:
Strategies forWaste Reduction of Construction and Demolition Debris from
Buildings, Environmental Protection Agency.

Bourgeron P. vd.,(2009). “Regional Analysis of Socio Ecological Systems”,
Nature Sciences Societes 17:185-193, http://www.nss-
journal.org/articles/nss/pdf/2009/02/nss9210.pdf, 13.10.2012

Drummond. M. A. vd.(2012). “Land change variability and human—
environment dynamics in the United States Great Plains”, Land Use Policy, 29
-2012:710-723.

Turner, B.L.vd., (2007). “The emergence of land change science for global
environmental change and sustainability”, Proceedings of the National
Academy of Sciences 104:20666—22067.

Li, X. vd., (2001). Assessing regional sustainability: the case of land use and
land cover change in the middle Yiluo catchment of the Yellow River Basin,
China, Applied Geography 21 (2001):87-106.

UN Commission on Sustainable Development (1996). Indicators of sustainable
development: framework and methodologies. New York: United Nations.

Liu, J., vd.,(2007). Complexity of coupled human and natural systems. Science
317 (5844), 1513-1516.

125


http://www.ecologyandsociety.org/vol9/iss1/art18
http://www.ecologyandsociety.org/vol17/iss4/art15/
http://www.resalliance.org/srv/file.php/210
http://www.resalliance.org/index.php/resilience_assessment
http://www.nss-journal.org/articles/nss/pdf/2009/02/nss9210.pdf
http://www.nss-journal.org/articles/nss/pdf/2009/02/nss9210.pdf

[90]

[91]

[92]

[93]

[94]

[95]

[96]

[97]

[98]

[99]

[100]

[101]

[102]

[103]

[104]

IPCC(2007). “Intergovernmental Panel on Climate Change, Climate Change
2007”, Synthesis Report.Cambridge: Cambridge University Press, 2007.

Haberl, H. vd., (2006). “From LTER to LTSER: Conceptualizing the
socioeconomic dimension of long-term socioecological research”, Ecology and
Society, 11, 2,13.

Aranzabal vd.,(2008). “Modelling of landscape changes derived from the
Dynamics of socio-ecological systems A case of study in a semiarid
Mediterranean landscape”, Ecological Indicators 8,672-685,
http://linneo.bio.ucm.es/ecologia/lista_publicaciones/1022.pdf, 13.03.2013

Nayak ve Berkes, (2012). “Linking Global Drivers with Local and Regional
Change: A Social- Ecological System Approach in Chilika Lagoon, Bay of
Bengal”, http://link.springer.com/article/10.1007%2Fs10113-012-0369-

3#tpage-1, 18.12.12
Fox, K. M., (2012). Resilience in Action: Adaptive Governance for Subak, Rica

Terraces and Water Temples in Bali, Indonesia, Doktora Tezi, The University of
Arizona :24-25.

Ostrom, E., (2009).”A General Framework for Analyzing Sustainability of Social-
Ecological Systems”, Science, 325: 419-422

Costanza, R., ve Daly H. E., (1992). “Natural capital and sustainable
development”, Conservation Biology, 6(1):37-46.

Baral, N.,(2009). Institutional Resilience of Community-based Conservation to
the Maoist Insurgency in Nepal, Doktora Tezi, Virginia Polytechnic Institute
and State University

Berkes, F., ve Folke C., (1992). “A systems perspective on the interrelations
between natural, human-made and cultural capital”, Ecological Economics
5(1):1-8.

Costanza, R.,(2003). “Social goals and the valuation of natural capital”,

Environmental Monitoring and Assessment 86:19-28.

OECD (2001). “The well-being of nations: the role of human and social
capital”, Organization for Economic Cooperation and Development (OECD),
Paris, France.

Carpenter, S., B. vd., (2001). “From metaphor to measurement: Resilience of
what to what?”, Ecosystems,4:765-781.

Munasinghe, M., (2007). “The importance of social capital: Comparing the
impacts of the 2004 Asian Tsunami on Sri Lanka, and Hurricane Katrina 2005
on New Orleans”, Ecological Economics 64:9-11.

Folke, C., vd., (2005). “Adaptive governance of social-ecological systems”,
Annual Review of Environment and Resources 30:441-473.

Brooks, N., (2003). “Vulnerability, risk and adaptation: A conceptual
framework”, Tyndall Centre Working Paper 38.

126


http://linneo.bio.ucm.es/ecologia/lista_publicaciones/1022.pdf
http://link.springer.com/article/10.1007%2Fs10113-012-0369-3#page-1
http://link.springer.com/article/10.1007%2Fs10113-012-0369-3#page-1

[105]

[106]

[107]

[108]

[109]

[110]

[111]

[112]

[113]

[114]

[115]

[116]

[117]

[118]

[119]

Adger vd., (2004). “New Indicators of Vulnerability and Adaptive Capacity”,
Tyndall Centre for Climate Change Research, Technical Report 7.

Smit B. ve Pilifosova 0.,(2002). “Adaptation to Climate Change in the Context
of Sustainable Development and Equity”, Chapter 18.

Kelly , P . ve Adger W.N., (1999). “Assessing Vulnerability to Climate Change
and Facilitating Adaptation Working Paper”, GEC 99—-07, Centre for Social and
Economic Research on the Global Environment, University of East Anglia,
Norwich, United Kingdom.

Wisner, B., vd.,(2004). At Risk: Natural hazards peoples’vulnerability and
disasters. New York: Routledge.

Andrade, M.vd.,(2010). “A socioeconomic and natural vulnerability index for
oil spills in an Amazonian harbor: a case study using GIS and remote sensing”,
Journal of Environmental Management 91: 1972-1980.

Luers, A.L., vd., (2003). “A method for quantifying vulnerability, applied to the
agricultural system of the Yaqui Valley, Mexico”,Global Environmental
Change:255-267.

Cutter, S.L., vd.,(2003). “Social vulnerability to environmental hazards”, Social
Science Quarterly, 84:242—- 260.

Haan, N., vd.,(2001). “Chronic Vulnerability to Food Insecurity in Kenya-2001”,
A WEFP Pilot Study for Improving Vulnerability Analysis.

Abson D. J.vd., (2012). “Using Principal Component Analysis for information-
rich socio-ecological vulnerability mapping in Southern Africa”, Applied
Geography, 35:515-524.

MacQuarrie P. R.,(2012). Resilience of Large River Basins: Applying Social-
Ecological Systems Theory, Conflict Management and Collaboration on the
Mekong and Columbia Basins, Doktora Tezi, Oregon State University.

Pierce J. C., vd.,(2011). “Resilience and sustainability in US urban areas”,
Environmental Politics, 20-4:566-584.

Brooks, N., vd.,(2005). “The determinants of vulnerability and adaptive
capacity at the national level and the implications for adaptation”, Global
Environmental Change, 15:151-163.

Berry, P.M., vd., (2006). “Assessing the vulnerability of agricultural land use
and species to climate change and the role of policy in facilitating adaptation”,
Environmental Science & Policy 9:189-204.

Huang vd., (2012). “Comparing vulnerability of coastal communities to land
use change: Analytical framework and a case study in China”, Environmental
Science and Policy, 23:133-143.

Lahsen, M.,vd., (2010). “Impacts, adaptation and vulnerability to global
environmental change: challenges and pathways for an action-oriented
research agenda for middle-income and low-income countries”, Current
Opinion in Environmental Sustainability 2:364-374.

127



[120]

[121]

[122]

[123]

[124]

[125]

[126]

[127]

[128]

[129]

[130]

[131]

[132]

[133]

Schréter, D. vd.,(2005). “Assessing vulnerabilities to the effects of global
change: an eight step approach”, Mitigation and Adaptation Strategies for
Global Change,10:573-595.

Brown, H.C. P., (2009). “Climate Change and Ontario Forest: Prospects for
Building Institutional Adaptive Capacity”, Mitig. Adapt. Strateg. Glob Change
14:513-536.

Vogel B.,(2011). Adaptive Capacity, Climate Change and Development Equity:
A Critical Analysis of Canada’s Approach to International Climate Cooperation,
Doktora Tezi, Saint Mary’s University, Halifax, Nova Scotia.

Brooks N. ve Adger W. N.,(2005). “Assessing and Enhancing Adaptive
Capacity”, Technical Paper 7.

Eakin H, Lemos M. C.,(2006). “Adaptation and the state: Latin America and the
challenge of capacity-building under globalization”, Global Environmental
Change 16:7-18.

OECD (2008). “Cevresel Performans incelemeleri: Tlrkiye”,
http://www.oecd.org/env/country-reviews/42198785.pdf, 14.05.2013

Engle N. L., (2011). “Adaptive Capacity and its Assessment”, Global
Environmental Change, 21-2011:647-656.

Engle N. L., (2010). Adaptation to Extreme Droughts in Arizona, Georgia and
South Carolina: Evaluating Adaptive Capacity and Innovative Planning and
Management Approaches for States and Their Community Water Systems,
Doktora Tezi, University of Michigan.

Tompkins, E.L. ve Adger,W.N., (2004). “Does adaptive management of natural
resources enhance resilienceto climate change?”, Ecology and Society,9 -2,10
http://www.ecologyandsociety.org/vol9/iss2/art10, 20.06.2012.

Ziervogel, G.,A. vd.,(2006). “Climate Variability and Change: Implications for
Household Food Security”.

Engle, N.L. ve Lemos, M.C., (2010). “Unpacking governance: Building adaptive
capacity to climate change of river basins in Brazil”, Global Environmental
Change 20, 4-13 Special issue on Adaptive Capacity to Global Change in Latin
America.

Lebel, L., vd., (2006). “Governance and the capacity to manage resilience in
regional social-ecological systems”, Ecology and Society, 11,1,19
http://www.ecologyandsociety.org/vol11/iss1/art19/.

Yohe, G. ve Tol, R.S.J., (2001). “Indicators for Social and Economic Coping
Capacity — Moving Toward a Working Definition of Adaptive Capacity”, FNU-8
Global Environmental Change, 12 (1), 25-40.

Swanson vd., (2009). “Indicators of Adaptive Capacity to Climate Change for
Agriculture in the Prairie Region of Canada: Comparison with Field
Observations”, The Prairie Climate Resilience Project, International Institute
for Sustainable Development.

128


http://www.oecd.org/env/country-reviews/42198785.pdf
http://www.ecologyandsociety.org/vol9/iss2/art10
http://www.ecologyandsociety.org/vol11/iss1/art19/

[134]

[135]

[136]

[137]

[138]

[139]

[140]

[141]

[142]

[143]

[144]

[145]

[146]

[147]

[148]

Jones vd.(2010). “Towards a characterisation of adaptive capacity: a
framework for analysing adaptive capacity at the local level”, Overseas
Development Institute, Background Note.

Kates, R.W., (2000). “Cautionary tales: adaptation and the global poor”,
Climatic Change,45,1:5-17.

Deschingkar P., (1998). “Climate change adaptation in India: a case study of
forest systems in Himachal Pradesh”, International Journal of Environment
and Pollution, 9(2/3).

Munasinghe,M., (2000). “Development, equity and sustainabillity (DES) in the
context of climate change”, Climate Change and Its Linkages with
Development, Equity and Sustainability: Proceedings of the IPCC Expert
Meeting held in Colombo, Sri Lanka, 27-29 April, 1999.

Magalhaes, vd., (1992). “Socio-Economic Impacts of ClimateVariations and
Policy Responses in Brazil”, United Nations Environment Program, Esquel,
Brasilia, Brazil, 155.

Alberini,A.,vd. (2006). “Using expert judgement toassess adaptive capacity to
climate change: a conjoint choice survey”,Global Environ. Chang.,16: 123-144.

Sexton vd., (2010). “Incorporating sociocultural adaptive capacity in
conservation hotspot assessments”, Diversity and Distributions, (Diversity
Distrib.),2010-16: 439-450

Sietchiping (2006). “Applying an index of adaptive capacity to climate change
in north-western Victoria, Australia”, Applied GIS, 2-3, 2006 monash
University Epress.

Albayrak A. ve Erkut, G., (2010). “Turkiye’de Bolgesel Rekabet Gilicl Analizi”,
Megaron Dergisi", 5-3.

Zhang vd., (2011). “Sustainable Urban Development and Land Use Change—A
Case Study of the Yangtze River Delta in China”, Sustainability 2011, 3:1074-
1089.

Blalock H. M., (1960). Social Statistics, New York: McGraw-Hill Book.

Kalaycl, S., (2006). SPSS uygulamali cok degiskenli istatistik teknikleri Asil Yayin
Dagitim, 2006 2. Baski.

Ding C. ve He X., (2004). “Appearing in Proceedings of the 21st International
Conference on Machine Learning”, Banff, Canada
http://ranger.uta.edu/~chqgding/papers/KmeansPCA1.pdf

Sharma, S., (1996). Applied Multivariate Techniques, John Wiley & Sons, Inc.,
New York, 493.

Han, J. and Kamber, M., (2012). Data Mining Concepts and Techniques,
Morgan Kaufmann Publishers, San Francisco, 550s, Data mining: concepts and
techniques, 2012:443-453

129


http://ranger.uta.edu/~chqding/papers/KmeansPCA1.pdf

[149]

[150]

[151]

[152]

[153]

[154]

[155]

Nelson R. vd.,(2007). “The Potential to Map the Adaptive Capacity of
Australian Land Managers for NRM Policy using ABS Data”, National Land and
Water Resources Audit, Australian Government, Australian Bureau of
Agricultural and Resource Economics.

Erlat, E. ve Yavash D. D., (2009). “Ege Bolgesi’'nde Tropikal Giin ve Yaz Gind”,
Ege Cografya Dergisi, Aegean Geographical Journal, 18 (1-2):1-15.

Luers, A. L., (2005). “The Surface of Vulnerability: An Analytical Framework for
Examining Environmental Change”, Global Environmental Change,15-2005:
214-223.

Randolph, J., (2004). Environmental land use planning and management.
Washington, DC: IslandPress: 53-74.

Erim, R., (1992). “Turkiye’de Yasama Yiuritme ve Yarginin Cevre Yaklasimlari",
insan Cevre Toplum, der. Rusen Keles, imge Kitabevi

Alica, S. S., (2008).”Turkiye’de Cevre Yonetimi”, Ankara Barosu Dergisi, 66,
1,:241-251

Priddle, C., (2009). Adaptive capacity in response to revolutionary change: The
case of Ontario's conservation authorities, Doktora Tezi, The University of
Western Ontario, London, Ontario, Canada.

130



EK-A

KULLANILAN VERILER VE ANALIZLER

131



A-1 il Degisken Degerleri

turizm ypy artis | trm+ormn
yiksekdgrenim | yatak hiz190- | artis hizi

IL_AD nufus_00 istihdam_00 | konut_00 | alinan_goc_00 | hekim_onbin_00 | tarim_top_ist_ 00 |san_top_ist_ 00 | hiz_top_ist_00 | kisi_gsyih_00_dol |/25+orani_00 |sayisi0O0 |00 90-00 kisi_su_04 | kisi_atik_04 | kisi_atiksu_04 | kisi_elek_00
ADANA 2308260 712065 244672 116529 11,047 0,464 0,177 0,358 2936,250 0,071 3392 0,022 -0,001 301 1,330 178 1749,102
ADIYAMAN 623811 209126 40525 17624 4,793 0,736 0,073 0,190 1242,312 0,060 661 0,015 -0,004 190 1,160 127 695,002
AFYON 812416 366277 86334 35636 6,893 0,701 0,098 0,200 1721,920 0,060 1529 0,010 0,000 223 1,520 95 808,596
AGRI 528744 183856 28994 24586 2,118 0,734 0,052 0,212 819,448 0,044 606 0,016 0,000 254 0,870 82 445,724
AKSARAY 396084 158157 45715 18892 8,912 0,700 0,095 0,204 1433,182 0,059 479 0,024 0,000 228 1,170 123 627,773
AMASYA 365231 154295 35346 30294 7,749 0,615 0,085 0,298 2049,230 0,069 308 0,007 0,000 202 2,170 99 944,129
ANKARA 4007860 1378699 303403 | 377108 27,743 0,162 0,198 0,638 4120,979 0,188 8892 0,030 -0,001 246 1,560 186 1293,088
ANTALYA 1719751 760514 171896 171982 15,834 0,497 0,108 0,393 2886,302 0,130 88831 0,063 -0,001 309 1,590 341 1454,603
ARTVIN 191934 80276 8603 14374 9,795 0,609 0,107 0,282 2827,829 0,069 395 0,017 0,000 230 1,100 97 1117,732
AYDIN 950757 449981 142772 | 76570 12,748 0,619 0,118 0,263 2926,188 0,079 14177 0,026 -0,001 311 1,840 181 983,302
BALIKESIR 1076347 474981 138349 | 80207 8,993 0,567 0,127 0,302 2810,833 0,076 6299 0,029 -0,001 274 2,010 186 1385,612
BATMAN 456734 110083 28214 20133 7,510 0,635 0,098 0,264 1511,871 0,054 460 0,025 0,000 313 1,100 160 723,196
BAYBURT 97358 43662 5191 6027 6,471 0,747 0,061 0,191 1313,864 0,056 44 0,002 0,000 210 1,850 97 423,989
BILECIK 194326 85543 20736 24586 7,976 0,465 0,227 0,303 3510,313 0,063 150 0,016 0,000 224 1,650 83 6961,211
BINGOL 253739 97093 14348 13795 5,084 0,699 0,043 0,256 1072,013 0,057 42 0,008 0,000 201 1,250 81 326,430
BITLIS 388678 119877 23721 24270 3,473 0,698 0,059 0,240 878,351 0,060 450 0,002 0,000 229 1,020 91 301,445
BOLU 584920 290769 30432 49514 7,574 0,570 0,193 0,236 3506,628 0,036 2655 0,039 0,000 490 1,950 119 1513,468
BURDUR 256803 110534 31697 17328 10,124 0,601 0,117 0,280 2728,872 0,072 71 0,014 0,000 340 1,860 118 908,785
BURSA 2125140 825531 200586 | 180171 12,089 0,336 0,331 0,332 3431,858 0,085 4723 0,048 -0,001 195 1,120 144 2681,624
CANAKKALE 464975 237699 51112 42818 8,302 0,560 0,128 0,309 3458,091 0,077 2504 0,016 0,000 279 1,840 107 1871,387
CANKIRI 270355 123280 14851 20869 7,879 0,661 0,107 0,232 1595,703 0,059 163 0,004 0,000 243 1,040 90 511,619
CORUM 597065 247176 49374 27073 8,927 0,676 0,117 0,206 2279,150 0,053 179 0,006 0,000 276 1,670 126 786,153
DENizLi 850029 423500 113216 | 57412 11,541 0,535 0,228 0,236 2774,865 0,079 2091 0,016 0,000 252 1,110 121 1734,325
DiYARBAKIR 1362708 398155 69866 62996 8,197 0,639 0,076 0,284 1681,486 0,065 1049 0,016 0,000 239 0,870 152 516,257
EDIRNE 402606 196389 43881 35973 21,609 0,496 0,120 0,381 3615,985 0,080 915 0,012 0,000 220 1,600 126 1482,111
ELAZIG 569616 193920 39044 36075 17,011 0,586 0,096 0,317 2256,603 0,085 115 0,010 0,000 236 0,940 142 1657,440
ERZINCAN 316841 135205 28146 29336 7,038 0,620 0,076 0,303 1523,063 0,075 149 0,008 0,000 218 0,950 153 570,331
ERZURUM 937389 321606 49619 50809 13,122 0,623 0,075 0,301 1455,196 0,078 1087 0,008 0,000 220 1,140 126 537,268
ESKISEHIR 706009 244308 93531 62802 19,051 0,353 0,234 0,410 3359,878 0,103 437 0,014 0,000 215 1,100 180 1486,355
GAZIANTEP 1399973 413113 134829 | 75707 8,122 0,406 0,258 0,334 2118,492 0,054 1380 0,037 -0,001 299 0,840 202 1695,896
GIRESUN 523819 214260 31467 30844 7,178 0,703 0,087 0,210 1872,470 0,061 392 0,046 0,000 160 0,960 92 857,622
GUMUSHANE | 186953 82989 13339 13777 7,114 0,765 0,077 0,157 1486,456 0,056 54 0,015 0,000 272 0,940 76 377,384
HAKKARI 236581 76872 12010 13369 2,452 0,524 0,038 0,428 1107,889 0,071 217 0,030 0,000 126 0,380 147 367,600
HATAY 1253726 518808 136456 | 47298 6,213 0,616 0,120 0,264 2403,238 0,067 1025 0,018 -0,001 206 1,220 142 2156,425
ISPARTA 513681 222337 57229 45579 14,737 0,569 0,127 0,303 2098,620 0,093 478 0,028 0,000 331 1,370 121 1200,816
ICEL 1651400 614977 157799 117894 9,683 0,576 0,124 0,299 3302,292 0,091 2747 0,031 0,000 280 1,200 244 1379,316
ISTANBUL 10187328 | 3544200 630387 |943729 22,436 0,088 0,381 0,529 4382,904 0,132 31995 0,034 -0,006 204 1,240 220 1769,438
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turizm ypy artis | trm+ormn
yliksekogrenim | yatak hiz190- | artis hizi

IL_AD nufus_00 istihdam_00 | konut_00 | alinan_goc_00 | hekim_onbin_00 |tarim_top_ist 00 |san_top_ist_ 00 | hiz_top_ist_ 00 | kisi_gsyih_00 dol |/25+ orani_00 |sayisi00 |00 90-00 kisi_su_04 | kisi_atik_04 | kisi_atiksu_04 | kisi_elek_00
iZMIR 3370866 1281008 411919 | 306387 21,336 0,285 0,259 0,455 4293,740 0,126 16808 0,045 -0,002 269 1,290 224 2767,620
K.MARAS 1002384 379730 82625 33864 5,816 0,656 0,139 0,204 1934,030 0,066 388 0,018 -0,001 262 0,950 131 1345,195
KARAMAN 243210 96922 22344 13374 9,169 0,650 0,146 0,203 2790,429 0,062 16 0,028 0,000 397 1,960 90 936,688
KARS 627406 275424 36649 49672 2,184 0,706 0,044 0,249 1133,221 0,033 1452 0,004 0,000 218 1,290 96 524,354
KASTAMONU | 375476 184564 26879 26171 9,162 0,711 0,094 0,195 2429,165 0,050 376 0,008 0,000 284 2,060 100 1071,990
KAYSERI 1060432 367333 99495 64169 13,447 0,470 0,219 0,311 2276,802 0,083 1180 0,020 0,000 251 1,610 195 1449,302
KIRIKKALE 383508 115716 40609 23455 10,404 0,512 0,150 0,337 3407,230 0,067 0 0,006 0,000 239 1,710 140 992,663
KIRKLARELI 328461 166262 36354 29968 9,073 0,482 0,206 0,311 4362,692 0,078 192 0,022 -0,001 173 1,420 95 2897,770
KIRSEHIR 253239 95310 28746 19273 9,675 0,651 0,102 0,247 1929,618 0,068 144 0,011 0,001 341 2,240 115 818,449
KOCAELI 1206085 502950 111346 | 119301 10,364 0,390 0,286 0,322 7477,536 0,085 1092 0,062 -0,004 328 0,950 146 4374,578
KONYA 2192166 820932 245876 | 107316 9,206 0,624 0,129 0,246 2251,352 0,071 1455 0,017 0,000 248 1,060 140 1432,492
KUTAHYA 656903 300564 66849 38553 6,850 0,669 0,130 0,201 2246,970 0,056 557 0,018 0,000 368 1,520 98 911,388
MALATYA 853658 311977 65281 49192 11,035 0,639 0,090 0,270 1852,251 0,089 451 0,018 0,000 313 1,170 150 832,411
MANISA 1260169 577033 144319 | 76526 11,625 0,615 0,149 0,235 3283,657 0,054 544 0,025 0,000 270 1,370 150 1098,041
MARDIN 705098 213155 51089 26083 3,319 0,699 0,050 0,248 1142,723 0,051 409 0,012 0,000 155 1,080 99 850,368
MUGLA 715328 393701 111509 | 80782 16,762 0,550 0,109 0,339 4233,759 0,111 51868 0,037 -0,001 434 3,010 452 1867,272
MUS 453654 172521 22142 13379 2,557 0,834 0,036 0,129 721,125 0,042 169 0,002 0,000 217 0,770 121 340,274
NEVSEHIR 309914 145903 38680 23171 10,132 0,703 0,077 0,219 2902,376 0,067 4451 0,008 0,000 276 1,630 94 1570,097
NiGDE 348081 157362 44143 27740 9,251 0,735 0,082 0,182 2492,486 0,067 123 0,012 0,000 238 1,770 152 1305,949
ORDU 887765 378259 68425 35790 5,936 0,735 0,086 0,178 1372,219 0,052 456 0,038 0,000 244 1,050 90 622,001
RIZE 365938 148372 24125 25050 8,909 0,643 0,139 0,217 2437,885 0,064 494 0,038 0,000 210 1,210 88 1084,837
SAKARYA 756168 314903 67481 50354 7,075 0,519 0,196 0,284 2905,680 0,064 376 0,037 -0,001 305 1,140 231 1179,774
SAMSUN 1209137 505115 75858 59628 13,365 0,634 0,106 0,260 2312,853 0,072 645 0,021 -0,001 304 1,160 174 939,039
SIHRT 263676 77745 15854 17932 4,020 0,569 0,051 0,376 1401,277 0,059 35 0,011 0,000 191 0,870 104 834,002
SINOP 225574 105160 10704 16205 8,999 0,710 0,085 0,204 1892,605 0,058 305 0,014 0,000 480 1,720 108 737,864
SIVAS 755091 295043 52419 43309 11,707 0,665 0,094 0,241 1748,068 0,067 393 0,022 0,000 291 1,780 131 744,866
SANLIURFA 1443422 429431 92529 38320 5,231 0,728 0,064 0,206 1281,624 0,051 283 0,022 -0,001 247 0,850 150 732,313
SIRNAK 353197 109224 22884 28457 2,775 0,466 0,053 0,476 824,445 0,057 224 0,025 0,000 149 1,000 86 653,856
TEKIRDAG 623591 301628 77924 88618 7,890 0,388 0,303 0,308 3398,312 0,082 1275 0,047 -0,002 229 2,290 146 3872,164
TOKAT 828027 342158 67052 33384 6,171 0,740 0,077 0,182 1763,251 0,057 274 0,007 0,000 284 1,140 96 589,481
TRABZON 975137 410265 53789 52923 11,280 0,643 0,102 0,255 1923,006 0,091 1534 0,030 0,000 292 0,800 152 620,169
TUNCELI 93584 44618 5301 15705 8,335 0,423 0,038 0,536 2023,040 0,084 50 0,026 0,000 321 1,530 91 794,967
USAK 322313 139909 39994 18807 9,959 0,601 0,183 0,215 2042,248 0,063 220 0,014 0,000 203 1,520 117 1558,575
VAN 877524 277286 55203 35053 7,327 0,672 0,062 0,263 1107,037 0,057 832 0,012 0,000 432 1,040 211 416,378
YOZGAT 682919 283566 60596 32948 5,169 0,773 0,069 0,157 1244,092 0,052 176 0,007 0,000 262 1,300 85 633,672
ZONGULDAK 1024879 455979 68126 53348 5,113 0,588 0,175 0,236 3013,597 0,040 1049 0,002 0,000 261 2,310 213 3632,909
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A-2 ilge Degisken Degerleri

il_ad [ilce konut_artis_hizi_90_00 bina_artis_hizi_90_00 | nuf_artis_hizi_90_00 |ypy_artis_hizi_90_00 |trmorm_artis_hizi_90_00 kisi_basi_gnlk_su_artis_hizi_95_06 kisi_basi_gnlk_atik_artis_hizi_95_06
izmir | Aliaga 0,022106239 0,024193147 0,030517934 0,050335005 -0,0030455 -0,060732759 -0,01897454
Aydin | Aydin 0,017400048 0,057283057 0,022892482 0,035093161 -0,00168563 0,035741569 0,004821943
izmir | Bayindir 0,013567572 0,014866612 0,000186559 0,006293315 -9,7547E-05 0,016633168 -0,002941141
izmir | Bergama 0,012411513 0,013755554 0,004920279 0,020069451 -0,00047474 -0,028337285 0,074930052
izmir | Beydag 0,016430305 0,017678138 -0,003370832 0,02210494 -0,00036903 0,031993122 0,007586501
Mugla | Bodrum 0,02869731 0,036122946 0,054328441 0,060745232 -0,00480909 0,019786276 -0,011494386
Aydin | Bozdogan 0,016462198 0,016419597 0,002186272 0,015317863 -0,00015807 0,102504589 -0,007178665
Aydin | Buharkent |0,016566712 0,019827548 0,014789334 0 0 0,043464027 -0,012451231
izmir | Cesme 0,024971058 0,026236426 0,023778652 0,076782839 -0,00650488 0,025738751 0,133367305
Aydin | Cine 0,020999912 0,022640005 -0,000774379 0,021034416 -0,00050933 0,068741832 0,033557182
Mugla | Dalaman 0,029307292 0,029358876 0,006380931 0,05563473 -0,00074118 0,025630148 0,039380034
Mugla | Datga 0,033157627 0,032680049 0,025882733 0,020403488 -0,00024114 0,02018527 0,117034959
Aydin | Didim 0,033707483 0,044227087 0,056598043 0,087648632 -0,00478812 0,046764241 -0,009341621
izmir | Dikili 0,019385636 0,01944566 0,026005248 0,078239441 -0,0018056 -0,004484097 0,06635503
Mugla | Fethiye 0,023423615 0,029961438 0,018925173 0,001822487 -1,4833E-05 -0,031167426 -0,011578383
izmir | Foca 0,020139481 0,022862612 0,035877012 0,027466259 -0,00123646 -0,009408146 0,010881088
Aydin | Germencik |0,016107412 0,017956402 -0,000187511 0,013637254 -0,00049743 0,036683081 -0,008207059
Aydin | incirliova 0,02264899 0,022195237 0,014480002 0,007463173 -0,00023904 0,017609716 0,0574344
izmir | izmir 0,017953499 0,020735022 0,024439049 0,037278808 -0,00880652 -0,033300531 -0,028239135
izmir | Karaburun |0,022123697 0,025976491 0,039923733 0,083378262 -0,00020093 0,092501114 0,032625875
Aydin | Karacasu 0,018107234 0,019260846 -0,003667145 0 2,22045E-17 0,030165442 0,029809231
Aydin | Karpuzlu 0,02006707 0,02419765 -0,007586955 0,008155614 -0,00061837 0,076146874 0,034871467
Mugla | Kavaklidere |0,023289413 0,02325113 0,004157605 0,083933881 -0,00073084 0,045932234 0,016510658
izmir | Kemalpasa |0,014795739 0,018337363 0,026532979 0,08342676 -0,00145104 -0,008949098 -0,003041178
izmir | Kinik 0,013521348 0,015426923 -0,015831971 0,041769523 -0,00035475 0,048216923 0,064904571
izmir | Kiraz 0,015117005 0,01805989 0,00850821 0,009525758 -1,2233E-05 0,031083354 0,134025637
Aydin | Kogarli 0,016444943 0,019378599 -0,005077792 0,007837085 -0,00011031 0,052877425 0,036042011
Aydin | Kosk 0,021481403 0,026915711 0,010298937 0,003195359 0,000433336 -0,143372957 0,00024732
Mugla | Kbycegiz 0,031845373 0,0311412 0,012226285 0,043615199 -0,00012479 -0,031176796 -0,062398893
Aydin | Kusadasi 0,026719212 0,032354799 0,041020528 0,056362396 -0,00412895 -0,068999431 0,059980042
Aydin | Kuyucak 0,017955312 0,020982778 -0,004677581 0,002731719 -6,3315E-05 0,097446221 0,027293134
Mugla | Marmaris 0,034606523 0,041653426 0,063941053 0,054162825 -0,00089759 -0,056928936 -0,136442748
izmir | Menderes |0,021700049 0,025274107 0,031306943 0,029356561 -0,00299535 -0,00136708 -0,007211948
izmir | Menemen |0,020502769 0,026633515 0,040890024 0,078710813 -0,00363882 -0,009204885 -0,10451761
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il_ad |ilce konut_artis_hizi_90_00 bina_artis_hizi_90_00 | nuf_artis_hizi_90_00 |ypy_artis_hizi_90_00 |trmorm_artis_hizi_90_00 kisi_basi_gnlk_su_artis_hizi_95_06 kisi_basi_gnlk_atik_artis_hizi_95_06
Mugla | Milas 0,02060567 0,022069883 0,0133501 0,039525069 -0,0013705 -0,011535614 0,046675952
Mugla | Mugla 0,014647767 0,01647607 0,016011776 0,027964106 -0,00032253 -0,036860464 -0,068976705
Aydin | Nazilli 0,018412174 0,020924626 0,018128485 0,001159554 -3,4724E-05 -0,003677723 0,049436897
Mugla | Ortaca 0,037048055 0,044131124 0,019716627 0,016772982 -0,00060797 -0,009673872 0,015895674
izmir | Odemis 0,012146803 0,014438525 0,002599395 0,002233734 -2,2772E-05 0,020523656 -0,030754999
izmir | Seferihisar | 0,026332936 0,031389791 0,048482481 0,04443602 -0,00160682 0,031744025 0,124715367
izmir | Selguk 0,018090412 0,021336011 0,020552127 0,034316372 -0,00011648 0,009039445 -0,017542154
Aydin | Soke 0,019112514 0,022755233 0,013995435 0,020816221 -0,0001641 -0,004158729 0,020165822
Aydin | Sultanhisar |0,013846967 0,015873364 0,001080615 0 0 0,073192805 0,018221786
izmir | Tire 0,012997155 0,014007469 0,001723429 0,04145638 -0,00091175 0,016428178 0,094928904
izmir | Torbali 0,02141063 0,02805374 0,02698199 0,075916337 -0,00217488 -0,03849851 -0,020959232
Mugla | Ula 0,021930478 0,022378232 0,009386209 0,011647744 -0,00019671 0,028226977 -0,098517529
izmir | Urla 0,01899179 0,023644955 0,032869239 0,127616646 -0,00184026 0,000894626 -0,042027396
Mugla | Yatagan 0,017795474 0,019511861 0,008752254 0,022384468 -0,00058791 -0,034705727 0,044574603
Aydin | Yenipazar 0,01478095 0,016587223 -0,012927823 0 0 0,091334588 0,054159171
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A-3 Uyum Kapasitesi Bilesenlerinin Degisken Degerleri

IL ILCE BGMLI | ISSIZ TRM GELR HIZ UNI DER ORMN |SU KOR_OCK |[ICME | ARTMA | ATIK KANAL | ARITMA |CEV_HARC |PLAN

Aydin | Aydin 0,3670 |0,5851 |0,8961 |0,0293 |0,2552 |0,6822 |0,5315 |0,0163 |0,9136 |0,0008 1,0000 |0,4877 |1,0000 |0,9470 |0,9071 |0,2452 1,0000
Aydin | Bozdogan 0,0757 |0,9851 |0,2765 |0,0054 |0,0156 |0,1043 |0,0950 |0,2964 |0,8924 |0,0000 0,9049 |0,0000 |0,0000 [0,9064 |0,0890 |0,0959 0,0000
Aydin |Buharkent |0,1396 |0,7685 |0,7006 |0,0093 |0,0462 |0,1179 |0,5291 |0,1055 |0,8534 |0,0000 1,0000 |0,0000 |1,0000 |0,7000 |0,0000 |0,0960 0,0000
Aydin | Cine 0,1677 |0,9422 |0,5371 |0,0137 |0,0264 |0,1555 |0,1462 |0,2774 |0,9661 |0,0445 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,8845 |0,9025 |0,0686 0,0000
Aydin | Didim 0,3874 |0,4088 |0,8970 |0,0171 |0,1268 |0,1322 |0,8252 | 0,0691 |0,8220 |0,0752 0,5120 |0,0000 |1,0000 |0,7836 |0,7996 |0,6855 0,5000
Aydin | Germencik |0,0000 |0,8739 |0,5442 |0,0076 |0,0191 |0,1203 |0,5129 |0,0117 |0,9500 |0,0000 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,4799 |0,0000 |0,4507 0,0000
Aydin | incirliova 0,1230 |0,7622 |0,6251 |0,0076 |0,0344 |0,1007 |0,1939 |0,0162 |0,8737 |0,0000 1,0000 |0,0000 |1,0000 |0,6562 |0,0000 |0,4032 0,0000
Aydin | Karacasu 0,0882 |0,9572 |0,4213 | 0,0078 | 0,0317 |0,1483 |0,7362 |0,5148 | 0,9093 |0,0112 0,9661 |0,0000 |1,0000 (0,8617 |0,1471 |0,0397 0,0000
Aydin | Karpuzlu 0,0167 |0,9976 |0,0119 |0,0031 |0,0041 |0,0000 |0,0111 |0,3913 |0,9424 |0,0035 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,0000 |0,0000 |0,1800 0,0000
Aydin | Kogarli 0,1000 |1,0000 |0,0098 |0,0050 |0,0050 |0,0738 |0,2726 |0,2969 |0,9212 | 0,0000 1,0000 |0,1698 |1,0000 |0,0000 |0,0000 |0,0818 0,0000
Aydin | Kosk 0,1007 |0,8882 |0,5436 |0,0057 |0,0115 |0,0395 |0,2229 |0,0510 | 1,0000 |0,0000 1,0000 |0,0000 |1,0000 |0,2500 |0,0000 |0,1365 0,5000
Aydin | Kusadasi 0,4786 |0,4910 |0,9477 |0,0399 |0,1507 | 0,5910 |1,0000 |0,0450 |0,7932 |0,0466 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,7266 |0,7415 |0,7418 1,0000
Aydin | Kuyucak 0,2283 |0,9797 |0,3982 |0,0069 |0,0232 |0,1601 |0,3290 |0,2140 | 0,9212 |0,0015 0,9567 |0,0000 |1,0000 [0,5661 |0,0666 |0,0933 0,0000
Aydin | Nazilli 0,3371 |0,4587 |0,8534 |0,0169 |0,1332 |0,4483 |0,4784 |0,0316 |0,9093 |0,0001 1,0000 |0,0000 |1,0000 |0,8469 |0,4524 |0,2371 0,5000
Aydin | Soke 0,2458 |0,7880 |0,6850 |0,0210 |0,0655 |0,3626 |0,1749 |0,0751 | 0,9814 |0,0422 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,7134 |0,7279 |0,3562 1,0000
Aydin | Sultanhisar |0,1306 |0,9207 |0,4450 |0,0089 |0,0319 |0,1913 |0,5985 |0,1072 |0,9924 |0,0010 0,5613 |0,0000 |1,0000 [0,1888 |0,1024 |0,8140 0,0000
Aydin | Yenipazar 0,0149 |0,9280 |0,3791 |0,0078 | 0,0352 |0,1709 |0,1941 |0,1885 | 0,9475 | 0,0000 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,0000 |0,0000 |0,1860 0,0000
izmir | izmir 0,4782 |0,0000 |1,0000 |0,0766 |0,3340 |0,7147 |0,4030 |0,0000 | 0,9110 |0,0025 0,9455 |0,9176 |0,9650 [0,9000 |0,9184 |1,0000 1,0000
izmir | Aliaga 0,4436 |0,6995 |0,9275 |0,1638 |0,0774 |0,5381 |0,4835 |0,0814 |0,9025 |0,0089 1,0000 |0,9176 |1,0000 |0,9000 |0,0000 |0,2822 1,0000
izmir | Bayindir 0,1042 |0,9156 |0,4090 |0,0081 |0,0198 |0,0838 |0,0982 |0,1091 |0,6102 | 0,0000 0,8907 |0,9176 |1,0000 |0,8499 |0,0000 |0,1524 0,5000
izmir | Bergama 0,2855 |0,7964 |0,6635 |0,0111 |0,0720 |0,2487 |0,1658 |0,2260 |0,8958 |0,0041 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,9669 |0,0000 |0,0578 1,0000
izmir | Beydag 0,1852 |0,8837 |0,4195 | 0,0072 |0,0220 |0,0690 |0,1640 |0,0994 |0,8720 | 0,0000 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |1,0000 |0,0000 |0,1242 0,5000
izmir | Cesme 0,3908 |0,3976 |0,9327 |0,0259 |0,1702 |0,5605 |0,3552 |0,1282 |0,4466 |0,2709 0,9622 |0,8971 |0,3376 |0,6883 |0,0000 |0,0000 0,5000
izmir | Dikili 0,2920 |0,8270 |0,7300 |0,0132 |0,0687 |0,3847 |0,5549 |0,2155 |0,6966 |0,0345 0,4491 |0,0000 |1,0000 [0,7726 |0,0000 |0,0729 0,5000
izmir |Foca 1,0000 |0,9573 |0,9330 |0,0133 |1,0000 |1,0000 |0,2097 |0,0711 |0,9110 |0,0509 0,9455 |0,9176 |1,0000 |0,9000 |0,0000 |0,0028 0,0000
izmir | Karaburun |0,0965 |0,9472 |0,7579 |0,0075 |0,0916 |0,5172 |0,9400 |1,0000 |0,7017 |0,2893 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,2164 |0,2208 |0,9317 0,0000
izmir |Kemalpasa |0,2324 |0,8651 |0,7807 |0,0815 |0,0228 |0,1830 |0,4442 |0,0819 |0,9110 |0,0060 0,9455 |0,9176 |1,0000 |0,9000 |0,0000 |0,1012 1,0000
izmir | Kinik 0,1223 |0,8926 |0,3902 |0,0050 |0,0240 |0,0595 |0,3633 |0,2488 |0,8373 |0,0007 0,7858 |0,0000 |0,8337 {0,9791 |0,0000 |0,0870 0,0000
izmir | Kiraz 0,1705 |0,9274 |0,0000 |0,0036 |0,0000 |0,0347 |0,0000 |0,1188 |0,9076 |0,0007 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,9800 |1,0000 |0,1690 0,5000
izmir | Menderes 0,3662 |0,9048 |0,7465 |0,0392 |0,0523 |0,2220 |0,4134 |0,1412 | 0,9110 | 0,0078 0,9455 |0,9176 |1,0000 |0,9000 |0,0000 |0,4057 0,5000
izmir | Menemen 0,2658 |0,7902 |0,7947 |0,0000 |0,0979 |0,3489 |0,1630 |0,0392 |0,9110 |0,0339 0,9455 |0,9176 |0,0452 |0,9000 |0,0000 |0,0666 1,0000
izmir | Odemis 0,2446 |0,8418 |0,6408 |0,0112 |0,0488 |0,2280 |0,1304 |0,0786 |0,9085 |0,0088 0,9919 |0,1540 |0,9865 |0,9700 |0,7902 |0,7483 1,0000
izmir | Seferihisar |0,4976 |0,6655 |0,8620 |0,0112 |0,1742 |0,5222 |0,7151 |0,1829 |0,9110 |0,0631 0,9455 |0,9176 |1,0000 |0,9000 |0,0000 |0,9897 0,5000
izmir | Selguk 0,3296 |0,5143 |0,8812 |0,0177 |0,1289 |0,4104 |0,5373 |0,1087 | 0,9432 | 0,0905 1,0000 |0,9176 |0,0452 |0,9000 |0,0000 |0,5330 0,5000
izmir | Tire 0,2429 |0,8290 |0,6780 |0,0177 |0,0487 |0,2922 |0,1964 |0,0752 |0,8729 |0,0003 1,0000 |0,0000 |1,0000 |0,9627 |0,0000 |0,3985 0,0000
izmir | Torbali 0,2096 |0,8075 |0,7669 |1,0000 |0,0387 |0,2604 |0,2054 |0,0421 |0,9110 |0,0010 0,9455 |0,9176 |1,0000 |0,9000 [0,0000 |0,0614 1,0000
izmir | Urla 0,4107 |0,5400 |0,9221 |0,0173 |0,3070 |0,7266 |0,7229 |0,2356 |0,9110 |0,3938 0,9455 |0,9176 |1,0000 |0,9000 |0,0000 |0,3635 0,0000
Mugla | Mugla 0,4522 |0,7745 |0,8439 |0,0391 |0,2471 |0,7931 |0,6997 |0,2999 |0,9076 |0,0499 0,9518 |0,0000 |1,0000 |0,0000 [0,0000 |0,3455 1,0000
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IL ILCE BGMLI | ISSIZ TRM GELR HIZ UNI DER ORMN |SU KOR_OCK |[ICME | ARTMA |ATIK KANAL |ARITMA |CEV_HARC |PLAN

Mugla | Bodrum 0,4146 |0,7954 |0,9029 |0,0453 |0,0859 |0,5870 |0,8130 |0,0716 |0,8119 |0,0816 0,0000 |0,2437 |0,9634 [0,7840 |0,4648 |0,3355 0,5000
Mugla | Dalaman 0,3528 |0,6243 |0,8405 |0,0559 |0,1701 |0,4360 |0,5158 |0,3443 |0,6678 |0,1098 1,0000 |0,0000 |1,0000 |0,8000 |0,8163 |0,2028 0,0000
Mugla | Datga 0,1896 |0,7108 |0,8207 |0,0183 |0,1383 | 0,5639 |0,8061 |0,4908 |0,6975 |1,0000 1,0000 | 0,0000 |1,0000 |0,7000 |0,7143 |0,8368 0,5000
Mugla | Fethiye 0,2540 |0,8396 |0,6887 |0,0176 |0,0509 |0,3813 |0,2249 |0,2656 |0,5720 |0,1039 0,9045 |0,0000 |1,0000 |0,6000 [0,6122 |0,1436 0,5000
Mugla | Kavaklidere |0,0056 |0,9629 |0,7047 |0,0083 |0,0149 |0,0489 |0,1848 |0,4738 |0,9475 | 0,0015 1,0000 | 0,0000 |0,4953 |0,6523 |0,0000 |0,0455 0,0000
Mugla | Kdycegiz 0,2329 |0,9034 |0,6156 |0,0125 |0,0529 |0,3073 |0,1425 |0,8274 | 0,9034 |0,4134 0,8469 |0,0000 |1,0000 [0,4684 [0,4780 |0,1924 0,0000
Mugla | Marmaris 0,4839 |0,7379 |0,9465 |0,0479 |0,2413 |0,6836 |0,9526 |0,2490 |0,0000 |0,3104 0,7433 |1,0000 |1,0000 [0,9439 |0,4799 |0,9282 0,5000
Mugla | Milas 0,2747 10,9242 |0,7287 |0,0297 |0,0476 |0,2968 |0,1296 |0,2270 |0,9381 |0,0596 1,0000 | 0,0000 |0,8841 |0,7294 |0,6771 |0,3044 1,0000
Mugla | Ortaca 0,3990 |0,6106 |0,8236 |0,0152 |0,0942 |0,4219 |0,3109 |0,0828 |0,9102 |0,1110 0,0744 |0,0000 |1,0000 |0,0907 |0,0926 |0,2182 0,5000
Mugla | Ula 0,2448 |0,9514 |0,7097 |0,0091 |0,0875 |0,3415 |0,4340 |0,3444 |0,9093 |0,0528 1,0000 |0,0000 |1,0000 |0,3332 |0,1526 |0,1492 0,5000
Mugla | Yatagan 0,2549 |0,8961 |0,7018 | 0,0279 |0,0529 |0,2591 |0,0885 |0,3215 |0,8907 |0,0552 0,9926 |0,0000 |0,6045 |0,7549 |0,0000 |0,4973 0,0000
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A-4 illerin Faktor Analizi Sonucu Skorlari

IL KUME F1 F2 F3 F4
iSTANBUL 1 7,07682 0,23434 0,31294 |-0,45171
MUGLA 2 -0,51364 2,24686 -0,28116 |4,75332
ANTALYA 2 0,46244 3,22295 -1,73923 |2,8671
iCEL 3 0,4125 0,47286 -0,04325 |0,38822
SAMSUN 3 0,0994 0,05817 -0,36732 |0,32433
BATMAN 3 -0,22444 -0,32593 -0,64533 |0,25369
ISPARTA 3 -0,41299 0,67261 0,01272 |0,15978
MALATYA 3 -0,2043 0,38487 -0,55632 |0,14457
KAYSERI 3 -0,12236 0,53523 0,50069 |0,11003
TOKAT 3 0,10274 -0,92654 -0,62364 |0,00613
BAYBURT 3 -0,49068 -0,47726 -0,59327 |-0,00651
KIRIKKALE 3 -0,67393 0,47417 0,56638 |-0,09785
AMASYA 3 -0,64861 0,20698 0,02267 |-0,11769
SANLIURFA |3 1,00992 -1,12894 -1,11637 |-0,13314
AFYON 3 -0,00335 -0,63875 -0,31801 |-0,19556
TRABZON 3 -0,10185 0,47243 -0,69658 |-0,21706
K.MARAS 3 0,38308 -0,81514 -0,14021 |-0,22879
GUMUSHANE | 3 -0,18766 -0,78802 -0,73331 |-0,28216
AKSARAY 3 -0,19042 -0,30753 -0,58898 |-0,32035
KONYA 3 0,91081 -0,50115 -0,11195 |-0,33943
ORDU 3 0,2082 -1,00189 -0,6909 |-0,35107
ADIYAMAN |3 0,62316 -0,87807 -0,91733 |-0,35147
USAK 3 -0,34844 -0,30245 0,54899 |-0,37559
DENiZzLi 3 0,14715 -0,18214 0,80712 |-0,37686
KARS 3 -0,04469 -0,95119 -0,91789 |-0,40278
TUNCELI 3 -1,14682 1,58157 -0,44741 |-0,43303
MUS 3 0,06651 -1,1588 -1,34126 |-0,45773
DIYARBAKIR |3 0,20462 -0,00099 -0,93122 |-0,47933
EDIRNE 3 -1,00528 1,6736 0,74853 |-0,51236
AGRI 3 0,03102 -1,02341 -1,1126  |-0,51901
HATAY 3 0,13069 -0,32098 0,33336 |-0,53826
CANKIRI 3 -0,30906 -0,28821 -0,495 -0,55172
ERZURUM 3 -0,32821 0,72359 -0,78057 |-0,64689
RiZE 3 -0,38714 -0,24016 0,2157 -0,65071
BITLIS 3 -0,20711 -0,39175 -1,0768 | -0,66814
ARTVIN 3 -0,68985 0,33238 0,16359 |-0,70239
ERZINCAN 3 -0,46694 0,57427 -0,813 -0,70815
BINGOL 3 -0,40768 -0,17127 -0,95333 |-0,75496
ELAZIG 3 -0,68113 1,2016 0,02717 |-0,75758
ESKISEHIR 3 -0,6195 1,92665 0,88426 |-0,89426
MARDIN 3 -0,17139 -0,40304 -0,78922 |-1,08899
GIRESUN 3 -0,16936 -0,23235 -0,39649 |-1,10605
SIIRT 3 -0,61754 0,50467 -0,74498 |-1,33028
SIRNAK 3 -0,60153 0,89616 -0,91199 |-1,85376
HAKKARI 3 -0,65976 1,30217 -1,33075 |-2,09144
TEKIRDAG 4 -0,19963 -0,24098 2,55866 |0,14555
KOCAELI 4 -0,00811 -0,16505 3,46352 |-0,07491
BILECIK 4 -1,01983 -0,41839 3,65786 |-0,81578
BURSA 4 1,07781 0,01172 1,68095 |-0,93832
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IL KUME F1 F2 F3 F4
KIRKLARELI |4 -0,71872 0,37443 1,94324 |-1,05147
iZMIR 5 1,91527 1,57972 1,11449 |0,04161
ANKARA 5 1,19369 3,96564 0,36919 |-0,85941
BOLU 6 0,01409 -1,73546 0,97956 |2,09614
SINOP 6 -0,28285 -1,08929 -0,33854 |1,78746
VAN 6 0,12464 -0,56718 -1,29723 |1,31388
KARAMAN 6 -0,36556 -0,93992 0,44857 |1,27269
AYDIN 6 0,1099 0,28576 -0,13751 |1,18269
KIRSEHIR 6 -0,66109 -0,28283 -0,00577 |1,06888
ZONGULDAK |6 -0,27998 -1,16806 1,6331 1,05967
KUTAHYA 6 0,17292 -1,20913 -0,01559 |0,83274
BALIKESIR 6 0,11329 0,10725 0,18394 |0,80212
BURDUR 6 -0,56241 -0,03777 0,20574 |0,73864
KASTAMONU | 6 -0,3734 -0,81328 0,19622 |0,69603
SIVAS 6 -0,13859 -0,20704 -0,36413 |0,54198
SAKARYA 6 -0,01652 -0,19918 0,2481 0,47509
CORUM 6 -0,19182 -0,68765 -0,04865 |0,43426
NiGDE 6 -0,41875 -0,25493 0,06865 |0,37328
NEVSEHIR 6 -0,51108 -0,1883 0,29541 |0,2553
ADANA 6 0,99966 -0,21154 0,35017 |0,2528
MANISA 6 0,4658 -0,59613 0,32118 |0,24529
CANAKKALE |6 -0,48217 0,10872 0,84411 |0,19397
YOZGAT 6 0,18686 -1,18236 -0,72737 |-0,00319
GAZIANTEP |6 0,62323 -0,48094 0,43369 |-0,08107
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A-5 ilgelerin Faktor Analizi Sonucu Skorlari

IL_AD ILCE_AD FAKTOR 1 FAKTOR 2 FAKTOR 3 KUME GRUP
izmir Aliaga -0,17851 0,88192 -1,2438 2
Aydin Aydin 1,73558 -0,30171 0,36753 1
izmir Bayindir -1,11304 -0,72817 -0,36712 3
izmir Bergama -1,32893 -0,0716 0,01564 3
izmir Beydag -0,77332 -0,52395 0,0775 3
Mugla Bodrum 1,27068 1,50118 -0,01654 2
Aydin Bozdogan -0,63171 -0,67082 0,68994 1
Aydin Buharkent -0,35517 -0,87507 -0,17175 3
izmir Cesme 0,0534 2,51715 1,94386 2
Aydin Cine 0,03742 -0,61566 0,9333 1
Mugla Dalaman 0,98281 -0,17041 0,70184 1
Mugla Datga 1,95361 -0,63281 1,44463 1
Aydin Didim 2,15796 1,70742 0,52122 2
izmir Dikili -0,52976 1,26502 0,41447 2
Mugla Fethiye 0,73165 -1,10802 -0,90037 3
izmir Foga 0,01213 0,15059 -0,46223 3
Aydin Germencik -0,74416 -0,62562 -0,0884 3
Aydin incirliova 0,29243 -0,69458 0,49238 1
izmir izmir -1,23555 2,4424 -0,84942 2
izmir Karaburun 0,49414 0,74828 1,1403 1
Aydin Karacasu -0,38691 -1,02392 0,29862 1
Aydin Karpuzlu 0,05124 -0,88667 1,05449 1
Mugla Kavaklidere -0,02966 0,46772 0,60604 1
izmir Kemalpasa -1,06999 1,21764 -0,55857 2
izmir Kinik -1,24818 -0,10493 1,01392 1
izmir Kiraz -0,53396 -0,35918 1,45887 1
Aydin Kogarli -0,52771 -0,82922 0,65505 1
Aydin Kosk 0,13853 -1,15919 -2,14112 3
Mugla Koycegiz 1,23746 -0,80971 -1,24446 3
Aydin Kusadasi 0,75213 1,37781 -0,25862 2
Aydin Kuyucak -0,19463 -1,02548 1,11106 1
Mugla Marmaris 2,29223 -0,18498 -2,55824 3
izmir Menderes 0,07811 0,52475 -0,43065 2
izmir Menemen -0,25637 1,43648 -1,62289 2
Mugla Milas -0,20911 0,20558 0,1031 1
Mugla Mugla -1,08068 -0,29979 -1,8149 3
Aydin Nazilli -0,12794 -0,70179 0,02132 3
Mugla Ortaca 2,73215 -1,19284 0,06336 1
izmir Odemis -1,24338 -0,81565 -0,70452 3
izmir Seferihisar 1,2777 0,66686 1,54762 1
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IL_AD ILCE_AD FAKTOR 1 FAKTOR 2 FAKTOR 3 KUME GRUP
izmir Selguk -0,30896 -0,25696 -0,57038 3
Aydin Soke -0,12029 -0,50409 -0,23951 3
Aydin Sultanhisar -0,85105 -0,84305 0,56302 1
izmir Tire -1,30815 0,39491 0,89303 1
izmir Torbal -0,02164 0,94675 -0,9403 2
Mugla Ula 0,02312 -1,0707 -1,22576 3
izmir Urla -0,57784 1,86094 -0,72656 2
Mugla Yatagan -0,55029 -0,2572 -0,31095 3
Aydin Yenipazar -0,76761 -0,96962 1,31497 1
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A-6 ilce Bazinda Uyum Kapasitesi Endeks Degerleri

EKONOMIK | SOSYAL | CEVRESEL | ALTYAPI-FIZIKSEL | KURUMSAL
KIL ILCE ID | SERMAYE SERMAYE | SERMAYE | SERMAYE SERMAYE GENEL_ORT
izmir | Aliaga 190,559 0,366 0,331 0,764 0,641 0,532
Aydin | Aydin 1 10,469 0,490 0,310 0,868 0,623 0,552
izmir | Bayindir 200,359 0,067 0,240 0,732 0,326 0,345
izmir | Bergama 210,439 0,162 0,375 0,593 0,529 0,420
izmir | Beydag 220,374 0,085 0,324 0,600 0,312 0,339
Mugla | Bodrum 390,540 0,495 0,322 0,491 0,418 0,453
Aydin | Bozdogan 2 |0,336 0,072 0,396 0,380 0,048 0,246
Aydin | Buharkent |3 |0,405 0,231 0,320 0,540 0,048 0,309
izmir | Cesme 230,437 0,362 0,282 0,577 0,250 0,382
Aydin | Cine 4 10,415 0,109 0,429 0,757 0,034 0,349
Mugla | Dalaman 40 (0,468 0,374 0,374 0,723 0,101 0,408
Mugla | Datca 410,435 0,503 0,729 0,683 0,668 0,604
Aydin | Didim 5 10,428 0,361 0,322 0,619 0,593 0,465
izmir | Dikili 24| 0,466 0,336 0,316 0,444 0,286 0,370
Mugla | Fethiye 42 10,450 0,219 0,314 0,623 0,322 0,386
izmir | Foga 2510,726 0,737 0,344 0,753 0,001 0,512
Aydin | Germencik |6 |[0,356 0,217 0,321 0,496 0,225 0,323
Aydin | incirliova 7 10,379 0,110 0,297 0,531 0,202 0,304
izmir | izmir 180,389 0,484 0,305 0,929 1,000 0,621
izmir | Karaburun |26|0,452 0,516 0,664 0,487 0,466 0,517
Aydin | Karacasu 8 10,369 0,305 0,478 0,595 0,020 0,353
Aydin | Karpuzlu 9 10,257 0,005 0,446 0,400 0,090 0,240
Mugla | Kavakhdere |43 0,420 0,083 0,474 0,430 0,023 0,286
izmir | Kemalpasa |27 0,490 0,217 0,333 0,753 0,551 0,469
izmir | Kinik 280,353 0,149 0,362 0,520 0,043 0,285
izmir | Kiraz 290,275 0,012 0,342 0,796 0,335 0,352
Aydin | Kogarli 10(0,279 0,117 0,406 0,542 0,041 0,277
Aydin | Késk 110,385 0,091 0,350 0,450 0,318 0,319
Mugla | Kdycegiz 440,441 0,168 0,715 0,559 0,096 0,396
Aydin | Kusadasi 120,489 0,581 0,295 0,694 0,871 0,586
Aydin | Kuyucak 130,403 0,171 0,379 0,518 0,047 0,303
Mugla | Marmaris 45 (0,554 0,626 0,186 0,833 0,714 0,583
izmir | Menderes 30(0,514 0,229 0,353 0,753 0,453 0,460
izmir | Menemen |31|0,463 0,203 0,328 0,562 0,533 0,418
Mugla | Milas 460,489 0,158 0,408 0,658 0,652 0,473
Mugla | Mugla 380,527 0,580 0,419 0,390 0,673 0,518
Aydin | Nazilli 140,417 0,353 0,314 0,660 0,369 0,422
Mugla | Ortaca 47 10,462 0,276 0,368 0,252 0,359 0,343
izmir | Odemis 320,435 0,136 0,332 0,779 0,874 0,511
izmir | Seferihisar |33 | 0,509 0,470 0,386 0,753 0,745 0,573
izmir | Selguk 340,436 0,359 0,381 0,573 0,516 0,453
Aydin | Séke 150,435 0,201 0,366 0,688 0,678 0,474
Aydin | Sultanhisar |16 | 0,376 0,274 0,367 0,370 0,407 0,359
izmir | Tire 350,442 0,179 0,316 0,593 0,199 0,346
izmir | Torbali 36 | 0,696 0,168 0,318 0,753 0,531 0,493
Mugla | Ula 480,479 0,288 0,436 0,497 0,325 0,405
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EKONOMIK | SOSYAL CEVRESEL | ALTYAPI-FIZIKSEL | KURUMSAL
KIL ILCE ID | SERMAYE SERMAYE | SERMAYE | SERMAYE SERMAYE GENEL_ORT
izmir | Urla 370,473 0,586 0,513 0,753 0,182 0,501
Mugla | Yatagan 4910,470 0,133 0,422 0,470 0,249 0,349
Aydin | Yenipazar 1710,332 0,133 0,379 0,400 0,093 0,268
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A-7 ilge Bazinda Faktér Skorlarinin Normalize Degerleri, Hassasiyet ve Hasar

Gorebilirlik Degerleri

hassasiyet | hasar gorebilirlik

il_ad ilce faktorl_norm | faktor2_norm | faktor3_norm | deger deger

izmir Aliaga 0,28328 0,55924 0,29196 0,37816 0,71069
Aydin | Aydin 0,75460 0,24020 0,64987 0,54822 0,99309
izmir Bayindir 0,05316 0,12525 0,48669 0,22170 0,64294
izmir Bergama 0,00000 0,30222 0,57171 0,29131 0,69398
izmir Beydag 0,13681 0,18029 0,58545 0,30085 0,88760
Mugla | Bodrum 0,64013 0,72615 0,56456 0,64361 1,42049
Aydin Bozdogan 0,17168 0,14071 0,72148 0,34462 1,39913
Aydin | Buharkent |0,23978 0,08565 0,53008 0,28517 0,92397
izmir Cesme 0,34038 1,00000 1,00000 0,78013 2,04471
Aydin Cine 0,33645 0,15557 0,77554 0,42252 1,21025
Mugla | Dalaman 0,56924 0,27559 0,72412 0,52299 1,28120
Mugla | Datca 0,80829 0,15095 0,88911 0,61612 1,02064
Aydin | Didim 0,85861 0,78174 0,68401 0,77479 1,66774
izmir Dikili 0,19679 0,66250 0,66029 0,50653 1,37049
Mugla | Fethiye 0,50740 0,02286 0,36824 0,29950 0,77673
izmir Foca 0,33022 0,36211 0,46556 0,38597 0,75360
Aydin | Germencik |0,14399 0,15289 0,54860 0,28183 0,87212
Aydin incirliova 0,39924 0,13430 0,67760 0,40372 1,32917
izmir izmir 0,02299 0,97985 0,37956 0,46080 0,74170
izmir Karaburun |0,44891 0,52321 0,82151 0,59788 1,15622
Aydin | Karacasu 0,23196 0,04553 0,63456 0,30402 0,86014
Aydin | Karpuzlu 0,33985 0,08253 0,80245 0,40828 1,70390
Mugla | Kavakhdere |0,31993 0,44759 0,70285 0,49012 1,71399
izmir Kemalpasa |0,06376 0,64973 0,44416 0,38588 0,82355
izmir Kinik 0,01988 0,29324 0,79344 0,36885 1,29248
izmir Kiraz 0,19575 0,22471 0,89227 0,43758 1,24324
Aydin | Kogarli 0,19729 0,09801 0,71373 0,33634 1,21407
Aydin | Kosk 0,36135 0,00907 0,09265 0,15436 0,48403
Mugla | Kbycegiz 0,63195 0,10327 0,29181 0,34234 0,86526
Aydin | Kusadasi 0,51244 0,69290 0,51079 0,57204 0,97641
Aydin | Kuyucak 0,27931 0,04511 0,81502 0,37981 1,25150
Mugla | Marmaris 0,89167 0,27166 0,00000 0,38778 0,66540
izmir Menderes | 0,34647 0,46296 0,47258 0,42734 0,92809
izmir Menemen |0,26411 0,70871 0,20776 0,39353 0,94194
Mugla | Milas 0,27574 0,37693 0,59113 0,41460 0,87619
Mugla | Mugla 0,06113 0,24071 0,16511 0,15565 0,30052
Aydin | Nazilli 0,29573 0,13236 0,57297 0,33369 0,79002
Mugla |Ortaca 1,00000 0,00000 0,58231 0,52744 1,53645
izmir Odemis 0,02107 0,10167 0,41175 0,17816 0,34865
izmir Seferihisar | 0,64186 0,50127 0,91199 0,68504 1,19649
izmir Selguk 0,25116 0,25226 0,44154 0,31499 0,69551
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hassasiyet

hasar gorebilirlik

il_ad ilce faktorl_norm | faktor2_norm | faktor3_norm | deger deger

Aydin | Soke 0,29762 0,18565 0,51503 0,33277 0,70247
Aydin | Sultanhisar |0,11767 0,09428 0,69329 0,30175 0,84075
izmir Tire 0,00512 0,42797 0,76659 0,39989 1,15649
izmir Torbal 0,32191 0,57671 0,35937 0,41933 0,85038
Mugla | Ula 0,33293 0,03292 0,29597 0,22061 0,54506
izmir Urla 0,18495 0,82312 0,40685 0,47164 0,94107
Mugla | Yatagan 0,19173 0,25219 0,49916 0,31436 0,90067
Aydin | Yenipazar |0,13822 0,06017 0,86031 0,35290 1,31923
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A-8 ilge Bazinda Faktor Analizi Sonucu Elde Edilen Bilesen Skorlari ile Uyum Kapasitesi Bilesenleri

Arasindaki Korelasyon Analizi

EKO_ | sos_ [Cev_| Fiz_ | KUR_ | uyum_

F1 F2 F3 SER | SER | SER | SER | SER | KAP

F1 Pearson Correlation 1| ,000| ,000| ,277|,3947| ,155| ,047| ,164| 318

Sig. (2-tailed) 1,000| 1,000| ,054| ,005| ,288| ,748| ,260| ,026

N 49| 49 49 49 a9| 49| 49| a9 49

F2 Pearson Correlation ,000 1| ,o00| ,3817|,436"|-161| ,340"|,380" | ,485"

Sig. (2-tailed) 1,000 1,000 ,007| ,002| ,270| ,017| ,007| ,000

N 49| 49 49 49 49| 49| 49| a9 49

F3 Pearson Correlation ,000( ,000 1|-429"| -202| ,203| -161]-340"| -329°

Sig. (2-tailed) 1,000 | 1,000 002 ,164| ,161| ,269| ,017| 021

N 49| 49 49 49| a9| 49| 49| a9 49

EKO_SER Pearson Correlation 2771 3817 -,429™ 1|,600"|-098| ,325 | ,324"| ,629"

Sig. (2-tailed) ,054| ,007| ,002 ,000| ,502| ,023| ,023| 000

N 49| 49 49 49 49| 49| 49| a9 49

SOS_SER Pearson Correlation 3947 | 436 | -202| ,600" 1| ,043| ,305"|,396"| ,761"

Sig. (2-tailed) ,005| ,002| ,164| 000 ,769| ,033| ,005| ,000

N 49| 49 49 49 a9| 49| 49| a9 49

CEV_SER Pearson Correlation ,155| -,161| ,203| -098| ,043 1| -221| -186| ,039

Sig. (2-tailed) 288 ,270| ,161| ,502| ,769 127 202|788

N 49| 49 49 49 49| 49| 49| a9 49

FIZ_SER Pearson Correlation ,047| 340 | -161| ,3257| ,305 |-221 1],4597 652"

Sig. (2-tailed) ,748| ,017| ,269| ,023| ,033| ,127 ,001| 000

N 49| 49 49 49 a9| 49| 49| a9 49

KUR_SER Pearson Correlation 164,380 | -,340"| ,3247|,396 | -186/,459" 1| 813"

Sig. (2-tailed) ,260| ,007| ,017| ,023| ,005| ,202| ,001 ,000

N 49| 49 49 49 a9| 49| 49| a9 49

UYUM_KAP Pearson Correlation 318" | 485 | -,329"| ,6297|,761""| ,039]| 6527 | ,813" 1
Sig. (2-tailed) ,026| ,000| ,021| ,000| ,000| ,788| ,000| ,000

N 49| 49 49 49 a9| a9| 49| a9 49

**_ Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*_ Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
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