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POZITIVIST BiR MILLIYETCi OLARAK AHMED RIZA BEY
Mutlu Dursun
Ocak, 2009

Ahmed Riza Bey, Tiirk siyasal yagsaminda gerek kendi doneminde gerekse daha
sonraki donemde onemli etkileri olmus bir diisiince ve ‘eylem’ adamidir. Paris’e
kagtig1 1889 yilindan itibaren Abdiilhamid aleyhtar1 muhalefet hareketi icinde,
takindig1 siyasal ve ‘kisisel’ tavirdan dolayi, bazen lider konumda bazense
istenmeyen bir adam olarak yer almig, 1908 devriminde sonra uzun yillarini
miicadeleye adamis bir ‘devrimci’ olarak Meclis-i Mebusan bagkanligina
getirilmistir. Oldukega farkli bir fikri olusum siireci geciren Ahmed Riza Bey Bati
kaynakli bir fikri akimi derinlemesine 6grenebilecek kadar onunla ugrasan ilk
Osmanli entelektiiellerinden biriydi. Pozitivizmi kabul ettikten sonra onceleri
mesafeli yaklastigi gelenegi artik gelismenin Oniinde bir engel olarak
gormeyecekti. Tlrkliigii, Osmanli geleneginin asli unsuru olarak degerlendirecek,
milliyetciligin yiikseldigi bir konjoktiiriin etkisi altindan kalarak zamanla
pozitivist evrensel degerleri Tiirkliigli savunmak icin aragsallastiracakt.
Hakkinda yayinlanmis ¢alismalar, O’nu pozitivizm ve milliyetcilik ekseninde
hareket eden biri olarak gdsterir. Islamci1 yonii ise gogunlukla goz ardi edilmistir.
Ancak bu ¢ fikri akim arasinda meydana gelen karmasik iliski veya igsel bag
lizerine yeterince c¢alisma yapilmamistir. Bu g¢alismada Ahmed Riza Bey
orneginden yola ¢ikarak bu ii¢ fikri akim arasindaki iliski incelenecektir. Daha
sonra ise Ahmed Riza Bey’in yonlendiriciliginde ¢ikan Sura-y1 Ummet gazetesi
ozelinde bu iliskinin de tekrardan sorgulanacagi bir durum ¢alismasi sunulacaktir.
Bu c¢aligma ile s6z konusu edilen farkli Ahmed Riza Bey algilarini birincil
kaynaklar ve son donem ortaya ¢ikan ¢alismalarinin sunacagi yeni bulgularin
yardimiyla farkli bir perspektiften degerlendirilerek asilmasi hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahmed Riza Bey, Jon Tiirkler, Abdiilhamid, Muhalefet,
Milliyetgilik, Pozitivizm, Islamcilik, Devlet
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ABSTRACT

AHMED RIZA BEY AS A POSITiVIST NATIONALIST
Mutlu Dursun
January, 2009

Ahmed Riza Bey, as an ‘activist’ and theorist, was very influential figure in Turkish
politics and affected the future of the Turkish political life. At 1889 he escaped
from the country and since then he became one of the most important opponent of
the Abdiilhamid sometimes as a leader of the opposition forces or persona non
grata because of his personal and political manner. After the revolution of 1908 he
was elected to the presidency of the new assembly thanks to his age and his efforts
as a ‘revolutionary’. He he is one of the pioneers who had learnt a western ideology
very well. He was presented as a intellectual who had accept Positivism,
Nationalism and Islamism in the published works about him. According to him
Turkish identity is a main element in the Ottoman tradition. He used the positivist
universal ideas for defending of the nation sovereignty, in this epoch; nationalism
rapidly had risen in Europe. There are, however, no sufficient studies on the
complex relations and the inner ties between these three ideologies. In this study the
inner ties of these three ideologies will be examined in case of Ahmed Riza.
Achieving this aim I will construct a theoretical base in which nationalism theories
and positivism will be examined, then facts of that time will be explored in the case
of Sura-y1 Ummet which was a famous journal led by Ahmed Riza. Apart from
these things new problems occurs in Turkish historiography because of these inner
ties could not be seen. Therefore some schollars evaluate his as a pure positivist
when the others focus on his nationalist and Islamist attitutes and call him so-called
positivist. The main aim of this thesis with using a new perspective to reach a point
beyond the bifurcation thanks to our present knowledge and new contributions to
the field.

Keywords: Ahmed Riza Bey, Young Turks, Abdiilhamid, Opposition,
Nationalism, Positivism, Islamism, State
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ONSOZ

Tez yazma silirecinde bana her konuda yardimci olan hocam Mehmet
Hacisalihoglu’na igten tesekkiirlerimi sunmay1 bir bor¢ bilirim. Sadece bu tez
stirecinde sundugu katkilar icin degil; higbir zaman esirgemedigi sicacik destegi,
cesaretlendirici ve yol gosterici tesviklerinden dolay1r kendisine minnettarim.
Gergekten de sikintiya diisip umutsuzluga kapildigim zamanlarda destegini
destegini higbir zaman benden esirgemeyerek bu tezin yazilmasinda biiyiikk emek
sahibi oldugunu tekrar tekrar belirtmek isterim.

Gergekten her ihtiyacim oldugu anda yanimda beliren dostum, her konuda
ictenlikle elinden gelen gelmeyen her tiirlii yardimi sunmaktan asla ¢ekinmeyen
sevgili yol arkadasim, Ebru lyi ki varsn.

Aynt kaderi paylastigim smif arkadaglarima ise, bir araya gelme firsati
yakaladigimizda sunduklar1 katkilardan i¢in tesekkiirlerimi sunuyorum.

Ferman’i, Derya’yr ve Bilgi Universitesi Kiitiiphanesi calisanlarini anmadan
geemek olmaz. Onlarin sicacik destegi benim i¢in ¢ok dnemliydi.

Ve tabii ki bana her tliirden maddi ve manevi destegi gosteren ve beni bugiinlere
getiren, her zaman yanimda olan sevgili anneme sonsuz tesekkiirler. Onunu
destegi ve anlayisi olmasa bu ¢alisma ortaya ¢ikamazdi.

Istanbul; Subat, 2009 Mutlu Dursun
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1. GIRIS

1.1.Tezin Konusu ve Amaci

Ahmed Riza Bey’in Tiirk siyasal yasamina biraktig1 miras ne yazik ki yeterince
irdelenmis degildir. Paris’e kagtig1 1889 yilindan itibaren gerek miicadeleci kisiligi
gerekse sinifsal konumu ve toplumcu fikirleri nedeniyle etrafinda taninan bir insan
haline gelmisti. Paris’te irtibat kurdugu pozitivist cemaat sayesinde pozitivizmi
yetkin bir sekilde 6grenmis; lilkesinin sorunlarint da kismen bu yaklasimin
olanaklarmi kullanarak ¢dzmek istemisti. Islam’t ya da Osmanli toplumsal
diizenini bilimsel gelismenin 6niinde bir engel olarak gérmeyen, bilimsel yasalara
bagli oldugunu iddia eden pozitivist cemaat i¢indeki bir “Miisliiman” olarak
emperyalist Bati’nin tarafli tutumunu da rahatca elestirebilmisti. Yurt i¢cinde yeni
yeni filizlenmeye baslayan 6grenci hareketi, kendisini bu vesile ile tanirken,
muhtemelen hareketin basina gecebilecek kapasitede birini  bulduklarini

distiinmiislerdi.

Ahmed Riza Bey, hareket igindeki liderlik konumunu uzlagmaz tutumunun yol
actig1 sorunlar yiiziinden, kisa zamanda, kaybetti. Ancak yine ayni uzlasmaz
tutum, onu, rakiplerinin nazarinda bile saygi duyulan bir insan haline getirmisti.
Dik basl, sadece kendi bildigini okuyan biri olarak goriindiigii zamanlarda bile,
Tiirkliigiin aleyhine olacak higbir ittifaka girmemis, iilke birligini tehdit edecek
biitiin miidahalelere de kars1 ¢ikmisti. Kuskusuz pozitivist fikirleri bu tutumu igin
gereken fikri altyapryr saglamaktaydi, fakat bu tarihsel kesitte pozitivizmin
varsaydig1 evrensel bir ger¢ek yerini daha yerel olan, ¢cogunlukla da kendini daha
cok kimlik {izerinden insa eden bir yaklasima birakmaktaydi. Ahmed Riza Bey’in
sahsinda vuku bulup bulmadig1 sorgulanacak olan s6z konusu bu diisiinsel kayis,
Fransa’da “Action Frangais™ gibi milliyet¢iligi savunan dergilerin ortaya ¢ikmasini
sagladi. Acaba Ahmed Riza Bey de bu degisimden etkilenmis miydi?

Etkilenmigse eger bu ne dl¢iide ve nasil olmustu?



Bu calisma ile giidillen amag; yukarida deginilen tarihsel degisimle birlikte
aktoriin tarihsel roliine deginmek ve Tiirk tarihi a¢isindan Ahmed Riza Bey rolii
iizerinden tarihsel siireci yeniden yorumlamaktir. Ancak burada s6z konusu olan
tarihsel siire¢ igerisinde bir kisinin biraktig1 etkinin ortaya cikarilmasi degil, biri
digerini tamamlayan aktor yapr iliskisini, yani konjonktiir i¢inde bir kisinin olast
roliiniin ve etkisinin arastirilmasi olacaktir. Ahmed Riza Bey’in 6zel konumu ile
hareketin 0zgiil yapisi arasindaki paralellikler ve zitliklar, Tiirk siyasal yasaminin
temel motifleri oldugu gibi ve hala arastirilmasi gereken konular olmak 6zelligini
korumaktadirlar. Bu ¢esit arastirmalarin oldukga nadir yapildigini ya da her ne
kadar ayrintili goriinse bile yapilan calismalarin olusan bilgi ve intibai
degistirmeyecek nitelikte oldugunu belirtmekte yarar var. Tiirk tarih yaziminda
sikca yapildigi gibi bir kisinin belirli 6zellikleri iizerinde yogunlasan aragtirmalar -
Prens Sabahaddin’in liberalligi, Ahmed Riza Bey’in pozitivistligi vs.- ¢cok yonlii
olmadigindan, tarih yaziminda Ahmed Riza Bey de dahil sahislarin gergek
hiiviyetleri ile ilgili ¢esitli sorunlar yaratmistir. Bu aligkanlik ve bunun sonucunda
ortaya ¢ikan karisiklik nedeniyle kimi aragtirmacilar Ahmed Riza Bey’i katiksiz
bir pozitivist olarak degerlendirirken, kimisi ise milliyet¢i ve Islamc1 tavri {izerine
yogunlasarak kendisinin s6zde bir pozitivist oldugunu iddia etmistir.' Bu ¢alisma
ile s6z konusu ikiligin asilmasi hedeflenmistir. Bu ikilik disinda, donem hakkinda

tarih yaziminin daha genel sorunlarina da giris boliimiinde kisaca deginmeliyiz.

Heniiz geride biraktigimiz 2008 yil1 2. Mesrutiyetin 100. yil1 olmasi vesilesiyle, bu
donemin tarihini aragtiranlar agisindan olduk¢a “verimli” bir yildi. Yapilan ¢ok
yonli tartigmalar nitelik agisindan “verimli” oldugu gibi, tarih yaziminda
karsilagilacak sorunlar da ortaya ¢ikmis ya da var olan sorunlar daha agik bir

sekilde kendini gdstermistir.

' Ahmed Riza Bey’in pozitivist oldugu iddia edilen bazi ¢aligmalar i¢in bakiniz: Kemal Karpat,
The Politization of Islam, Reconstructing Identity, State, Faith, and Community in the Late
Osmanh, (Oxford: Oxford University, 2001), 368; Sina Aksin, Jon Tiirkler ve ittihad ve
Terakki, (Istanbul: Remzi Yayimnlar1, ), 31-35; Niyazi Berkes Tiirkiye’de Cagdaslasma. 6. bs. ed.
Ahmet Kuyas, (Istanbul: Yapr Kredi Yayinlari, 2004), 393-405. Aksini iddia eden baz
caligmalardan: Ernest Edmondson Ramsaur, Jon Tiirkler ve 1908 Thtilali. cev. Nuran Yavuz
(Istanbul: Sander Yaymlar1, 1982), 38-164; Frangois Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin Kékenleri:
Yusuf Akcura (1876-1935), (Ankara: Yurt Yaymevi, 1986), 21, 35, 37. Erdal Kaynar, “Ahmed
Riza Histoire d’un Jeune Turc a Paris (1889-1908)”, (Master Tezi, Ecole Des Hautes Etudes En
Sciences Sociales, 2004-2005), 135-158.



2008 yili iginde diizenlenen etkinliklerde yapilan tartismalar, g¢ogunlukla,
1908’den meydana gelen degisimin (II. Mesrutiyet) niteligi -devrim miydi yoksa
darbe miydi sorusu- iizerinde yogunlasti®. Jon Tiirklerin siyasal fikirleri de bu
konuyla ilgili olarak giindeme geldi. Tartisilan konu siyasi fikirler olunca,
genellikle, giincellikle de alakali (milliyet¢iligin ylikselmesi, Ergenekon) olarak bu
fikirler lizerinden gegmisin yargilanmasi ya da yiiceltilmesi gibi siyasal sonucglara
varildi. Ik yaklasima gore; Jon Tiirkler, belki en basindan beri belirli bir projeyi
adim adim uygulamaya koyan, son derece sogukkanli, irk¢i bir milliyet¢iligin
temsilcileriydi. Siyaset yapma bi¢imleri zor kullanma ya da suikast gibi baski1
yontemlerine dayaniyor, halka ve demokrasiye asla giivenmiyorlardi. Devrimei
olduklar1 da sdylenemezdi; mevcut diizenden yana olduklar1 gibi ve diisiinsel
kapasiteleri de bir hayli smirliydi. II. Mesrutiyet’in ilani, elbette, bu kesimin
eylemleri sunucunda gerceklesmemisti; II. Mesrutiyet’in ilani, tamamen sans eseri
olarak, bir siirii olayin ¢akismasi ve yanlis anlasilmalar lizerine meydana gelmisti.
Bunlardan ayr1 olarak, bireysel davranislar, hareketin genel havasini yansitirmig
gibi sunulmaktaydi: Her seyi, kendileri olarak, yani sogukkanli irk¢1 milliyetgiler
olarak ve biitiin (olumsuz) olasiliklar1 basariyla “ortadan kaldirmak” suretiyle

yapmislardr’.

Ikinci yaklasima gore; II. Mesrutiyet’in ilan1 tam anlamiyla bir devrim ya da
devrimci sonuglart olan bir durumdu®. Devrim, celiskilerin artik ortadan
kaldirilamayacak bir surette ortaya cikmasi iizerine vuku bulmustu: Genel
durumdan hosnutsuzluk, vergi isyanlari, hafiyelerin bir tiirli gbz agtirmadig:
muhalefet, ordunun igler acist durumu vb. gibi celiskiler bir araya getirilerek
devrimsellesti. Devasa bir Imparatorlukta meydana gelen biitiin toplumsal
hareketler, bu tez icin bir kanit olarak kullanildi. Kisilerden bagimsiz “teorik™ bir
tarih¢ilikle kisilerin etkinligi ya da eylemleri 6nemsizmis gibi gosterildi; ¢iinkii

eldeki malzeme ile kuramsal devrim oOrtiismemekteydi. Nitekim Jon Tiirkler

? Bu konuda yaymlanmis bir eser i¢in bakmiz: Resmi Tarih Tartismalar 4: 1908 Darbe mi
Devrim mi?, ed. Fikret Bagkaya (Istanbul: Ozgiir Universite Kitapligi, 2008).

’ Halil Berktay ve Murat Belge bu yaklasimm en onemli temsilcileridir. Berktay’m Taraf
gazetesinde ¢ikan yazilar1 bu yaklagimi oldukga net bir bi¢imde ortaya koymaktadir. Murat Belge
ise ayni isi edebi metinler {izerinden yapmaktadir. Murat Belge, Genesis : Biiyiik Ulusal Anlati ve
Tiirklerin Kokeni, (Istanbul: fletisim Yaynlari, 2008).

* Bu yaklagimi savunanlarin en 6nemli temsilcisi Aykut Kansu’dur. Ayrintili bilgi igin bakiniz:
Aykut Kansu, 1908 Devrimi, 2. bs. ¢ev. Ayda Erbal (Istanbul: letisim, 2001).



devrimci degil muhafazakar kisilerdi. Ideolojileri de buna uygun olarak iitopik

olmayan, diizenden yana ve birlestirici nitelikteydi’.

1.2. Arastirmalarin Durumuna Genel Bakis

Eldeki malzemenin degerlendirilmesi agisindan konuyla ilgili kisa bir literatiir
incelemesi yapmak yararli olacaktir. Ahmed Riza Bey iizerine yapilan dogrudan
caligmalar ¢ok az oldugu i¢in, dogrudan Ahmed Riza Bey’i degil, yasadigi donemi
anlatan caligmalara bu konuyu anlatmak agisindan zorunlu olarak yer verecegiz.
Ancak s6z konusu caligmalar burada ele alinamayacak kadar c¢ok sayida

oldugundan, bunlarin en carpicilari ile biyografik eserleri inceleyecegiz.

IIk olarak biyografik eserlerden baslayalim: Mizanci Murad iizerine yaptigi
calismasi ile Birol Emil burada anilmayi hak ediyor’. Olduk¢a hacimli, ama
ayrintidan 6ze pek inemeyen eseriyle Birol Emil, kendisini aragtirma konusuyla
adeta Ozdeslestirmis, sonucta, nerede kendisi, nerede Mizanci Murad Bey’in
konustugu iyice birbirine karigsmistir. Mizanct Murad Bey’in kendi eserleri disinda
cok az kaynak kullanmistir. Bu nedenle Jon Tiirk hareketi hakkinda etraflica bilgi
icermemektedir. Ancak bu ¢alismada araciligryla Mizanci Murad’in Ahmed Riza

Bey hakkindaki fikirlerini gayet detayli bir sekilde bulmaktay1z.

Ikinci olarak Frangois Georgeon’un Yusuf Akcura hakkinda hazirladigi eserini
anmaliy1z’. Bu eser konumuz acisindan oldukga énemlidir; ¢iinkii eserde, Paris’in
entelektiiel atmosferinin Jon Tiirkler iizerindeki etkisini etraflica anlatilmaktadir.
Buna ek olarak Akgura’nin Ahmed Riza Bey ile olan iligkisine de ozellikle
deginilmistir. Ahmed Agaoglu hakkinda hazirlanan eser i¢in de aym seyleri
soyleyebiliriz; fakat burada Ahmed Riza Bey’e pek az yer verilmistir®. Abdullah

Cevdet’i anlattig1r biyografik eseri ile Hanioglu, Jon Tiirklerin siyasal fikirleri

’ Bu konuyu ilk olarak Serif Mardin tespit etmisti. Mardin, muhafazakar ideoloji ve doniistiiriicii
eylem ayrimi i¢in Karl Mannheim’in ideoloji ve iitopya kavramlarmni kullanmisti. Bu
kavramsallastirmaya gore {itopya degisim istegini ideoloji ise statiikoyu temsil eder. Jon Tiirklerin
siyasi tutumlar1 i¢in bakimiz: M. Siikrii Hanioglu, The Young Turks in Opposition, (New
York/Oxford : Oxford University Press, 1995), 200-212; Birol Emil, Mizanc1 Murad Bey Hayat1
ve Eserleri, (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1979), 165.

% Emil, age.

7 Georgeon, age, 21-42.

¥ A. Holly Shissler, iki imparatorluk Arasinda: Ahmet Agaoglu ve Yeni Tiirkiye, cev. Taciser
Ulas Belge. (Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2005).



hakkinda pek ¢ok noktaya 1sik tutmaktadir’. Gegtigimiz y1l i¢inde hazirlanan Prens
Sabahaddin’in “Biitiin Eserleri” biyografik bir ¢alismadir. Bu calisma Prens
Sabahaddin’in kaleme aldig1 tiim yazilar1 icermektedir ve bu acgidan da oldukca
6nemlidir'®. Calismanim tek kusuru ise yayma hazirlayanm kitabin igeriginden
habersizmisgesine siirekli tekrarlanan bilgilerden 6teye gegmeyen bir giris yazmis

olmasidir.

“Devrim” atmosferinin olusturdugu biiyiilii havanin ortadan kalkmasindan sonra,
Kurtulus Savasi ve tek partili donemde Jon Tiirkler donemini inceleyen tarih
aragtirmalarima uzunca bir siire ara verilmisti. Yeni rejimin ve devletin
mesruiyetiyle ilgili olarak tarih yazimi alaninda pradigma degisimi yasanmusti.
1920'lerde ve oOzellikle de 1930'larda Osmanli tarihi resmi ideolojinin
dogrultusunda olusturulmaktaydi. Abdiilhamid dénemi ve bununla iligkili olarak
Jon Tiirkler lizerine yapilan ¢aligmalar 1945°ten sonra ortaya ¢ikmistir. Bu tarihten
once 1908-1918 arasindaki donem hakkinda, yani II. Mesrutiyet hakkinda bazi
calismalar yapilmisti''. Bu durum Ahmed Bedevi Kuran’in oldukga diizensiz,
ancak kaynaklar acisindan o giine gore oldukca zengin “Inkilap Tarihimiz ve Jon
Tiirkler” isimli eserine kadar siirdii'*. Bu ve biraz sonra ele alacagimiz eseriyle Y.
Hikmet Bayur daha sonra bu alanda yapilan ¢alismalarin maddi anlamda genel
cergevesini belirlemisti. Bayur’un eseri objektiflik agisindan oldukc¢a zayif oldugu
icin teorik olarak islevsiz kalmistir. Ancak bununla beraber donemle ilgili pek ¢ok
onemli belgeyi iceren zengin bir kaynaktir'®. Tarik Zafer Tunaya ise belirli bir

yontemle konuya yaklasabilen -Liitfii Eris¢i, hari¢te birakilirsa'®- ilk

* M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Ddénemi,
(istanbul: Ucdal Nesriyat, 1981).

' Liberal bir aydin olarak gosterilen Prens Sabahaddin’in son derece otoriter bir siyasi gelegin
temsilcisi olmasini ragmen ve ¢ogu yazisinda bu egilim kendini gosteriyorken s6z konusu eserin
takdim yazisinda 6zgiirlik¢ii biri olarak gosterilmistir. Prens Sebahattin, Goniillii Siirgiinden
Zorunlu Siirgiine Biitiin Eserleri, ed. Mehmet O. Alkan (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 2008),
9-13.

M. Siikrii Hanioglu, “Turkism and the Young Turks, 1889-1908”, Turkey Beyond Natinalism:
Towards Post-national Idendities, ed. Hans-Lukas Kieser (London, GBR: 1. B. Tauris &
Company, 2006), 4.

2 Ahmed Bedevi Kuran, inkllap Tarihimiz ve “Jon Tiirkler”, (ilk bask1 1945) 2. bs. (Istanbul:
Kaynak Yaymlari, 2005); Kuran, Inkildp Tarihimiz ve Ittihad ve Terakki, (istanbul Tan
Matbaasi, 1948).

Y. H. Bayur, Kamil Pasa’nin torunudur, bu nedenle s6z konusu dénemi aydinlatabilecek oldukca
onemli belgelere sahiptir. Kuran ise tam bir Prens Sabahaddin izleyicisi ve hayranidir. Bu iligkiler
nedeniyle her iki yazar baska kisilere kismet olmayacak kaynaklara sahip olmuslar ve bunlarn
eserlerinde kullanmiglardir; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilab:r Tarihi, c. 1, Kisim 1, 4. bs,
(Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1991).

' Liitfii Erisci, Sosyal Tarih Arastirmalari, (Istanbul: Tiistav, 2003).



arastirmacilarimizdan biridir. Fakat diger taraftan ortaya koydugu bilgiler
giiniimiize gore oldukg¢a eksiktir. Buna ragmen Jon Tiirklerin siyasal fikirleri
hakkinda onun tarafindan olusturulan genel sablon hala asilabilmis degildir'.
Ernest Ramsaur ise belki de “disaridan” biri olmasi sayesinde kendisinden once
goriilmeyen bircok “ayrintiyr” gorerek oldukga Ozgiin bir c¢alisma kaleme
almistir'®. Her ne kadar Hanioglu tarafindan Bati kamuoyunun fikirleri disina
¢ikamamakla suglansa da'’, eldeki kaynaklar dahilinde verebileceginin tamamini
sundugunu belirtmeliyiz. Aykut Kansu’nun eserinde -burada sadece popiiler bir
eser oldugu i¢in ele altyoruz- biitiin gelismeler sinifsal bir analizle birlestirilir ve
ortaya ¢ikan durum -II. Mesrutiyet- bu gelismelerin bir sonucu olarak ilan edilir'®.
“Bize ait bir Fransiz Devrimi” ilan etmek amaciyla yazilmis olduk¢a zorlama bir
eserdir. Paris’teki Jon Tiirklere hi¢ deginmedigi gibi Rumeli’deki harekete de pek
az deginir. Bunu yapsa idi Ahmed Riza Bey, Dr. Nazim'® ve Dr. Bahaeddin Sakir*
gibi Paris’teki aktorlerin miidahalesi hi¢ yokmus ya da varsa bile 6nemsizmis gibi

gosteremezdi. Nitekim kitabinda bunlarin isimleri neredeyse hi¢ gegmez.

Bunlar disinda ii¢ arastirmaci vardir ki bunlarin eserlerinde déoneme ve aktorlere
geregince Onem verdigini rahatlikla soyleyebiliriz. Ancak bu calismalar bile
konuyu tam anlamiyla tiikketmis sayilmaz. Bu eserlerin ilki; Serif Mardin’in Jon
Tiirklerin Siyasal Fikirleri iizerine yaptigi calismasidir’’. Bu calisma; kaynak
bakimindan Hanioglu’nun eserleri gibi zengin olmamakla beraber kuramsal a¢idan
hala en dnemlilerinden biridir. Ancak bu eserde Imparatorluk dahilindeki durum
ve olgulara ¢ok fazla deginilmedigi gibi Abdiilhamid ya da yonetici seckinler ile
Jon Tirkler arasindaki iligkiye de olumsuz yaklasilmaktadir. Jon Tiirkler
Abdiilhamid ile mutlak anlamda deger uyusmazlig1 i¢inde olan bir grup degildi.
Ancak bazi1 Jon Tiirklerin daha radikal muhalefet yaptigini ve boyle oldugu halde
hepsinin liyakatin esas oldugu bir toplumun 6zlemini ¢ektikleri de inkér edilemez.

Bu eserde biyografik bilgilerin de belirli bir agirligi bulunmaktadir. Buna ragmen

' Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Gelismeler (1876-1938). 1. Kitap: Kanun-1 Esasi ve
Mesrutiyet Donemi (1876-1918), (Istanbul: Bilgi Universitesi Yaymnlar1, 2001).

' Ernest Edmondson Ramsaur, J6n Tiirkler ve 1908 Ihtilali, cev. Nuran Yavuz (istanbul: Sander
Yaymlari, 1982).

'" Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit, 8.

"% Aykut Kansu, age.

' Ahmet Eyicil, “ Nazim Bey” Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi c. 32, 466-447, 2006.
* Hikmet Cicek, Dr. Bahattin Sakir. ittihat ve Terakki’den Teskilat: Mahsusa’ya Bir Tiirk
Jakobeni, (Istanbul: Kaynak, 2004).

2 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, 10. bs. (istanbul: letisim Yaymlari,
2003).



sabit kalan ya da degisen fikirleri takip etmeye yetecek kadar biyografik bilgi
mevcut degildir. Bu eksiklik disinda, bu tarihsel kesite ait siyasal nesriyat oldukca
yetkin bir sekilde ele alinir. Yorumlar da kivrak bir sekilde bu yazilar {izerinden ve
bazen de tekraren yapilir. Burada yapilan yorumlarda degistirmek degil de bunlara
eklemeler yapmak s6z konusudur. Gerg¢i birkag¢ diisiiniir lizerine -6zellikle Prens
Sabahaddin- yapilan degerlendirme yiizeysel kalkmaktadir, ama hala degerli bir

eser olma ozelligini korumaktadir.

Ele alacagimiz ikinci eser ise Siikrii Hanioglu’na aittir**. Bu eserde hangi dilden
olursa olsun konuyla ilgili neredeyse her tiirlii kaynaga ulasilmistir. Olay Orgiisii
nerede ise hi¢bir agik birakmadan kurulmaktadir. Ancak bu kadar ayrintili kaynak
kullanimi1 tizerinden olusturulan metin bazi sorunlar1 da beraberinde getirmistir.
Ornegin kisa bir zaman kesiti icinde aktorlerde goriinen taktiksel davranis
degisikliklerini diisiinsel diizlemde yasanan doniisiimle agiklamaya calisir ki
bunun olduk¢a garip bir tutum oldugunu belirtmek bile gereksizdir. Ornegin
Ahmed Riza Bey’in Sura-yt Ummet’de masonlar1 évmesini onun masonluga
gegmesi ya da masonlugu siyasal anlamda benimsemesi olarak degerlendirir.*®
Ancak bu durumun Ahmed Riza Bey’in daha sonraki siyasi tutumunda nasil bir
degisime yol actigi hicbir sekilde irdelenmez ve daha onceden boyle bir
degerlendirmenin yapildig1 da adeta unutulur. Ahmed Riza Bey iizerinden baska
bir 6rnek vermek gerekirse yazilarinda Gustave Le Bon’un etkisinin goriildigii
yerlerden dolayi, onun Le Bon teorisini kabul etmis oldugunu belirtir. Ancak Le
Bon’un teorisine aykirilik igeren bir yazist ele alindiginda ise bunun nedenlerine
deginmez. Kisiler iizerinde yaptigimiz bu degerlendirme olgular i¢in de gecerlidir.
Mesela Jon Tiirklerin siyasal programlarinin birkag yil i¢inde degistigini de iddia
eder’®. Ancak bu gibi eksiklikleri olsa bile kaynak bakiminda vazgegilmez bir
eserdir. Ahmed Riza Bey hakkinda doktora ¢aligmasi yapan Erdal Kaynar’in tezi
bu calisma i¢in olduk¢a Onemli veriler saglamls‘urzs. Bu tez gerek -pozitivist

arsivler dahil- Fransizca kaynaklara ulasilmis olmasi, gerekse teorik yaklasimi

** Hanioglu’nun Jon Tiirklerle ilgili c¢alismalarmi eserlerini biiyiik ve tek bir eser olarak

degerlendirilmesi gerektigini diisliniiyorum, konuyla ilgili ¢alismalar1 i¢in bakiniz: Bir Siyasal
Orgiit Olarak Osmanh ittihad ve Terakki Cemiyeti ve Jon Tiirkliik. Cilt T : 1889-1902. 2. bs.
(istanbul : Iletisim, 1985); Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Abdullah Cevdet Bey ve Dénemi,
(istanbul: Ugdal Negriyat, 1981); The Young Turks in Opposition; Preparation for a
Revolution; The Young Turks, 1902-1908. (Oxford : Oxford University Press, 2001).

* Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit, 90.

24 Hanioglu, Preparation for, 289-311; Hanioglu, The Young Turks, 200-213.

** Kaynar, age.



acisinda oldukga 6gretici ve yol gosterici olmustur. Ancak Ahmed Riza Bey’in
diisiinsel formasyonu agisindan son derece onemli olan Paris Oncesi hayatina
neredeyse hi¢ deginilmemistir. Bu ise tezin bir eksikligi olmaktan ¢ok, kapsam
itibariyle, sadece, Ahmed Riza Bey’in Paris yillarina odaklanmasi nedeniyledir.
Yiiz yil donlimiinde bir diinya metropolii olan Paris hakkinda etraflica bilgi verdigi
icin ve Ahmed Riza Bey bu baglam i¢inde ele aldigindan dolay1 olduk¢a 6zgiin
olan bu calisma, Ahmed Riza Bey’in iligki ag1 hakkinda verilen bilgilerle
vazgecilmez bir eser hiiviyetine biirlinmiistiir. Bu vesile ile Ahmed Riza Bey’in

iligki ag1 ve kimlerden nasil etkilenmis olabilecegine dair fikir sahibi olunmustur.

1.3. Kaynaklar

Herhangi bir konunun kapsamli bir sekilde arastirllmasi igin kullanilacak
kaynaklar ve bu kaynaklarin niteligi olduk¢a 6nemlidir. Bir de {izerine ¢ok sayida
caligma yapilmis bir konuysa arastirilan kaynaklarin se¢iminin ister istemez 6nemi
artar. Tarihsel bir kesit igindeki entelektiiel tarihin arastirilmasi agisindan doneme
ait hatiratlar son derece 6nemli kaynaklardir. Ancak Ahmed Riza Bey’in yakin
cevresinin biraktigi hatiratin biiyiik bir kismu taranmakla beraber konumuza
yardimct olacak tiirden bilgilere pek rastlanmamistir. Ahmed Riza Bey’in en yakin
miittefiki olan Dr. Nazim’a ait bir hatirata ulasilamamasi ve hakkinda yayinlanan
caligmalarin ylizeyselligi bu calisma i¢in 6nemli bir eksiklik yaratmistir. 1903
yilinda Paris’e kagan Yahya Kemal’in hatirati®® Paris merkezli Jon Tiirkler
hareketini anlamak agisindan vazgegilmezdir. Vaktinin ¢ogunu Paris’in kiiltiir
sanat merkezlerinde geciren belki de tek Osmanli O’ydu. Ancak Jon Tiirkler ile de
sik1 bir iligkisi vardi. Bu nedenle Jon Tiirkler hakkinda hem igeride kalmay1 hem
de disarida olmay1 basararak degerlendirme yapabilen bir taniktir. Ahmed Riza
Bey hakkinda yayinlanan diger hatirat sayesinde ise donem daha iyi kavranmis ve

olusturulan metne de hatirat bu agidan faydali olmuslardir®’.

Konumuz agisinda olduk¢a onemli olan kisisel yazismalara ne yazik ki Tiirk
kiitiiphaneciliginin arastirmact igin ¢ikardigi engeller ve bu kaynaklarin belirli

ellerde toplanmasi nedeniyle ulasilamadi. Buna ragmen Hanioglu’nun yayinlamis

*% Yahya Kemal, Cocuklugum, Gengligim, Siyasi ve Edebi Hatiralarim, 2 bs. (istanbul: Baha
Matbasi, 1976).

" fbrahim Temo, ibrahim Temo’nun ittihad ve Terakki Amlar1. (istanbul: Arba, 1987); Kazim
Karabekir, ittihad ve Terakki Cemiyeti (1896-1909), 2 bs. (Istanbul: Emre Yaynlari, 1995).



oldugu kitaplarda bulunan yazismalar kullamildi. Ayrica daha sonra ittihad ve
Terakki olacak olan Terakki ve Ittihad Cemiyeti, Paris Subesi’nin biitiin
yazismalarinin kaydedildigi tahrirat defteri incelenmis, konumuzu ilgilendiren
kisimlar  kullanilmistir®®.  Cemiyetin yaym organlarinda 1905°ten sonra pek
goriilmeyen Tiirk¢li egilimler bu yazigmalarda acikga goriilmektedir. Ancak
kiminle yazisildigina gore (Tiirk, Miisliman, Gayrimiislim) dilin degismesi, bu
tutumun samimiyetini sorgulatir. Boylece asil ve birincil kaynak olmakla beraber
iizerinden kesin yorumlar yapabilecegimiz bir kaynak olmaktan ¢ikar, ama yine de
onemlidir. Bu kaynak disinda, Ahmed Riza Bey’in yonlendiriciliginde yayinlanan
Sura-yr Ummet gazetesinin 1902-1905 arasinda ¢ikan sayilar1 da oOzellikle
incelenmistir. Jon Tiirk hareketinin en 6nemli siyasi yayinlarindan biri oldugu i¢in
ozel bir ilgiyi hak eden gazete Ahmed Riza Bey’in siyasal fikirlerinde meydana
gelen degisimi gosterdigi icin mutlaka incelenmesi gereken bir kaynak
durumundadir. 1905°ten sonraki siiregte Ahmed Riza Bey’in belirleyiciligi ve
yazilar1 azaldig1 i¢in bu donem sayilar1 ¢ok az incelenmistir. Sura-yr Ummet’te
yayinlanan yazilarinin ¢ogu zaman isimsiz basilmasi arastirmaciyr bazen zor
durumda biraksa da, bu istesinden gelinmeyecek bir sorun degildir. Nitekim
gazete lizerinde g¢alisan akademisyenler bu sorunu iislup ve diger gostergeleri
kullanarak agmistir. Bu calisma ise gazetenin kendisi degil de daha belirli bir

konuya hasredildigi i¢in yazilarin se¢imi gorece daha kolay olmustur.

1.4. Metot ve Boliimler

“Pozitivizm, Milliyetgilik ve Islamcilik” ekseninde hareket eden bir miinevver
oldugunu iddia ettigimiz Ahmed Riza Bey’in siyasal fikirlerini daha iyi kavramak

icin pozitivizm ve milliyet¢ilige daha yakindan bakmamiz faydali olacaktir.

Bu amagla, ilk olarak, olusturulacak kuramsal g¢erceve iginde pozitivizm ve
milliyetcilik ve bunlarin Osmanli imparatorlugu’ndaki izdiisiimleri ele alinacaktir.
Kuramsal ¢erceve icin milliyeteilik kuramlar1 iizerine yogunlasan kitaplarin biiyiik
bir kismi1 incelendi. Ancak sentez icin bile olsa, bir tezin sinirlarini asacak olan

milliyetcilik konusu hakkinda olduk¢a segici davranildi. Bu dogrultuda Umut

*% Filiz Cengiz, “Dr. Nazim ve Dr. Bahaeddin Sakir'in Kaleminden Ittihad ve Terakki Cemiyeti”
(Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi: Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, 1997).



Ozkirmli’nin eserinde yapilan tarihsel anlati ve siniflandirmaya biiyiik oranda

sadik kalindi.

Pozitivizm konusunda ise bu ideolojinin ortaya ¢iktigi ve etkisini hissettirdigi
donemin tarihini anlatan kaynaklar disinda felsefe tarihine iliskin olanlar 6zellikle
ele alindi. Boylece hem felsefi kokeni hem de iginden ¢iktig1 tarihsel kosullar
icinde pozitivizmin ne ifade ettigi ve nasil anlagilmast gerektigini ortaya koymaya

calistik.

Bir sonraki boliimde ise ilk olarak Ahmed Riza Bey’in yasami, siyasi fikirlerini
etkiledigi 6l¢iide anlatildi. Boylece fikri gelisiminde hangi siireglerin ne dlgiide rol
oynadig1 irdelenmeye calisildi. Teze Jon Tiirklerin etkin olduklar: tarihsel siire¢
hakkinda da bir bolim eklenebilirdi, ancak ¢ogunlukla analiz iizerine kurulu bu
calismanin klasik bir tarih eserinde oldugu gibi olgular1 siralamasi gereksiz

goriildii. Hem bu is bagkalar1 tarafindan gayet iyi bir sekilde yapilmustir.

Daha sonra Ahmed Riza Bey’in fikri olusumu iizerindeki i¢ ve dis etkilerin rolii
irdelendi. Pozitivizm ve Milliyetcilik akimlarinin ve Ahmed Riza Bey’in bu iki
ideoloji ile olan iligkisine dair de bir boliim olusturuldu. Boylece Ahmed Riza
Bey’in fikri olusum ve degisim siirecinin ayrintili olarak izlenmesi hedeflendi.
Nihayetinde ise Ahmed Riza Bey’in yonlendiriciliginde ¢ikan “Sura-y1 Ummet”
gazetesi iizerinde bir anlamda daha once 6ne siiriilen iddialarin sorgulanacagi bir
durum ¢alismasi yapilacaktir. Ahmed Riza Bey’in yabanci miidahalesi, Tiirklerin
durumu, iktisat ve kiiltiir alaninda yazdigi yazilar {izerinden, fikirleri ortaya
konulacak. Boylece hem yeni bulgular sunulacak hem de bu bulgular iizerinden

ikincil eserlerin yorumlar1 yeniden tartigilacaktir.

10



2. KURAMSAL CERCEVE

Milliyetcilik ve pozitivizmin tartigilacagi bu boliim, tezin biitiinii icin oldukca
onemlidir; ¢linkii daha sonraki boliimde de gosterilecegi gibi Ahmed Riza Bey’in
siyasal diisiincesi temelde bu iki ideoloji tarafindan belirlenmistir. Ahmed Riza
Bey oOrneginde, biri digerini besleyen bu iki yaklasim, daha sonraki kusaklarin
siyasal diistincelerinin olusumu agisindan da birincil derecede énemli olacaktir™.
S6z konusu olan bu iliski, sadece, Imparatorlugu bir arada tutmak isteyen “eylem
adam1” ve devlet adamlarinin amaglarina uygun oldugu i¢in degil, Ahmed Riza
Bey gibi Onemli sahsiyetlerin etkin yayincilik faaliyetleri sonucunda ortaya
cikmisti. Ahmed Riza Bey on dokuz yil boyunca Jon Tiirkliik hareketinin hem
ideolojik hem de fiili dnderlerinden biri olmus; gerek “Mesveret (Mechveret)” ve
gerekse “Sura-yr Ummet” gibi nesriyat vasitasiyla goriislerini cesitli gevrelere
yayabilmisti. Bunlar ve adini anmadigimiz diger nesriyat ve risalelerde hem
milliyetcilik hem de pozitivist ideolojiye aykirt diismeyecek yazilar kaleme
almisti. Fakat Tirk milliyetciliginin kokenleri ¢ok konusulan ama bu nispette
arastirtlan bir konu oldugu ig¢in tabii milliyetcilik kuramlarinda Ahmed Riza
Bey’in giittiigii tiirden bir milliyetcilik tanimi olusturulmamistir. Ancak; Fransiz
Katolik cemaati i¢inde yiliz y1lin sonunda ortaya ¢ikacak olan ve oldukg¢a otoriter
bir tarzda, vatani en yiice deger haline getiren ve dini de biiyiik oranda bu kapsam
icinde degerlendiren ve Comte’un teorisiyle de bu minval {izere ilgilenen “Action
Frangais” dergisi vasitasiyla yayilan milliyetgilik ile Ahmed Riza Bey’in
milliyetciligi arasinda Onemli benzerlikler bulunabilinecegi daha Once bazi
arastirmacilar tarafindan zaten gosterilmisti’’. Bu ¢alisma da biiyiik oranda bu
arastirmacilarin eserlerindeki iddialardan yola ¢ikilarak olusturulmustur. Ahmed
Riza Bey’in milliyetciligi belirli bir 6zglinliigli biinyesinde tasimaktaydi ve bu

milliyetcilik anti-emperyalizm, seckincilik, kiiltiirel arka plan olarak da Islam ve

** Taner Timur, Tiirk Devrimi ve Sonrasi, (istanbul: imge Yaymevi, 2003), 95-110.

%% Bu konuya ilk olarak M. Siikrii Hanioglu deginmistir. “Teorik yaklagimi” itibariyle Jon Tiirklerin
kendi aralarindaki iligkileri irdelemis ama Avrupa’daki Jon Tiirklerin buralarda ortaya ¢ikan fikri
akimlarla olan iligkilerini yeterince ele almamistir. Ancak Erdal Kaynar bu iliski {izerine ayrintilh
bir calisma yaparak bu eksikligi biiyiik oranda kapatmistir. Kaynar, age.
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pozitivizmle harmanlanmisti. Bu konuya Ahmed Riza Bey’in siyasal diisiincesinde
milliyetcilik ve pozitivizmin nasil harmanlandigin1i daha sonraki boliimlerde
kaynaklartyla agiklayacagimiz i¢in, simdi bu iki yaklagimin temel hatlarin1 ortaya

koymaya caligalim.

2.1. Milliyetcilik

Kat1 olan her seyin buharlastigi®' bir ¢agda, cogu modernist degerlendirmeye gore
bir anomali durumu’” olarak ortaya ¢ikan milliyetgilik, bir tasarim olarak kuskusuz
modern zamanlarin en kapsayici ideolojisi haline gelmisti. Dinsel aidiyeti bir yana
biraktigimiz zaman, insanlar1 hareketlendirmede en Onemli ara¢ ve amag
durumunda olan milliyet¢ilik, Benedict Anderson’un da gosterdigi gibi dinsel
tahayyiille yakindan iligkili; fakat tamamen yeni bir tahayyiil bi¢imiydi.
Kapsayicilik ve etki itibariyle din ve akrabalik gibi olgularla bir arada
diisiiniilmeliydi®®. Onun biitiin ideolojilere sizmasini saglayan da iste bu kapsayici
ozelligiydi. Milliyet¢ilik, Avrupa’da dinsel diisliniisiin etkisini kaybetmesi ile
ortaya ¢ikan karmagik siirecin bir sonucuydu. Bununla beraber aydinlanmanin
ortaya ¢ikardigi bir takim anlamsizliklari ortadan kaldirmaya da adaydi. Bu
yoniiyle romantizm ile de yakin bir iligski igerisinde oldugunu iddia edebiliriz.
Olusturulmus (constructed) bir model olmakla beraber tarihsel bir siireklilige
sahipmis gibi algilanmasi onu modern siyasetin en dnemli silahlarindan biri haline
getirmisti. Bu sayede, belirli biiytikliikte bir kitle tizerine ve adina konusmanin
olanaklar1 artik mevcuttu. Ciinkii diyor Anderson, “en kiiclik ulusun {iyeleri bile
diger iiyeleri tamimayacak, onlarla tanigmayacak, ¢ogu hakkinda higbir sey

isitmeyecektir ama yine de her birinin zihninde toplamlarinin hayali yasamaya

31 Boyle bir baglangici uygun buldum; ¢iinkii 19. yiizyil sadece Osmanli imparatorlugu icin degil
biitiin diinya i¢in hem diisiinsel hem de toplumsal degisim donemiydi. Bugiin hala tartigilan ¢ogu
kavram ve ideoloji o donemde ortaya ¢ikmistir. Karl Marx ve Frederick Engels’in Avrupa
komiinistleri adina hazirladiklar1 bildiri’de (manifesto) bu dénemde meydana gelen ¢ok yonlii
devasa doniigiim oldukga kisa ve vurucu bir sekilde anlatilmistir. Karl Marx, Friedrich Engels,
Komiinist Manifesto, cev. Levent Kavas, (Istanbul: Ithaki Yaymlari, 2003).

2 Bu anomali durumunu ele alan birgok eser mevcuttur; Ernest Gellner’in “Nations and
“Nationalism” isimli eseri bunun en tipik Orneklerinden biridir. Ernest Gellner, Nations and
Nationalism, (Ithaca: Cornell University Press, 1983).

» Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetciligin Kokenleri ve Yayilmasi, 2. bs.
(istanbul: iletisim Yaylari, 1995), 10; Craig Calhoun, Milliyetgilik, (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, 2007), 41-67.
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devam ede[cektir].””* Milliyet¢iligin olaganiistii giicii bu ozelliklerden

kaynaklanmaktaydi.

Ortaya ¢ikan bu yeni tahayyiil birliginin en 6nemli araci kuskusuz tarihsel
biitiinliiktii. Bu ac¢idan, kendini mesru gostermek isteyen iktidar erki tarihin
yeniden yazilmasiyla siirekli ilgilenmistir”. Stireklilige dayanan bir ulusun
sOzciisii olarak iktidar, soyutlama diizeyinde tarih dis1 bir varlik olarak ulusu her
zaman kutsamig, ezel-ebed anlayisinin gegerli oldugu bu gibi durumlarda
bireylerden ¢ogu zaman kendilerini, bagimsiz bir birey degil, ulus organizmasinin
bir parcgasi olarak algilamalar1 istenmistir Boylece, Tiirkiye’de oldugu gibi, ulus,
siifsiz, imtiyazsiz ama herkesin bir islev sahibi oldugu toplumsal bir organizma
haline gelecekti’®. Tiirk milliyetciligi de kismen yukarida belirtilen asamalardan

geemis, ancak imparatorlugun durumuyla alakali olarak degisikler gostermisti.

Avrupa’da yasanan biiylik donilisim ve devrimler degisik bigcimlerde Osmanli
Imparatorlugu’nu da etkilemisti; ulusgu uyanisla, millet ve devlet bir biitiiniin iki
pargasi gibi ele alinmaya baglamisti. Herder, Ranke, Michelet, Treitschke ve Croke
gibi donemin iinli tarihgileri tek tek Avrupa devletlerini bir ¢éziimleme birimi

olarak ele almislardr’’.

Kimlik yaratma siirecinde Osmanli tarihgilerinin izledigi yol Bati’da ortaya ¢ikan
fikri akimlarla yakindan iliskiydi. Namik Kemal, romantizmin etkisi altinda tarihi
uriinler verirken, hikdyeci bir yorumlama ile Fatih, Kanuni, Yavuz gibi
Osmanly/Tiirk biiyiiklerini yaratmisti. Aydinlanma kavrami ile baglantili olarak
ilerleme fikri, anonim bir silire¢ olarak tarih yaziciligina egemen olmaya
baslamist1. Ancak ilerleme Osmanli Imparatorlugu’nu meydana getiren milletler
icin teknik gelismeye adapte olmak degildi sadece. Zamanla “millet” olmanin

bilinci de en az teknik ilerleme kadar dnemsenen bir konu olacakti.

Buraya kadar anlatilanlarda, kavramin, “milliyet¢ilige giris” olarak da

adlandirabilecegimiz bazi temel Ozellikleri anlatildi ve bu, tipki ulusguluk

** Craig, age, 11.

3% Bu konuda, 6zellikle Tiirk Tarih Yazimu iizerine yapilmis bir ¢aligma i¢in bakiniz, Biisra Ersanl
Behar, iktidar ve Tarih, Tiirkiye’de “Resmi Tarih” Tezinin Olusumu (1929-1937), 2 bs.
(Istanbul: Afa Yayinlari, 1996), 11-78.

%% Bu fikirlerle toplumda herkesin bir gérevi olacagmi iddia eden pozitivizm arasinda benzerlik
kuskusuz her ikisinin de yonetim katlarinda olusturulmus olmas1 ya da anarsiyi 6nleyip kalkinmak
isteyen ilerlemeciler i¢in vazgecilmezligidir.

37 Behar, age, 19.
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kuramcilarinin yaptig1 gibi bazi ‘6znel’ degerlendirmelere gore ele alindi. Ancak
asil amag milliyetgilik akimlarinin ana hatlarini ortaya koymak oldugu i¢in bu kisa

degerlendirme ile yetinildi.

19. yiizy1l Osmanli imparatorlugu agisindan bir modernlesme dénemi olmakla®®
beraber, Tiirk olmayan unsurlar acisindan da milliyet¢iligin iyice kok saldigi bir
siirecti®”. Tiirkgiilik ve onun daha sonraki asamasi Tiirk milliyetgiligi, Osmanli
Tiirkleri arasinda diger unsurlara gore oldukga farkli zaman ve kosullarda ortaya
cikacakti™. ittihad ve Terakki Cemiyeti icinde 6ncii rol oynamis kadrolar
toplumsal statiilerini devlete hizmetleri yoluyla kazandiklar1 i¢in ve kendilerini
devletin gercek sahipleri olarak gordiiklerinden dagilma siirecini derhal durdurmak
istemislerdi*'. Dolayistyla bu amag¢ onlarin hareket ve eylemlerinin temel
belirleyeni durumuna gelmisti. Abdiilhamid’i geride birakip yeni bir baslangic
yapma kararlilig1 ortaya ¢iktigi zaman, yani 1905°ten sonraki yillarda hareket
oldukca =zikzakli bir politika izlemeye baslamis, yer yer koyu milliyetci
olabilirken, her zaman olmasa bile biitiin muhalif unsurlarin tepkilerini blinyesinde
tagtyabilmistir. Bunun i¢in girilecek higbir ittifaktan kagmilmamistir. Sura-y1
Ummet’de Rusya’daki is¢i grevleri haberleri dahi verilmekteydi. Osmanli
seckinlerinin ideolojik duruglarimin genel olarak muhafazakar oldugunu
diistinirsek bunun olduk¢a Onemli bir degisime isaret ettigini goriiriiz. Bu
muhafazakarlik Jon Tiirk hareketinin Oncii kadrolarint Tiirk¢ii egilimlerini agikga

dile getirmekten ¢ogu zaman alikoymustu®. Imparatorlugun sahip oldugu ok

** Bu konuda birgok kaynak bulunmakla beraber Serif Mardin’in ilgili eserlerini 6zellikle “Yeni
Osmanli Diigiincesinin Dogusu” isimli eserindeki derinlikli analizler olduk¢a onemlidir. Serif
Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thought, (Syracuse, N.Y: Syracuse University Press,
20006).

*%'19. yiizy1l Osmanl imparatorlugu’nda ortaya ¢ikan Milliyet¢i akimlar konusunda bakimiz; flber
Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, (Istanbul: Alkim, 2005), 59-89. Ayrica bakimz:
Fatma Miige Gogek, The Decline of the Ottoman Empire and the Emergence of Greek,
Armenian, Turkish, and Arab Nationalisms. Social Constructions of Nationalism in the
Middle East, (Albany/New York: State University of New York Press, 2002).

* Bu konu ile ilgili genel bir kaynak i¢in bakimiz: David Kushner, The Rise of Turkish
Nationalism 1876-1908, (London: Franc Cass, 1977).

* Osmanli imparatorlugu’nda herhangi bir halk tabakasina dayanmayan yonetici erk merkezin
gliciinii temsil ederdi. Merkezin giiglii olmasi i¢in ¢alisir kendi giiciinii de bu yolla devam ettirirdi.
Kapikulu rejiminin tasfiyesi ve sonrasinda Karaosmanoglu, Capanoglu vb. gibi yerel gii¢
cevrelerinin geriletilmesi ile ortaya ¢ikan yeni merkezilesme farkli bir otoriter rejimi ortaya
¢ikarmigti. Tanzimat reformlarin1 gergeklestiren bu kesim halkla iliski kurmadigi gibi, halk
tarafindan da ¢ok sevilmiyordu. Bu seckinci tavir gesitli bicimlerde bugiin de devam etmektedir.
Mardin, The Genesis, 10-81.

*2 Burada, niyet okumaktan ziyade, sosyolojik bir ¢éziimleme sonucunda ortaya ¢ikacak bir 6zellik
iizerinde durulmaktadir. Unutmamak gerekir ki Makedonya sorunu ¢oziilene kadar Osmanlicilik
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etnili yap1, Tiirkgiiliik cereyaninin agik¢a ortaya ¢ikmasinit geciktiren faktorlerden
biri belki de en Onemlisiydi. Tanzimat yillarindan beri, halktan gelen ¢esitli
tepkilere ragmen uygulanan Osmanlicilik, belirli yonleriyle hald mevcuttu, ama
konjonktiire bagli olarak giiciinii siirekli olarak yitirmekteydi. Yine de ve en
azindan belirli bolgelerde, kiiltiirel yapmin sekillenmesinde Osmanlicilik

cereyaninin dnemlice bir rolii oldugunu belirtmek gerekiyor.

Osmanliciligin kendisiyle tutarli olmasi amaciyla Ahmed Suayib ve Cavid Bey
gibi son derece Oonemli Jon Tirk aydinlari, sultanin aynm1 zamanda bir halife
olmasini istememislerdi®*. Onlara gore, halifelik, esit vatandashigm var oldugu bir
sistemle uyumlu degildi. Vatandaslik bagi ile devlete bagli bir Osmanli ulusu
yaratmak isteyenler, sadece, halifelige degil; mevcut yapidaki dogal boliinmiisliige
de kars1 ¢ikmak zorundaydilar. Ancak, gerek millet sisteminin sagladig: kiiltiirel
avantajlar sayesinde kismen hazir bir zeminde hareket eden entelektiiellerin
tutumu ve gerekse onlarin fikri hareketleri iizerindeki Bati etkisi g¢esitli

milliyetciliklerin yeserebilmesi i¢in gerekli altyapiy1 ¢oktan beri olusturmustu.

Egitim yoluyla, elbette, koklii degisimlerin gergeklesmesi hedeflenmisti. Laik
egitim sistemi ortak bir vatan kavrami yaratabilirdi, fakat laik egitim bir taraftan
Osmanli uluslasmasina hizmet ederken, diger taraftan etnik/ulusal kimliklerin
gelismesine de katkida bulundu. Galata Saray Mekteb-i Sultanisi’nden mezun olan
Bulgar aydinlarinin Bulgar milliyet¢i uyanisinda oynadiklari rol bunu agik bir

bicimde gdstermistir*”.

Yunan Bagimsizlik Savasi sonrasinda devlet islerinde kullanilmak iizere yabanci
dil bilen, ancak ihanet de etmeyecek Miisliiman/Tiirk unsuru dne ¢ikti*’. Ancak
gayrimiislimler devlet hizmetinde Imparatorluk ortadan kalkana kadar hep var
olacaklardi. One ¢ikan Miisliiman/Tiirk unsur, sefaretnameler vasitasiyla
diplomasiyi O6grenen otokrat karakterli ve segkinci kisilerdi. Avrupa’daki
aydinlanmig despotun Osmanlidaki karsiligi otokrat devlet adamiydi. Hem

Osmanliciigm hem de Tirkgiiliigiin temellerini iste bu kesim atacakti®®. Devlet

ozellikle vurgulanan bir ideolojiydi; ama Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin gizli yazismalar1 bunun
aksini gosteriyor. Bu yazigmalar i¢in bakmiz: Cengiz, age.

* {Iber Ortayh, “Osmanh Kimligi”, Cogito, s.19, (1999): 78.

* flhan Tekeli, Selim ilkin, Osmanh imparatorlugunda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin
Olusum ve Doniisiimii, (Ankara: TTK, 1999), 65.

* Ortayli, imparatorlugun En, 229-263.

* Ortayli, “Osmanh Kimligi”, 79.
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icindeki yiiksek konumlar1 nedeniyle, baslangigta Osmanli Imparatorlugu’nu
meydana getiren unsurlarin birlikteligini savunan, fakat daha sonra kendi
ulusguluk hareketlerine katilanlarin sayisi hi¢ de az degildi. Bu durum, en azindan
Tiirk olmayan unsurlar i¢in kesinlikle bdyledir. Miisliimanlarin ve Tiirklerin
durumu ise olduk¢a karmasikti. Mesela Semseddin Sami Bey baslangicta bir {ist-
kimlik olarak Osmanli-Tiirk ulusgulugunun, daha sonra ise kendi (Arnavut)

- v e a 4
ulusgulugunun énciisii olacakti*’.

Devleti yoneten kesim disinda, cogu alanda geride kalmis bir halk durumunda olan
Tiirkler i¢in milliyetgilik pratikte ¢ok sey ifade etmiyordu®. Onlar i¢in dini ayrim
ulusal farkliliklara nazaran daha 6nemliydi. Yiizyillarca farkli bir anlam diinyasi
icinde, ama yan yana yasayan halklardan ortak bir ulus yaratmak imkansiz degilse
bile olduk¢a zordu. Bir “Osmanli Ulusu” yaratma projesini bagarmak ve muhtemel
diger zorluklarin iistesinden gelmek icin esit vatandagligin gercgeklestirilmesi
arzulanmisti. Bu amag¢ dogrultusunda gayrimiislim tebanin da askerlik hizmetine
almmasma karar verildi*’. Vatandas demek Fransiz devriminden sonra vergi
disinda belirli hak ve yiikiimliiliikleri olan birey demekti. Bu herkesin asker olarak
katilacagi ordusuyla var olan, bir devleti ortaya ¢ikardi. Fransiz devriminden sonra
haklar ve yiikiimliiliikklerin biitiin vatandaslar i¢in esit uygulanacagi bir model
ortaya c¢ikti. Osmanli elitleri biraz ge¢ de olsa bu degisimden etkilendiler.
Hristiyanlar1 askere alma karari, nihayet, 14 Mayis 1855’te donemin resmi
gazetesi “Takvim-i Vekayi” de yaymnlandi™. Burada ayrintisina giremeyecegimiz
nedenlerle uygulanamayacak olan bu karar 1865 yilinda Fuad Pasa’nin bagkanlik
ettigi bir komisyon tarafindan tekrar ele alindi. Komisyon iiyelerinden biri olan A.

Cevdet Pasa kendi goriisiinii su sozlerle ortaya koydu:

“Vakr’a Avrupa’da gayret-i diniyye yerine gayret-i vataniyye ka’im olmus [...] Amma bizde
vatan deniliirse askerin koylerdeki meydanlar hatirlarima gelir. Biz simdi vatan séziinii
ortaya koyacak olsak, miirir-i zaman ile bizde de afkar-1 nasda yer ederek Avrupa’daki
kuvveti bulacak olsa bile gayret-i diniyye kadar kuvvet alamaz. Huslli de ¢ok vakitlere

* Biilent Bilmez, “Arnavut ve Tiirk Tarih yazimmda Semsedin Sami: Arnavut Milliyetcisi mi,
yoksa Tiirk Milliyetcisi mi?”, Toplumsal Tarih, s. 114 (2003): 54-57.

8 Kushner, age, 20-26.

* Bu konuda toparlayic1 bir yazi igin bakiniz: Mehmet Hacisalihoglu, “Osmanh imparatorlugunda
Zorunlu Askerlik Sistemine Gegig: Ordu Millet Diisiincesi”’, Toplumsal Tarih, s. 167 (2007): 36-
42,

%% Ufuk Giilsoy, Osmanli Gayrimiislimlerinin Askerlik Seriiveni, (istanbul: Simurg, 2000), 55-
58.
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mubhtéac olur. Ol vakte kadar ordularimiz ruhsuz kalir. Bizde nefer Hasan kendisiinii 6liime
sevk edecek ylizbasi Hristo’ya bir dar vakitte itdat eyleyecek mi?”"'

Bu so6zler; imparatorlugun i¢inde bulundugu durumu 6zetledigi gibi, milliyetgiligin

din karsisindaki gii¢siizliiglinli géstermesi bakimindan da oldukga tipiktir.

Biitiin bunlardan dolay1 Tirkeiiliikk, bagka tiirlii olamayacak bir sekilde
Osmanlicihk ve Islamcilik cereyanlar1 ile i¢c ice gecmis bir sekilde
savunulmaktaydi. Nihai olarak bir Osmanli ulusu yaratma projesinin basarisizligi
ve Ozellikle Balkanlar’da yasanan c¢atigmalar ve niifus hareketleri ile keskinlesen
Tirkgiiliik ilk olarak kiiltirel bir akim olarak ortaya c¢ikmust®>. Tirk
milliyetciligine temel hazirlayan bu doénemde Ittihad ve Terakki cemiyeti
kadrolarin cogunun kafasinda halkin birlik ve kimligini olusturmak ve millet adina
hareket ederek onun devamini saglamak vardi. ‘Iceride’ ise dilin sadelestirilmesi,
egitimin rolii ve Tirklerin tarihinin yeniden yazilmasi gibi ugraslar1 kendine sorun
eden kisilere, daha sonra, ‘disarida’ Tiirkgiiliigii politik olarak savunmak ve bu
yolla siyasal alanda rakiplerinin bir adim 6niline ge¢mek isteyenler de katilacakti.
Ayrica farkli bir yapisal durumdan beslenen ve sivil karakteri daha belirgin olan
Carlik Rusya’sinin Miisliiman/Tiirk aydinlar1t Osmanli Tiirkleri arasinda milliyetgi

ve halkei fikirlerin yayginlasmasini saglamuslardi™.

Kisaca Osmanli Imparatorlugunda ortaya c¢ikan milliyetgilik tek bir mecradan
ortaya ¢cikmamis ve oldukca karmasik bir bicimde kendini géstermisti. Bu durumu
daha iyi kavramak i¢in milliyet¢ilik kuramlarini incelemek ve yasanan gelismeleri

buna gore degerlendirmek gerekmektedir.

2.1.1. Milliyet¢ilik Kuramlar

Bir genel kabul olarak milliyet¢iliklerin olusum siirecleri olduk¢a farkli 6rnekleri
icinde barindirir. Bu ylizden genel bir milliyetcilik teorisi olugturulamamaistir. Her
akim belli bir 6zglinliigii icinde tasirken, i¢cinden ¢iktig1 baglam ona gercek rengini
vermistir’*. Tiirkiye Ornegine baktigimiz zaman ise hem tepkisel hem de

o . c e . . qe « 55
oykiinmeci Ogeleri bir arada bulabiliriz™. Fransiz devriminin sonucunda ortaya

! Ahmed Cevdet Pasa, Ma’ruzat, ed. Yusuf Halagoglu, (Istanbul: Cagr1 Yaymlari, 1980), 114.

>% Kushner, age, 1-19; Bu konuyla ilgi kuramsal yaklagim igin bakiniz: Anthony D. Smith, Milli
Kimlik, cev. Bahadir Sina Sener (Istanbul: fletisim Yayinlari, 1999), 117-156.

> Georgeon, age, 51-113.

>* Craig, age, 28-32.

>3 Behar, age, 36.

17



cikan fikirlerin yani sira Alman romantizmi ve Tarih Okulu’ndan etkilenen Tiirk
milliyetciligi Islam’in da giiglii etkisiyle beraber sekillenmeye hild devam
etmektedir. Milliyetgilik Avrupa’da degisik tarihlere dayandirilan ancak
cogunlukla 18. ve 19. yiizyillarda ortaya ¢iktigi kabul edilen bir akimdir.
Milliyet¢ilik kuramcilart arasinda en yetkin isimlerden biri olan Benedict
Anderson’a gore milliyetcilik biiyiik disiiniirlere sahip bir diisiince akimi
degildir’®. Ancak Umut Ozkimli’min da vurguladigi gibi asil mesele bunu
belirlerken hangi kriterin esas alinacagidir’’. Diger yandan bu konu hangi a¢idan
ele alinirsa alinsin ortaya ¢ok renkli bir tablo ¢ikmayacagi bellidir. Ancak ortaya
koyduklar1 diisiince tirlinleri agisinda Kant, Rousseau, Herder ve Fichte gibi biiyiik
diisiin adamlar1 milliyet¢i diisiincenin yapi taslarin1 désemislerdir’®. Yine de bu
diistiniirlerin etkileri biitliinciil bir milliyetcilik kurami olusturmaktan uzaktir.
Onlar, sadece, daha sonra ortaya ¢ikacak birgok milliyet¢ilik kuraminin ilham
kaynag1 olmuslardir. Milliyetgilik kuramlarinin Onciilerinden Carleton Hayes’e

gore -tarihsel bir siralamayla- modern milliyetgiligin alti degisik bigimi vardir™.

[k milliyetcilik bicimi olan Hiimaniter Milliyetgilik, Aydinlanma diisiincesinden
etkilenmis ve kars1 konulamaz ilerlemeye olan inancin sonucunda ortaya ¢ikmisti.
Teorisi doga yasalarina dayandigi icin degistirilemezdi; mutlak ilerlemeye ve
kardeslige olan inanci temsil ediyordu. Hayes, ayrica bu milliyetgilik tliriiniin ii¢
acilimindan da bahsetmisti. Buna gore ilki; muhafazakar siyaset¢i John
Bolingbroke’nun ortaya koydugu Aristokratik milliyetcilik. Ikincisi; Jean-Jacques
Rousseau fikirlerinden beslenen Demokratik milliyetgilik. Sonuncusu ise siyaset
alanindan bilingli olarak uzak kalmaya calisan {inlii Alman diisiiniirii Johann
Gottfried Herder’in gelistirdigi Kiiltlirel milliyet¢ilik. Hiimaniter milliyetgilik 18.
ylizyilllin sonunda 6nemli degisim siirecinden gegti. Demokratik milliyetcilik

Jakoben milliyetciligi, aristokratik milliyetcilik ise geleneksel milliyet¢iligi

* Milliyetgilik stireci yukarida anlatilan disinda farkli bigimler de almistir. Milliyetgiligin
kapitalizmin (sivil toplum) derin etkisiyle sdzlesme temelli baska bir bicim de vardir ki, bu
Ingiltere’de ortaya ¢ikmistir.

36 Anderson, age, 19.

" Umut Ozkirimli, Theories of Nationalism: A Critical Introduction, (Houndmills: Macmillan
Press, 2000), 17.

*% Elie Kedourie, Nationalism, 4. bs. (USA : Blackwell, 1996).

%% Carleton Hayes, The Historical Evolution of Modern Nationalism, (New York: Macmillan,
1955), 75’den aktaran: Ozkiriml, age, 38.
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dogurdu. Ne demokratik ne de aristokratik olani ise kiiltiirel alanda kendini

gosterdi®.

Tarihsel siralamaya gore ikinci milliyetgilik tiirii olan Jakoben milliyetcilik J. J.
Rousseau’nun demokratik milliyet¢iligi temeline dayanan Fransiz Devrimi
ilkelerini korumak ve yaymak isteyenler tarafindan gelistirilmistir. D1s savaslar ve
ic isyanlar doneminde sekillenen bu milliyetcilik tiirii dort temel Ozelligi
biinyesinde barindirir. 1. igerideki farkhiliklara kars siipheci ve hosgoriisiizdiir; 2.
Amacin ulagmak i¢in kaba giice ve militarizme dayanir. 3. Kendi olusturdugu
dogmalar1 kararlt bir sekilde savunur; 4. Gorev bilinci icerisinde hareket eder.
Onciillerinde daha dislayict olan Jakoben milliyetcilik etkisini degisik bicimlerde

giintimiizde de hissettirmektedir®'.

Jakoben milliyet¢iligin antitezi olarak ortaya ¢ikan Liberal milliyetcilik ise Fransiz
devrimine ve Napolyon’a karst olan entelektiielleri kucaklayan diger bir
milliyetgilik bicimidir®®. Burada, akil ve devrimin yerini tarih ve gelenek almistir.
Jakoben milliyetcilikle benzer yonii neredeyse hi¢ yok gibidir. Devrimei degil
evrimcidir. Demokrasi yanlist olmadig1 gibi aristokratik bir tavir benimsemistir.
Gelenekgilere gore ulus ve devlet belirli bir evrim sonucunda ortaya ¢ikmigtir ve
bunlarm kokenini arastirmak gereksizdir. 18. yiizyilda Ingiltere’de ortaya ¢ikan bu
bicim milliyetcilik, ulusal 06z-bilinglilik iizerine odaklanmistir. Liberal
milliyetciligin oncii isimlerinden Jeremy Bentham, devletin insanlarin yagsam alani
tizerindeki etkisini sinirlandirmak gerektigini savunmustu. Ona gore milliyetgilik
bir biling meselesi olmasi itibariyle devletin ve hiikiimetin temelini teskil ediyordu.
Ozetle Liberal milliyetcilik, devleti bir arada tutan sdzlesmenin temelini
olusturuyordu. Bentham’in liberal milliyet¢iligi kita Avrupa’sinda da oldukga hizli
bir bicimde yayildi. Bentham’in 6gretileri Almanya’da Wilhelm von Humboldt,
Baron von Stein ve Karl Theodor Welcker; Fransa’da Frangois Guizot, Victor
Hugo ve Casimir-Périer ve Italya’da Guiseppe Mazzini iizerinde derin bir etki
yarattt. Bu isimler Liberal milliyet¢iligin degisik uygulamalarini savunmakla
beraber, hemen hepsi, milliyettin anayasal zeminde viicut bulmasi gereken siyasi

bir yapt oldugu konusunda hemfikirdi. BOylece her bir insan tekinin kisisel

80 Carleton Hayes, age, 78’den aktaran: Ozkirimli, age, 38.
8! Carleton Hayes, age, 80°den aktaran: Ozkirimli, age, 39.
62 Carleton Hayes, age, 98°den aktaran: Ozkirimli, age, 39.
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Ozglrliigiini yagamasmin Oniinde engeller yaratan dini etkiye, aristokrasi ve

despotluga karsi koyulacagini diistinmiislerdi.

Biitiinliik¢ii (Integral) milliyetcilik ise en dénemli énciilerinden Charles Maurras
tarafindan L’Action Frangais’de soyle aciklanmisti; yalnizca ulusal siyasi
cikarlarin savunuldugu, ulusal birligin devaminin 6dnemsendigi ve ulusal giiclin
siirekli arttirilmasia ¢alisildigr bir milliyetgilik akimui®. Biitiinliik¢ii milliyetcilik
liberal ve hiimaniter milliyetciligin evrensel degerlerine karsidir. Bireysel ¢ikarlari
ulusal ¢ikarlara feda eden bu anlay1s, diger uluslarla isbirligini de reddeder. ieride
otoriter bir sekilde savundugu fikirlerin biitiin vatandaslarca ayni kararlilikla
savunulmasini ister. Biitiinlik¢ti milliyet¢iligin -~ diisiinsel mirasin1  Charles
Maurras’in yani sira Auguste Comte, Hippolyte Taine ve Maurice Barres gibi
diisiiniirler olusturmustur. 20. yiizyilin basinda italya ve Almanya gibi iilkelerde
yayilan bu milliyetcilik tiirii Macaristan, Polonya, Yugoslavya ve Tiirkiye’de etkili

olmustur.

Ekonomik milliyet¢ilik ise gelismis degisik milliyeteilik bigimlerine eklenen bir
milliyetcilik tipidir. Bu tip milliyet¢ilik, devleti sadece siyasi bir birim olarak
algilamaz; devlet ayn1 zamanda ekonomik birliktelik anlamima da gelmektedir.
Ekonomik kendine yeterlilik en 6nemli ilke olarak kendini gosterir. Ekonomik
milliyetcilik emperyalizmle birlesmis ve ‘modern’ tarihin en Onemli itici

gii¢lerinden birisi durumuna gelmistir®”.

2.1.2. Modernist Milliyet¢ilik Kuramlar:

Modernist yaklagim, milliyetciligin temel savlarini kabul edenlere bir tepki olarak

ortaya cikti. Kedourie milliyet¢iligin temel savlarini soyle dzetler:

“Milliyetcilik 19. yiizyilin baglarinda, Avrupa’da tiretilmis bir doktrindir. Niifusun yonetime el
koymast mubah olan kesimini belirlemeye, devlet giicliniin mesru kullanimina ve bir devletler
toplumunun diizgiin isleyisine yonelik kriterler sunar gibi goziikiir. Kisaca, bu doktrin,
insanhigin dogal olarak smirlara ayrildigini, uluslarin birbirlerinden ayri, anlasilir bazi
karakteristik ozelliklerle bilindigini ve tek mesru yonetim bi¢iminin, ulusun kendi kendini
yonettigi sistem oldugunu savunur.”®

Modernist yaklagimlara gore milliyet¢ilik son iki ylizyil icinde ortaya g¢ikmig
cagcil bir olusumdu; Fransiz devrimi sonrasinda iyice belirginlesen diinyevilesme,

sehirlesme, biirokratiklesme ve endiistri siirecleri ile beraber geliserek ve bunlarin

8 Carleton Hayes, age, 120’den aktaran: Ozkirimli, age, 40.
6% Carleton Hayes, age, 196’dan aktaran: Ozkirimli, age, 41.
% Elie Kedourie, Nationalism, (Oxford: Blackwell, 1994), 1’den aktaran: Craig, age, 16.
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sonucunda modern diinyanin bir gergekligi haline gelmis kendisi ile birlikte
modern milleti de yaratmigti. Bu genel giristen sonra Modernist yaklagimlara gore
milletlerin milliyet¢iliin uzantisi olarak ortaya ciktigini ve tersi bir durumun soz
konusu olmadiginin genel bir kabul oldugu belirtilmeli. Modernist yaklagimlari
yukarida bahsedilen ortak ozellikler bir araya getirdigi halde her teorinin digerine
gore onemli farklar barindirmaktadir. Umut Ozkirimli, anlasiimasinda kolaylik
olmasi i¢in biri digerini mutlak olarak diglamayan farkli modernist yaklasimlari ti¢
kategoride toplar: Siyasi, iktisadi ve Kiiltiirel (Toplumsal) kategoriler. “*Burada ise

sadece konuyla dogrudan baglantili kuramlar ele alinacaktir.

Siyasal milliyetcilik, siyaset alanindaki doniisiimiin kendisine odaklanan ilk
modernist milliyetcilik tiirtidiir. Bir siyaset bi¢cimi olarak milliyetgilige ve belirli
milliyetciliklerin tarihsel gelismelerine odaklanan caligmast ile John Breuilly
tarihsel siire¢ ile kurami uyumlu hale getirmeye c¢alismis olduk¢a Onemli bir
milliyetcilik kuramecisidir. Biiyiik anlatilara ya da teorilere karsi siipheci bir tavir
takinan Breuilly, genel bir teorinin gelismesine hizmet edecek 6rneklerin temsil
giicinin olmadigint ve tarihsel baglamdan koparildigini One siirmiisti.
Milliyetcilik oldukga farkli bigimlere sahip oldugu ig¢in tekil bir yontemin onu
anlamakta sinirl kalacagini®’ belirten Breuilly, boylece her durumun kendi iginde
degerlendirilmesi gerektigi sonucuna varir. Karsilastirmali analiz yontemi ise
biitiin milliyetgilik arastirmalarida uygulanmalidir.®® Breuilly’e gore milliyetgilik,
devletin gili¢ istemi ve giicii kullanmasin1i mesrulastiran bir siyasal eylemler
biitiiniidiir.

Breuilly milliyetciligin {i¢ temel kabul iizerine kuruldugunu belirtir. Bunlar
sirastyla sOyledir: 1. Kendine 06zgii bir milletin varligi; 2. Ulusal ¢ikar ve
degerlerin biitiin ¢ikar ve degerlerden {istiin kabul edilmesi; 3. Ulusun bagimsiz ve
siyasi hiikiimranlik istemi.*” Breuilly, milliyetciligin fikirlere, sinifsal gikarlara,
ekonomik modernlesmeye, psikolojik ihtiyaclara ve kiiltiire yapilan géndermelerle
aciklandigimni belirtmistir. Ona gore, biitiin bunlar milliyet¢iligi biitiiniiyle

anlamimizi saglayamaz; ¢linkii biitlin bu yaklasgimlarin gézden kagirdiklar1 bir

% Ozkirimli, age, 88.
%7 John Breuilly, Nationalism and the State. 2 bs. (Manchester: Manchester University Press,
1995), 1-2.
6% “Nationalism and The State” kitabinda neredeyse biitiin milliyetcilik tiirlerine deginen Breuilly
E)gu nedenle oldukg¢a hacimli bir eser meydana getirmistir.

age, 2.
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nokta vardir: Milliyetcilik siyasetle degil iktidarla iliskilidir’. Bu yiizden devletin
giicli ele gegirmesi ve kullanmasini milliyetgilikle iligkilendirmeliyiz. Bagka bir
sekilde soylersek, milliyet¢iligin modern siyasette onemli hale gelisinin sebeplerini
bulmaliyiz. Ancak bu sekilde diger faktorlerin kuramin anlasilmasindaki
katkilarin1 anlayabiliriz. Bu sekilde milliyetcilik siirecini modernlesme siirecine
baglayabiliriz. Modernlesme ile isbdliimiinde meydana gelen degisime dikkat
ceken Breuilly, yeni diizende tek bir ise odaklanmis kurumlarin ortaya ¢ikisini
degisimin yoniinii gostermek i¢in kullanir.” Tarihsel olarak olduk¢a karmasik olan
bu doniisiim milliyetci siyasete eklemlenerek Breuilly’in kuramsal gergevesinin
ticlinci semasin1 olusturur. Breuilly’e goére modern devlette, toplumsal giicler
devlet kurumlarina havale edilmis, bireysel alan ise “siyasal” olmayan kurumlarin
kontroliine birakilmisti (serbest pazar, 6zel firmalar, aile vs.). Bu durum ise iki
doniisiime sebep olmustur. {1k basta, monarsi gibi bir kurumun ‘6zel’ giiclere sahip
olmasi engellenmis, ayrica, soyluluk, kilise ve meslek birlikleri gibi kurumlarin
iktidara kars1 sahip olduklari toplumsal giicler ellerinden almmustir.”> Daha agik
bir sekilde sdylersek, artik toplumsal alanda devletin, 6zel alana ise sivil toplumun
egemenligi baslanmustir. Insanlar1 ait olduklar1 dayanisma aglarindan koparan bu
doniisiim, insani bireylestirmistir. Burada asil mesele devlet toplum birliginin
yeniden hangi surette kurulacagi olmustur. Vatandaslarin toplumsal c¢ikari ile
bireyin kisisel ¢ikarlarmin ayni anda gergeklesmesi nasil basarilacakti?
Milliyetcilik bu ayrima iki cevapla yanit vermisti. Birinci cevap siyasaldi. Buna
gore Dbireylerin toplam1 vatandaslarin siyasal birlikteligini olusturuyordu.
Vatandaslarin  devletle iligkisi ise demokratik liberal kurumlar yoluyla
kuruluyordu. Millet vatandaglarin toplami olarak algilaniyor ve siyasal haklar
konusu vatandashk haklariyla biitinlesiyordu.” Ikinci cevap ise kiiltiireldi.
Toplumun kolektif yapisinin vurgulandigi bu durumda siyasal seckinler hem
entelektiiel hem de siyasal bir engelle kars1 karsiya kalirlar: Kitle destegi ve devlet
yirirliliige koydugu uygulamalarinin mesruiyeti’*. Bu baglamda liberalizmin

islevsiz kaldigin1 belirten Breuilly, bunun sebebini toplumsal olarak olusturulmus

" To focus upon culture, ideology, identity, class or modernisation is to neglect the fundamental
point that politics is about power. Power, in modern world, is principally about control of the state.
age, 1.

T age, 24.

> age, 19-51.

7 age, 25,46.

™ age, 46-51.
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esitsizlik oldugunu belirtir. Breuilly bu ¢ercevenin biitiin milliyet¢iliklerin

analizinde kullanilabilecegini vurgular.

Paul P. Brass milliyetcilik yazininda etnik kimligin aragsallastirilmasini irdeleyen
caligmasiyla taninmustir.”” Bu kuram, elitler arasi miicadelede, etnik ve milli
kimliklerin itibar, giic ve refah kazanmak ugrunda aragsallastirildigint vurgular.
Miicadele zemininde etnik ve milli aidiyetler siirekli olarak yeniden tanimlanir.
Ozsel bir anlam tagimayan ve siirekli degisen etnik kimligin, kimliksel uyanigin
zorunlu niivelerini kendi icinde tagimadigi ozellikle vurgulanir. Milliyetgilik
kacinilmaz bir siire¢ degildir. Aksine belirli kosullar altinda etnik kimliklerin
doniistiiriilmesi, siyasallagtirllmasi  miimkiindiir. Etnik ¢atisma  kiiltiirel
farkliliklardan dolay1 ortaya ¢ikmamistir. Etnik catigma elitler arasi rekabetin
sekillendirdigi iktisadi ve siyasi alanda ortaya ¢ikar. S6z konusu rekabet etnik
gruplarin varliklarmi etkiler; kiiltiirel formlar, degerler ve pratikler, itibar ve
iktidar miicadelesi veren seckinlerin siyasal cephanesi durumuna gelir. Bunlar
belirli bir siyasal kimligin destek saglamak icin kullandig1r sembollere dondisiir.
Siyasal ve iktisadi siirecin seyrine gore seckinler diger gruplarla ya da devletle
isbirligine gidebilirler.

Okuryazarlik orani, gazeteler ve dilin sadelestirilmesi ve anadilde yapilan yaygin
egitim ve iletisimin getirdigi kolayliklar sayesinde toplumda ortaya cikan yeni
siif, egitim talebi ve marifetiyle iktisadi alanda yeni bir talep grubu olarak ortaya

cikar.

Brass’a gore tanimi geregi bir siyasal hareket olan milliyetcilik saglam bir
orgiitliiliigii gerektirir. Saglam bir Orgiitliiliik i¢inse bes sart One siirer: 1.
Toplumsal kaynaklarin kontrol edilmesi; 2. Bir biitiin olarak toplumla birlesmek;
3. Yonlendirdigi gruplarin kimliklerini sekillendirebilme giiciiniin olmasi; 4.
Diizenli bir liderlik ve degisim ve devamliligin saglanmasi; 5. Rakiplerine karst

etnik grubun ¢ikarlarinim temsil edilmesi’®.

Kurumsal mekanizma ve etnik taleplere verilen cevaplar belirli bir grubun
varligmi korumasi, kendini tanimlamast ve amaglart bakimindan oldukga

onemlidir. Etnik ¢atigmalar1 6nlemek i¢in hiikiimetlerin aldiklar1 6nlemler olduk¢a

5 Ozkirimli, age, 109.
% age, 111.
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biiyiik farkliliklar igerir. Bunlar baski ve inkar gibi olumsuz dnlemler olabildigi

gibi ¢ogulcu ve farkliliklara hosgorii ile yaklasim uygulamalarda olabilir.

Brass’a gore siyasal ve sosyal giiclerin birlesebilme yani ittifak yapabilme
ozellikleri onemlidir. Egemen etnik gruptaki seckinlerin diger etnik gruplarin
temsilcileriyle isbirligi ve alternatif siyasal alanlara erisilebilirlik de dyle.”’ Brass’a
gore siyasal ittifaklar yeni bir milliyet¢ilik tiirlinlin ortaya ¢ikmasini ve toplumdan

destek almasini saglar.

Modernist milliyetcilik kuramcilarinin bir diger bolimii ise sosyal/kiiltiirel
doniisime odaklanarak milliyet¢iligi agiklar. Yayinlandigr donemde milliyetcilik
tartismalarini derinden etkileyen eseri “Hayali Cemaatler” ile Benedict Anderson

Gellner’le birlikte bu milliyet¢ilik kuraminin em 6nemli temsilcisi durumundadir.

Anderson, milliyet¢iligin kabaca dinin gerilemesi ve ulusal dillerin yayginlagmast
ile ortaya ¢iktigini savunmustu.”® Anderson’a gére milliyetcilik tarihsel bir olusum
olmakla beraber ne bir yanliglik ne de tarihsel bir kaza idi. Uluslar birbirlerinden
sadece nasil hayal edildikleriyle ayriliyorlardi’”’. Anderson, kitabinda
milliyetciligin belirli bir tipteki kiiltiirel yapilarm belirli bir bigimde islenmesi
sonucunda ortaya ¢iktigini savunmustu. Bu yapilarin islenme siireci ile varolan
anlamli yapilarin nasil degistigi ve kendi duygusal mesruiyetini nasil sagladigi

oldukc¢a 6nemli idi. Anderson bu degisim siirecini sdyle anlatiyor:

“Bu kiiltirel yapilarin 18. yiizy1l sonuna dogru yaratilmalarmnm, farkli tarihsel giiglerin
kesistigi noktada meydana gelen bir kendiliginden damitim siirecinin {iriinii olarak
gerceklestiklerini; ancak bir kez yaratildiktan sonra “modiiler” hale geldiklerini ve dolayisiyla
¢ok farkli toplumsal cografyalara, farkl bilinglilik dereceleriyle asilanabilir, farkl: siyasal ve
ideolojik kiimelenmeleri igerebilir ya da onlar tarafindan icerebilir olduklarin1 gdstermeye
(;ahsacaglm.”80

Milliyetciligi kiiltiirel yapilardaki doniisiime baglayan Anderson dogal olarak
milliyetcilik oncesi Avrupa’sinin kiiltiirel kodlarmi biitiintiyle kapsayan iki yapi
olan din ve devleti ele alds; ¢linkii bu iki yapinin gii¢ kaybetmesi ile milliyetgilikler
ylikselise gecmisti. Burada, dini “hayali cemaatlerin” gili¢ kaybetmesi yeni
kitalarin kesfine ve Latincenin yerini yerel dillerin almasina baglantyordu. Yeni

kitalarin kesfi ile Avrupalilar, kendi dislarinda baska tiirlii bir yasam bigiminin

7 age, 112.

8 Anderson, age, 26-33.
7 age, 18.

%0 age, 18-19.
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miimkiin oldugunu gérmiislerdi.®' Latince ise Avrupa yiiksek kiiltiiriiniin diliydi.
16. ylizyildan itibaren yerel dillerdeki kitap basimlar1 ve kitap basiminin ticari bir

sektor halini almasi Latinceyi sarsmust1. >

“Ne varki ulus olarak tasarlanan cemaatlerin ne hanedanlik miilklerinin iginden
cikarak onlarin yerini aldigini diisiinmek dar goriisliiliik olur. Kutsal cemaatin, dil ve
soylarin gerilemesinin berisinde, diinyay1 kavrama tarzinda meydana gelen kokli bir
degisig}l yatiyordu ve ulusun “tasavvur edilmesi’ne en ¢ok katkida bulunan da bu
oldu.”

Onemli bir diger degisim ise zaman tasavvurlarinda meydana gelen degisimdi.
Tanrisal, dinsel zaman tasavvurunda gegmis, bugiin ve gelecek bir birine bagli ve
i¢ iceydi. Oyle ki meydana gelen olaylar daha dnceden var olan bir kehanetin
gerceklesmesinden ibaretti. Ve olaylarin gergeklesmesinin kendiliginden bir
anlami yoktu. Gergeklesen olay dyle olmasi gerektigi i¢in o sekilde olmustu.®
Dini diinya goriisiiniin egemen olan zaman-boyunca-eszamanlilik anlayist modern
zamanlarda “homojen ve i¢ibos zaman” kavrami aldi. “Burada eszamanlilik”
deyim yerindeyse, caprazlama (transverse) zamandir; zamanlar1 keserek isleyen ve
isareti, haber ya da vaat ve gergeklesmesi degil, saat ve takvimle 6l¢iilen zamansal
rastlanti ve c¢akismalar olan bir eszamanlilik.”® Benjamin’den &diing alinan
“homojen ve i¢ibog” zaman tarih icinde hareket eden bir sosyal organizmayi
diistinmek olanakl1 hale geliyordu. Benjamin’e bu organizma ulus fikrinin ¢ok agik
benzesidir. Ancak kiiltiirel alandaki bu degisime paralel gelisen yaymn
faaliyetlerinin ticarilesmesi (print-capitalism) bunun sonucunda ortaya g¢ikan
standartlagsma ticareti de kolaylastirtyor kapitalistlesme siireciyle milletlesme

siirecini birlestiriyordu.®

Eric Hobsbawm, milliyetciligin modern bir ideoloji oldugunu savunan bir diger
onemli akademisyendir. Milliyet¢iligi modernite tarihinin en dnemli parcalarindan
biri oldugundan dolay1 ele alan®” Hobsbawm’a gore milletler ve milliyetgilikler

toplumda devami saglayan birer icat durumundadirlar.®® iki ayri icat siireci vardr;

1 age, 30.

52 age, 52-62.

% age, 37.

 age, 37-38.

% age, 39.

% age, 42.

7 Onun gergek amaci modernite tarihini bir biitiin olarak ele almakti. Bu nedenle tarihsel bir
devamlilik ig¢inde modernligin biitlin vecheleriyle ilgiliydi. Milliyetgilik bu siirecin en 6nemli
sonucu oldugu i¢in bu konuya hasredilmis bir ¢aligma ve ¢ok sayida makale kaleme almistir.

*¥Eric Hobsbawm, Nations and Nationalism Since 1780: Program, Myth, Reality, (Cambridge:
Cambridge University Press,1990), 117.
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eski gelenek ve kurumlarin yeni durumla (modernlikle) uyumlu hale getirilmesi;
toplumsal diizen ve birligin saglanmas1®. Milliyetcilik, hizli sanayilesmenin neden
oldugu uyumsuzluk ve parcalanma durumuna karsi toplumsal birligi garanti altina
almanin bir arac1 durumundadir. Yaygin egitim, bayramlar ve anitsal yapilarin seri
iiretimi milliyetciligi iilke sathina yayar derinlestirir ve birligi korur.”” Hobsbawm,
modern devlet vatandaglarina bazi gorevler yiikler. Bu gorevler ya da
ylikiimliiliikler bunlarin disinda kalan her seyin iizerinde bulunur ve bu durum
milliyetciligi kendilerinden dnceki toplumsal aidiyet tiirlerinden ayirir ki bu yeni
aidiyet tiirii eskisine gore oldukga talep kardir. Teknolojik ve ekonomik gelismenin
belirli bir evresine tekabiil eden bir baglamda ortaya ¢ikan milliyetcilik, ulusal dil,
bastm olanaklar1 ve okuryazarligm yaygnlasmasi ile paralel gelismistir.”!
Hobsbawm’a gore, yukaridan olusturulmus bir model olan milliyet¢ilik, halkin
ihtiyag ve ozlemleriyle uyumlu olmak zorundadir®. Milliyetgiligin tarihsel
evrimini li¢ asamaya ayiran Hobsbawm, (1830-1918, 1918-1950, 1950—1990)
Fransiz Devrimi’nden 1918 yilina kadar gecen siirede milliyetciligin olduk¢a hizli
yayildigin1 belirtir. Hobsbawm bu ilk asamay1 da iki asamaya ayirir; ilk asamada
(1830-1870) Fransiz Devrimi’nden etkilenen ‘biiyiik’ wuluslarin demokratik
milliyet¢iligi s6z konusu iken ikinci asama (1870-1918) kiiciik uluslarin tepkisel
milliyetgiligidir’.

En son olarak Miroslav Hroch’un gelistirmis oldugu iic asamali milliyetgilik
kuramini ele alalim. Diger modernist kuramcilar ekonomik sartlarin belirleyici
etkisine deginen Hroch, bununla beraber soysal, cografi sartlarin belirleyiciligine;
okur-yazarlik durumu ve bununla baglantili olarak iletisim araglarina da 6zel bir
6nem vermektedir’®. Hroch, heniiz bir devlete sahip olmayan kiigiik Avrupa
halklarinin entelektiiel Onciillerinin iginde yasadiklari topluluklar1 bir etnik
topluluk ve potansiyel ulus olarak goreceklerini belirtir. Entelektiieller kendi

potansiyel devletlerinin eksikliklerini kurulusunu tamamlamis devletlere bakarak

* age, 9-13.

% Eric Hobsbawm, Terence Ranger. “Seri Uretim Gelenekler (1870-1914), Gelenegin icadi, gev.
Mehmet Murad Sahin, ed. Eric Hobsbawm, Terence Ranger, (Istanbul: Agora Kitapligi, 2006),
305-356.

! Hobsbawm, age, 22

2 age, 35

9 Hobsbawm, age, 45.

% Miroslav Hroch, Social Precondition of National Revival in Europe: A Comparative
Analysis of the Social Composition of Patriotic Groups Among the Smaller European Nation,
cev. Ben Fowkes, (New York: Colombia University Pres, 2000), 3-10.
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tespit ederek gelecegin ulusunu insa ederler. Bu zorluklari agmak igin kitle
destegine ihtiya¢ duyarak bir ulusal ajitasyon kampanyasi baslatirlar’. Bu siirecin
basar1 ile sonuglanmasi ile uluslasmis devletler ortaya cikar, basarisizlikta ise
sonugsuz girisimler olarak kalirlar. Milliyeteilik siiregleri icinde entelektiiellerin
rolii lizerinde durulacaktir.

Hroch ii¢ tip milliyetgilik siirecini ele almaktadir. lki; belirli bir cografi bolgede
yogunlagmis bir halk kiitlesinin yasadigi evrimsel doniisim olarak milliyetcilik
(Fransa ve Ingiltere). ikincisi; ilkine gdre pargali bir yap1 iginde ortaya cikan
milliyetcilik (Almanya ve Italya). Ucgiinciisii; ¢ok uluslu devletler iginde ortaya
¢ikan milliyetcilikler ( Avusturya-Macaristan ya da Osmanli imparatorlugu) *°.
Ahmed Riza Bey'in milliyet¢iligini burada ele alinan milliyet¢ilik kuramlariyla
iligkilendirmemiz farkli bir baglamdan ortaya ¢iktig1 i¢in oldukg¢a zordur. Ancak
bu kuramlar Ahmed Riza Bey’in milliyet¢iligini anlamlandirmak igin bize
yardimci olabilirler.

Baslangicta kozmopolit biri olan Ahmed Riza Bey Fransa'da degisik fikri akimlar1
yakindan tanima firsatini yakalayabilmis birisiydi. Bu doénemde Fransa'da
milliyetcilik yiikselmekteydi. Fransa'da egitim goren Yusuf Akgura, Ahmed
Agaoglu gibi sahsiyetler de milliyetciliklerini burada pekistirmislerdi. Bu kisiler
daha sonra gosterecegimiz gibi Ahmed Riza Bey'in yakindan tanidigi kisilerdi.
Siyasette milliyet¢iligin ne kadar 6nemli bir enstriiman oldugunu Mizanci Murad
ile giristigi miicadelede de yakindan gérmiistii. Gii¢ kazanabilmek, siyasi rakibinin
online gecebilmek icin Tirke¢li olmasa bile Tirkgiiliige karsi bir politika
gelistiremeyecegini anlamis olmaliydi. Ulkenin devamim saglamak icin bir fikir
etrafinda toplanmay1 gerekli gormekte, bu amag¢ dogrultusunda propaganda
caligmasi yapmaktaydi. Bu yoniiyle, John Breuilly'in kuramindan bahsettigi gibi
Ahmed Riza Bey'in milliyetgiligi oncelikle siyasal bir baglamda ortaya
cikmaktaydi. Bu yoniiyle de (invented) kurgulanmis bir milliyetgilik oldugunu
sOyleyebiliriz. Ayrica Paul P. Brass’in iddia ettigi gibi etnik kimligin
aragsallastirilmast durumu da goriilmekteydi. Kurgusal milliyet¢iligin bir geregi
olarak tarihin yeniden yorumlanmasi Ahmed Riza Bey’de de kendini gdstermisti.
Tiirk dilinin asker dili olduguna inanmasi, Osmanli Imparatorlugu’nun askeri bir

devlet olarak gormesi bunun gostergelerindendir. Osmanli Imparatorlugu kismen

% age, 10-13.
% age, 8-10.

27



askeri bir devlet olsa bile askeri sinifin Tiirklerden meydana geldigini iddia etmek
olduk¢ca zordur. Buna ragmen siyasi gelenek icinde askerlere siyasi misyon
yliklemesi de kurgusal milliyet¢ilik anlayisinin bir sonucu olmalidir. Bu tutum
elitist goriisleriyle de uyumluydu. Miroslav Hroch’un milliyetgilik kuramindan
ikinci evre olarak tamimladigi propaganda evresi Ahmed Riza Bey’in yazin
faaliyeti ile kismen Ozdeslestirilebilir. Ancak bu yazilarda kristalize olmus bir

milliyet¢iligin savunulmadigini belirtmeliyiz.

2.2. Pozitivizm

Pozitivizm, Hegelci Spekiilatif Felsefe’nin etkisinin ¢ozlilmesi ile birlikte, yani 19.
yiizyilin ortalarindan itibaren Fransa (Auguste Comte’un Pozitivizmi), Ingiltere
(John Stuart Mill’in Ingiliz Ampirizmi) ve Almanya’da (kaba - materyalizm
olarak) yayilmaya baslamustir’’. Yenicagin baslarinda 6nce Kepler ve Galilei’nin,
sonra da Newton’un getirip yerlestirdikleri bilim ilkeleri ve ydntemleri yavas
yavag biitiin doga alanlarina yayilmisti. Artik doganin biitiin alanlar1 pozitif
bilimlerce isleniyor, insanlardan ise bu yontemler vasitasiyla ortaya ¢ikarilan ve
ampirik olarak da kamitlanabilecek bilgiye itimat etmeleri bekleniyordu’®. Burjuva
toplumunun siyasal alanda egemenligini kurmasiyla bilimsel ilerlemenin de onii
acilmist1”’. Onlar, bir anlamda olusmasima sebebiyet verdikleri bilimsel ilerleme
sayesinde konumlarini iyice gii¢lendirdiklerini diislinliyorlardi. Ancak toplumsal
kargasa ve smif savasimi toplumsal diizeni tehdit eder bir hal alinca, ilerlemeye

olan kayitsiz inang da dogal olarak ortadan kalkt:'?’.

Auguste Comte’un
pozitivizmi iste bu sartlar altinda sekillenmis bir “bilimsel-ideolojik” hareket
olarak ortaya ¢ikti. David Hume’a dayanan kesin bilginin imkéansizlig ile ddnemin
bilim ruhuna uygun olarak doga bilimlerinden devsirilen yontemle elde edildigine
inanilan  kesinlesmis bilgiye olan inang, pozitivizmin ikili temelini
olusturuyordu'”'. Comte’a gére insanligin kat ettigi ilerleme ile varilacak olan
pozitif toplum insanligin ulasacagi en son diizen asamasi olacakti'®,

Hobsbawm’in da belirttigi gibi, pozitivizmin, kendinden onceki (1789-1848) ve

7 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, 4. bs. (Istanbul: Remzi, 1980), 461.

% age, 465.

% Eric Hobsbawm, The Age of Capital 1848-1875, 9. bs., (London: Abacus, 1998), 294.
10 age, 307.

%1 Gokberk, age, 467-468.

102 Hobsbawm, age,294.
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sonraki (1875-1919) donemlere gore daha az devrimci ve daha ¢ok diizen yanlisi
bir dénemde yayginlasmasi, kesinlikle, rastlantisal bir durum degildi'®.
Pozitivizm, kendisini, tarihsel gelismeyi kirilmalar ve smifsal catigsma {izerine
kuran Marksizm’e taban tabana zit bir bigimde toplumsal diizeni tehdit etmeyen
“toplumsal bir bilim” olarak tarif ediyordu'®. Pozitivizm’de, ilerleme, sadece
toplumsal diizenin saglanmasindan sonra giindeme gelmeliydi. Burada, toplumsal
yapi, bir organizma olarak ele aliniyor; toplumu meydana getiren unsurlar arasinda

19, Fakat bu yaklasimin siyasal ve

uyumlu bir birligin var oldugu 6ne siiriilityordu
bilimsel igerigi burjuvazinin baslangicta savundugu siyasal iddianin igerigiyle
uyumsuzdu. Burjuvazi, kendi gelistirdigi sistemin tahmin edilebilir sonuglarina
(siyasal ve ekonomik haklar) katlanmak istemiyordu. Bu nedenle, toplumsal
diizeni kutsayan siyasal sistemlerle isbirligine gidildi. Bu durumda, pozitivizm,
siyasal icerigiyle isbirligine gidilebilecek alternatiflerden sadece biri
durumundaydi. Pozitivizme gore toplumsal yasamda her bireyin bir konumu,
gorevi dolayisiyla da az ya da gok bir 6nemi vardi'®®. Asil olan ise sorun ¢ikarmak
degil diizene sadik kalmakti. Dinin siyasal ve “bilimsel” alana geri donmesi de
yasanan bu degisimin sonuglarindan biriydi sadece. Yerlesik kurallari, 6zellikle de
dinsel inanci, gelismenin onilinde bir engel olarak goren “klasik™ liberal sistemin
savunucularinin egemen oldugu dénemde bile, dini dnemseyen aydinlar vardi.
Ancak, 1848 yilindan sonra ozellikle de Fransa’daki liberal, devrimci etkileri
silmek isteyen muhafazakar kesim, 1870 Prusya yenilgisi ile iyice radikallesmisti.
Yiizyillin sonuna dogru Fransiz sagcilari, sadece liberalizm ve demokrasi gibi
kavramlara degil kendilerince bu kavramlarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan
Protestanliga da saldirmaya baslamisti. Onemli bir sagc1 entelektiiel olan ve Action
Francais dergisinin yayimlanmasi igini iistlenen Charles Maurras’a gore biitiin
sapkin ideolojilerin temelinde bu din anlayis1 vardi. Toplumsal hiyerarsiyi ortadan
kaldiran Protestanlik, toplumsal diizenin sigortast olan dini, bireylerin kendi

vicdanina hapsederek biitiin kétiilikleri serbest birakmusti'®’. Maurras’in insanlig

1% age, 295.

104 paul Labérenne, “Marksizmin ve Pozitivizmin Sosyal ve Politik Etkinlikleri”, Pozitivizm, ed.
Olcay Geridénmez (istanbul: Evrensel Basim Yaym, 2006.), 160-195.

15 Walter Michael Simon, European Positivism in Nineteenth Century: an Essay in
Intellectual History, (Ithaca, N.Y.. Cornell University Pres, 1963), 31-70; 1. S. Narski,
“Pozitivizmin Ortaya Cikist ve Geligimi”, Pozitivizm, 65.

1% age, 36.

197 Michael Sutton, Nationalism, Positivism and Catholicism: The politics of Charles Maurras
and French Catholics 1890-1914, (Cambridge: Cambridge University Press, 2002), 17-21.
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bir biitiin olarak kavrayan ve Katolik diizeni 6rnek aldigin1 belirten Comte’dan ¢ok
derin bir bicimde etkilendigi yazilarinda goriiliir. Maurras’a gore, Comte “dogru”

sistemin kurulmast i¢in bir ¢ikis noktasi olarak kabul edilebilirdi'®®.

Simdi bu ¢ikis noktasina daha yakinda bakalim. Yukarida nasil bir tarihi siirecte
ortaya ¢iktigini anlattigimiz Pozitivizm, sadece “gercek” ve verili olanla ilgili
oldugunu iddia ediyordu. Pozitivistlere gore gergek olan pozitif olan demekti. Bu
anlayis olduk¢a yaygin olmalidir ki pozitivizm kelimesinin hala olumlu bir etkisi
vardir. Pozitivizm “Cours de Philosophe Positive” isimli eseriyle Comte tarafindan
sistemlestirilmistir. Bu yaklasim, dis diinya ve gerceklikle ilgili bilgimizin sadece
fenomenlerle sinirli oldugunu ve fenomenlerden ortaya ¢ikan bilgininse goreceli
oldugunu savunmustu. Bu durumda, biz, sadece bir olaymn gelis ve benzerlik
bakimindan &teki olaylarla olan iliskilerinin ne oldugunu sorabiliriz. Degismez
olan bu iliskilerin benzer olanlarina “kavram”, art arda gelis ve benzerlik
bakimindan olanlarma da “fenomenlerin yasalar1” deriz'”. Bilimin amaci, bu
yasalar1 ortaya cikarmak, Ogrenmek, sonra da bunlarin yardimiyla gelecegi
6ngorebilmemizdir (savoir pour prevoir)''’. Toplumsal ve siyasal gelecekle ilgili
¢ikarimlarda bulunmasi konusunda Pozitivizm ile Marksizm birbirine benzese bile
gercekte bu ikisi arasindaki fark belirgindir. Pozitivizmin metodolojisi dogast
geregi anti-diyalektiktir; c¢iinkii pozitivist “filozoflar” doganin ve toplumun
degismez bir diizene sahip oldugunu iddia etmislerdir. Tarihi bu nedenle doga
bilimleriyle ayn1 epsitemelojik diizleme getirmek istiyorlardi. Comte doga
bilimlerinin goézlemlenebilir olgularinin ampirik analizinden evrensel yasalara

gegilebilecegine inaniyordu'"'

. Bu nedenle, Comte, doga ve toplumun degismez
diizenini bozmaya calisan sosyalizmden nefret ediyordu. Deneyi asan anlamda
metafizikle ugrasan sistemler ise Comte’un bir diger hedefini olusturuyordu.
Ozetle, bilimden biitiin teleolojik ve metafizik 6geler ¢ikartilmaliyd:''*. Felsefe de,
tipkt bilim gibi, metafizikle degil bizatihi bilimin kendisiyle ugrasmaliydi. Ancak
bu yaklasim felsefenin iyice go6zden diismesine sebep olmustu. Orhan

Hangerlioglu bu durumu su sozlerle ifade etmisti:

1% age, 18.

1% Gokberk, age, 466.
10 age, 467.

""" Behar, age, 22.

2 age, 31.
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“Comte, bu saviyla, daha ilk adimda felsefeden vazge¢cmekte ve felsefeyi yasaklamaktadir.
Bundan otiirii de olguculuk felsefesiz bir felsefe, esdeyisle felsefenin temel sorunlarini
yadstyan bir felsefe olmak iddiasini tagir. Comte’a gore bilim felsefeden vazgegebilir, ¢linkii
bilim bash basina bir felsefedir.”'"

Boylece bilim, felsefeye galebe c¢aliyor; felsefe, maddi bulgulara dayanan deneysel
bilim karsisinda giiciinii yitiriyordu. Pozitif felsefe; insan, toplum ve diinya
hakkinda biitiin bilinenleri tutarli bir sistem i¢inde bir araya getirdigi icin artik
bilimin felsefeye ihtiyaci kalmayacakti. Insanlik ve bilimin gelismesinin son
asamasinin bilimi olan “sosyoloji” toplumsal degisimin yasalarin1 ortaya koyacak

ve degisimin istikametini gosterecekti ',

Pozitivizmin bilimsel yonteme goriiniirdeki bu baglhiligi ve tarafsizligi hem
Avrupali hem de geri kalmig ilkelerin aydinlart i¢in onu ¢ekici kilmaktaydi.
“Felsefi derinligi” olmayan bu akimin Osmanli fikir dnciileri lizerinde de 6nemli
etkileri olmustu. Osmanli miinevverinin genel olarak si1g siyasal ve felsefi
algilamasi, felsefeyi kap1 disar1 eden Bati bilimciligi ve onun tiirevleriyle yakin bir
iligki igerisindeydi. Pozitivistler toplumsal degismenin kaginilmaz oldugunu kabul
etmekle beraber bunun nasil olacagma dair agik konusmuyorlardi'"®. Pozitivizme
gore kiiltiirel alan yani degisimin 6zsel nesnesi degismez doga yasalarina tabiydi.
Boylece toplumsal yap1 ve smifsal durumlar kesin kanunlar igerisinde
donduruluyordu. Ilerleme ise sadece bu smirlar igerisinde miimkiindii.

Hangerlioglu’nun da belirttigi gibi

“Ilerleme, kurulu diizenin cercevesi icinde devrimleri 6nlemek amaciyla gerceklestirilmek
istenen bir ilerlemedir. Devrimleri dnlemek i¢in de onlar1 6nceden géormek gerekmektedir.
Comte bu geregi de su formiilityle dile getirmisti. ‘Bilmek i¢in gérmeli, 6nceden goérmek
icin bilmeli, diizenlemek igin 6nceden gormeli.”' '
Yukarida goriildigi gibi, diizen, toplumda meydana gelen degisim ile yakindan
baglantili idi. Bu nedenle degisimin hangi dogrultuda gerceklesecegini bilmek
olduk¢a 6nemliydi. Toplum bilimin Comte’un deyimiyle sosyolojinin tarihle olan
iligkisi de bu eksen iizerinde gergeklesmisti. Doga bilimlerinden devsirdigi
yontemiyle toplumu anlamaya c¢alisan pozitivizm, degisimin dogrultusunu

anlamak icin toplumu izlemek, toplumun tarihini biitiin ayrintilartyla 6grenmek

gerektigini One silirecekti. Comte, bilimleri pozitif olandan olmayana dogru

'3 Orhan Hangerlioglu, Felsefe Ansiklopedisi: Kavramlar ve Akimlar, 2. bs. c. 4. (Istanbul:
Remzi, 1993), 317.

14 Simon, age, 33

SR, G. Collingwood, Tarih Tasarimi, 2. bs. ¢cev. Kurtulug Dinger ( Ankara: Giindogan, 1996),
216.

"% Hangerlioglu, age, 317-318.
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siralamig, insanligin metafizik ve teleolojik donemden sonra ulasacagi pozitif

donemin tarihin sonu oldugunu iddia etmisti.

Comte’a gore, pozitif ¢agin bilimi olan sosyoloji sayesinde toplumsal diizen
yeniden saglanacakti. Tarih ile sosyoloji iste bdyle bir baglamda bir araya
geliyordu. “lyi anlagilmis bir tarih bilimiyle ussalliga indirgenmis bir siyasa

birbirlerine upuygundur.”''” Auguste Comte siyasal amacini sdyle agiklamaktadir:

“Batiy1 anarsik bir demokrasiyle kokusmus bir aristokrasiden kurtarmaya geliyoruz. Biz
sosyokratlar aristokrat olmadigimiz gibi demokrat da degiliz. Olguculuk, bunlarmn miiessif
catigmalar1 yerine aralarinda zorunlu bir bagmmlilik iligkisi kuracaktir. Siyasamiz, bu iki
eksik ve tutarsiz yanin iistiinde bulunmaktadir. Felsefesel ve toplumsal mezhebimin siiriip
geldigi otuz yildan beri ¢esitli rejimlerimizde muhalefet denilen seye karsit daima derin bir
nefret ve her tirlii yapicilara [pozitivistler] karst gizli bir yakinlik duymusumdur.
Tutucularmmizin gerilikleri bana basit devrimcilerimizden ¢ok daha yakindir.”''®

Bilimleri belirli bir diizende tarihsel olarak siralayan Comte “Sosyal Statik” de
dedigi toplumbilimi yani sosyolojiyi kurmustu. Comte’un toplumu bir organizma
olarak gordiigliini daha Once belirtmistik. Bu nedenle sosyolojinin konusu
Comte’un “La Grand Etre” dedigi “biiyiik viicut”tu. Insanlig1 meydana getiren bu
biiylik viicut ise iki modele gore incelenebilir: ilk olarak soyut toplum diizeni diye
tarif edebilecegimiz “statique social ordre”e gore; ikinci olarak ise toplumsal

ilerleme diyebilecegimiz “dynamique social”’e gore' .

Doga yasalar1 gibi kesin yasalar1 olan tarih ve sosyoloji, bu 6zelligi dolayisiyla,
insanligin hizmetine alinabilirdi. Buralardan devsirilen bilgiyle toplumun yapisini
korumak ya da degistirmek miimkiindii. Bu sekilde kurulmasi gereken diizene

Comte insanlik dini adini vermisti.

Comte tarafindan bu amacla gelistirilen ve insanligin hizmetinde kullanilacak
bilimsel yéntem olarak lanse edilen “Oznel(Subjectif) Sentez”, bilim ve siyasetle
ugrasan insanlara objektif yontemleri gostererek toplumu anlamalarini saglayacak
biricik yoldu. Buna gore temel gereksinim toplumun yeni bastan olusturulmasi
yani yeniden kurulmasiydi. Comte, anlamsiz bilgi parcaciklarini bir sentez iginde
bir araya getiren bu yoOntemle toplumsal hastaliklarin tanimlanacagina ve
tedavisinin saglanacagina inaniyordu'*’. Toplumsal yasamda pozitif evre, soyut

dogal hukuktan sayilan yasalar yerine, sosyal olaylar1 yoneten bilimin ve egitim

"7 age, 318.
1% age, 318.
19 age, 320.
120 Simon, age, 21.
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yoluyla bu bilimi 6grenen kisilerin otoritesi gectigi zaman baslamis olacakt:'*'. Bu
senteze gore insanlik, sadece, bireyin listiinde olan ve ona tabi olunmasi gereken
bir iist varlik olarak degil, bir felsefi sistem olarak pozitivizmin temelini
olusturuyordu'*. Akil insanligin istencine gdre hareket etmeli ve insanlik biitiin
degerlerin merkezinde yer almaliydi'”. Bu sentez ile duygu ile akil arasindaki

denge kurulmus bulunuyordu.

Comte’un tarihsel analizine gore entelektiiel ve moral degisim sosyal ve siyasal
degisime gore onceldi. Manevi giicii elinde bulunduran din adam filozofun yerini

almist1'**.

Din adamlari, dinin kurallarima degil, toplumsal gelismenin bir
asamasina tekabiil eden toplumsal dinin kurallarina uymuslardi. Ancak modern
zamanlarda, yani pozitif ¢agda dogrudan insanligin kendisine hizmet edilmeliydi.
Comte, siyasi yenilesmenin Onciilii ve bir anlamda da sebebi olarak gordigi

25. insan

entelektilel ve moral kaideleri kendi insanlik dini i¢in 6nemsiyordu'
bilgisini biitlinliyle kapsayan 6znel sentezin akll olmayan kismina Comte “La
Science de Morale” adinm1 vermisti '>°. Moral bilim iki kisimdan ibaretti: Bunlar;
insanin Ozsel bilgisini kurumsallagtirtyor ve insani Oziin egitim yoluyla
giiclendirilmesi ile bireyin i¢sel manevi huzurunu kazanmasina yardim

ediyordu'?’.

Kendini bu insanlik dininin ilk rahibi olarak géren Comte, dogruluguna inandigi
s06z konusu yontemiyle bir kez tanimlanan bir kavram hakkinda insanlarin dyle ya

da boyle farkli diisinemeyecegini iddia ediyordu'®®.

Ancak biitiin toplumun
hayatin1 yakindan ilgilendiren bir bilimsel yontemi herkesin anlamasina gerek
olmadigint da vurguluyordu. Toplumsal altiist olus gercekligine c¢are olarak
kendini ortaya koyan pozitivizm, yikilmasi gereken “eskimis” toplumun nasil

yeniden insa edilecegini gosteriyordu.

12! Gokberk, age, 468.

12 Simon, age, 24.

12 age 25.

124 age, 34.

125 Bilimsel oldugunu iddia eden Pozitivizm cagristirdiklarmin aksine bir igerige de sahiptir. Din
karsithig1 ya da deizm gibi fikri hareketleri Aydinlanma’nin sonuglar1 olarak kabul etmiyor bunlari
bir anomali durumu olarak degerlendiriyordu.

126 Andrew Wemick, Auguste Comte & Religion of Humantiy: The Post-Theistic Program of
French Social Theory (Cambridge University Press 2001), 69-70.

127 Age, 70.

128 age, 56.
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Comte’un ardili oldugunu iddia edenlerin sayist Avrupa i¢in hayli az olmakla
beraber ondan dogrudan ya da dolayli olarak etkilen insanlarin sayisinin bir hayli
fazla oldugunu iddia edebiliriz; ¢iinkii pozitivizm, farkli yaklagim ve yorumlarla
uyumlu olabilecek bir igerige sahipti'*’. Akla ve kalbe hitap edebiliyor ve giiciinii
buradan aliyordu. Bu yoniiyle geri kalmig toplumlarin aydinlart i¢in de ¢ekici bir
sistemdi. Fikrin asil takipcisi kitle, pozitivist kilise etrafinda bir araya gelmis
kiiclik bir cemaat durumundaydi. Siyasi tutumlari, gelisen demokratik hareketlere
ve dolayisiyla sosyalizme kars1 idi, ama ardillar1 Comte’u kendilerine 6nder olarak
gorseler bile Comte’un biitiin fikirleri kabul gormiiyordu. Comte herkesin oy
kullanma hakkina sahip olmasi dolayisiyla demokrasiyi degersiz ve zararli bir
kavram olarak degerlendirirken, Emile Littré gibiler de Comte’un Louis
Napolyon’un demokrasi ile bagdasmayan uygulamalarina verdigi destegi
elestiriyorlardi'*’. Littré’ye gére pozitivist 6greti safligindan ¢ok sey kaybetmisti.
O, Comte’un kisisel tercihleriyle ilgili katkilarinin bilimsel saflikla ortiismedigini
belirtiyor, bir temizlik harekatinin gerektigini iddia ediyordu. Comte’un hayat1 ve
doktrini i¢ i¢e gecmisti ve bu durum c¢ok saglam bir yonteme sahip olan

pozitivizme zarar veriyordu.

Fransiz pozitivizminin tarihsel metodu ise 1898 yilinda Charles Langlois ve
Charles Seignobos tarafindan yazilan “Introduction Aux Etudes Historiques” adli
yapitta ortaya koyulmustu. Langlois ve Seignobos bu kitapla tarih biliminin
siirlarini ¢izdiklerini iddia etmislerdi. Onlara gore tarih egitimi, siyasal egitim

icin bir ara¢ durumundayd. Tarih bir yurttaslik bilgisi seklinde okutulmaliydi''.

“Seigobos ve Langlois’nun ileri siirdiikleri bu noktalar aslinda pozitivizm ve ulusgulugun
ilkeleri ve kurallariyla biitiinlestirilmis 6gretilerdi. Dolayisiyla, tarihin bu sekilde ele alnisi,
hem tarihselci, hem pozitivist, hem de ulusgudur. Tarihselcidir, ¢linkii tarihsel agiklamalara
onem verilmektedir. Pozitivisttir, ¢linkli organizma olarak toplum sec¢ilmistir. Uluscudur,
¢iinkii toplumu agiklamak i¢in segilen tiim degerler yumagi her seyden énce ‘ulusal’dir.”'*

2.3. Osmanh Imparatorlugu’nda Pozitivizmin Ortaya Cikist

Osmanli Imparatorlugu’nda pozitivizmin ortaya cikisini belirli bir tarihe gotiirmek

gerekirse eger, Mustafa Resid Pasa’ya gonderilen ve kendisinden bu Ogretiye

'2 Hangerlioglu, age, 321.

130 Simon, age, 61.
! Behar, age, 33
132 age, 36.
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intisap etmesinin istendigi mektuba kadar geri gitmemiz gerekir (4 Subat 1858/ 7

Homeros 65%)'*°.

Bu mektupta, Comte, Osmanli toplumunun pozitivizme yatkinligini su sozlerle

ifade etmistir.

“Islam zekas1, daha az getrefil olan imani, pratiklige olan yatkinlig1 sebebiyle, gergeklige her
zaman Katolik dininden daha yakin olmustur. [...] Evvela Islamiyet halk yigmlarinin
ihtilallerden dogan sarsintilardan uzak yasatmistir: Inang manzumesinde ne Protestanlik ne
de deizm gibi yozlasmalar vardir.”"**

Batili olma ile esanlamli olmasa bile Batililagsmak isteyenlerin ¢ogunun kabul
ettigi ideoloji olarak pozitivizm degisik algilayislar yliziinden yeni bigimlere
kavugmus ve bu nedenle Ogretinin 6ziinii tam olarak anlayip ona sadik kalacak
egitimli bir kitle ortaya ¢ikmamisti. Bunun bir diger sebebi ise Osmanli miinevver
kesiminin her seyden once pratik sonugla ilgili olmasiydi. Zaten 19. yiizyil
diislintiri, nerede olursa olsun, cogunlukla program uygulamak isteyen bir
politikactydi. Ancak pozitivistler bu tanima pek uymazlar. Onlar toplumun isleyis
yasalarin1 bulmakla ilgilenecekler, devrimcilik ve benzeri yollara miiracaat
etmeyeceklerdi'’”. Bu nedenle Comte’un olusturdugu anlamda bir pozitivizmin
Ahmed Riza Bey disinda yayginlagmamasi sasirtict degildir. Dolayisiyla, genelde
kabul gordiigii gibi Sinasi’yi pozitivizmin ilk Onciilii kabul etmemek gerekir.
Boyle kabul edilse bile, aslinda o, biitliinlin sadece bir parcasi olan pozitivizmin
degil Batilasma denilen methumun ilk temsilcilerindendir. Diger taraftan, Sinasi,
birey hakki gibi pozitivizme taban tabana zit bir yaklasimin da Onemli bir
temsilcisi degil midir?"*°

O zaman, yapilmasi gereken, bir kisinin belirli bir akimdan ne kadar etkilendigini
baz1 benzerliklerden yola ¢ikarak agiklamak yerine, baglamin kendisinden hareket

ederek ortaya konan biitiin iirlinleri ele almaktir. Kisinin kendisinin bile “ne

53 [lber Ortayli, “Mustafa Resit ve Mithad Pagalarla A. Comte ve Pozitivizm”, Toplum ve Bilim, s

14 (1985), 32.

* Comte Fransiz Devrimi ile birlikte yeni bir ¢cagmn basladigmi diisiiniiyordu. Icat ettigi Pozitivist
takvimi bu nedenle Fransiz Devrimi’yle baglatmisti. Bu takvimde yillar insanliga faydali olmus
kisilerle birlikte anilmaktaydi.

4 Ortayls, age, 32.

133 Pozitivizmin yasa tutkusu nedeniyle giincel ile olan iligkisi smirl idi. Marx’in Kapital’ini
“giincel” olmakla sucladig1 gibi bununla da yetinmeyerek ekonomi politigin metafizik oldugunu
iddia edecekti. Karl Marx, Kapital, c. 1, 7. bs gev: Alaattin Bilgi, (Istanbul: Sol Yaynlari, 2004),
25.

56 By konuylu ilgili bakiniz: Mardin, The Genesis, 252-276; Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi
Makaleler 4. 14. bs. ed. Miimtaz’er Tiirkéne, Tuncay Onder, (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2004),
84-86.
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oldugunu ve ne kadar oldugunu” bilmedigi halde, onu belirli bir yaklasimin
temsilcisi kabul etmek olduk¢a gariptir. Bu, biiyiik ihtimal ile Bati’y1 ve onun
biitiin {riinlerini bir biitiin olarak algilamak gibi toptanci bir yaklasimla ilgili
olmalidir. Nitekim pozitivizm, 18. yiizyilin ilerlemeci, aydinlanmaci ve bireyi
temel alan burjuva felsefesinin bir devami degil, ama buna kars1 olan tepkinin
“Orgiitlenmis” bir bigimidir. Resid Pasa’nin Paris’te tanistigi Ernest Renan ve
pozitivizmden daha fazla etkilenmis olan Emile Littré’nin bile Comte’un
fikirlerine elestirel yaklastiklari bilinen bir durumdur'®’. Dolayisiyla Resid Pasa
da, pozitivizmden etkilenmisse bile bu bir hayli dolayli bir bicimde olmalidir.
Onun ve hatta Ahmed Riza Bey disindaki, diger Jon Tiirklerin Batili medeniyetin
maddi yoniinii ulasilmasi gereken belirli bir ideal olarak tasarladiklarini ve
pozitivizmi de bu ideale giden yollar1 gosteren bilimsel bir yontem olarak

degerlendirdiklerini goriiyoruz.

Resid Pasa’nin baslattigi bu misyonu devam ettirenlerden biri olan Mithad Pasa
pozitivistlerle daha dogrudan iliski kurmus olabilir; ¢iinkii kendi imzali resmini
onlara armagan etmisti. Ayrica ¢ok sayida pozitivist temsilcinin altina imza attig1
bir mektup kendisine gonderilmisti. Gosterdigi hosgorii nedeniyle dviilen Mithad
Pasa, cevaben; “Dini ve 1rki son derece degisik milletleri, ayni siyasi yonetim
altinda, baris ve 6zgiirliik i¢inde, geregi gibi yasatmak,” istediklerini sOyleyecekti.
Ancak Mithad Pasa belki de kamuoyundaki yaygin Tiirk intibain1 degistirme

konusunda yardim edeceklerini umarak pozitivistlere “Bati”y1 sikayet ediyordu:

“Ulkemize biiyiik zararlari dokunmus, sdzde etnik bir takim kanunlara, ileri siirdiikleri
ispatlanamamis sahte bir bilimin iddialarma ragmen, daha iyi hale getirilecek kurulu
diizenin garanti altina alinmasi veya diizenli bir idare ve saglam bir hukuk sistemine
kavusturularak yeniden canlandirtlacak Osmanli imparatorlugu’nun ayakta kalmasidir.”'*®

Imparatorlugun pozitivist 6gretiye gore yeniden yapilandirilmas: teklifine verilen
bu cevap, kuskusuz beklenen tiirden bir cevap degildir. Bu tip girisimlerden baska,
pozitivizmin ¢esitli bicimlerde imparatorluga girdigini belirtmeliyiz. Ozellikle
egitim kurumlar1 ve kismi olarak edebiyatta, ayrica yurtdisindan gelen yabanci
uzmanlar ve Tirkler araciligryla daha ¢ok materyalist bilimle birlikte pozitivizm
icin de uygun bir ortam olugmustu. Pozitivizmin ger¢ek anlamda ilk temsilcisi
sayllmasi gereken Ahmed Riza Bey daha iilkeden kagmadan Once pozitivizme

intisap etmisti. Bu donem, Besir Fuad’in intihar1 nedeniyle oldukca hararetli

137 Simon, age, 55.
% Ortayls, age, 34.
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tartismalar yasandi'*’. Besir Fuad Srnegiyle, herkes, bilimsel ve teknik gelismeye
hayran olsa bile, bilimin her zaman miispet sonu¢ vermeyecegini oldukca yakindan
gormiisti' . Ahmed Riza Bey bu donemde basma da yansiyan materyalizm
tartismalarin1 yakindan izlemis olmalidir. Kendisinin de kapsami iginde kaldigi
genel Batililagsma paradigmasi, aydinlanmanin degerlerinin dolaysiz bir surette
alinmasindan ziyade aragsallastirilmasini savunuyordu; c¢linkii Besir Fuad’in

ugradigi bu akibete ugramak kimsenin isteyecegi bir sey degildi.

2.4.Temel Kavramlar

Tez dahilinde kullanilacak anahtar kavramlarin agiklanacagi bu boliimde belirli bir
kavram ile tam olarak neyin kastedildigi agiklanmaya calisilacaktir. Boylece farkl
baglamlarda anlamlar yiiklenebilen bu kavramlarin olusturacag: kafa karisikligini
bir nebze olsun ortadan kaldirmak ve anlatilmak istenenleri daha agik ve
tartismaya faydali olacak bir bigimde kurulmasi amaglanmaktadir. Osmanli siyasal
diisiincesini anlamak i¢in kullandigimiz temel kavramlar bir iizerinde belirli bir
mutabakat olustugunu belirtmeliyiz. Baticilik, Islamcilik vs. gibi terimler kendi
iclerinde ortalama bir anlam barindirirlar; Islamcilik derken kastedilenin Islamcilik
karsit1 bir sey olamayacagi asikardir. Ancak sosyal bilimci igin kavramlarin
ortalamanin otesinde bir belirginlikte kullanilmas: gerekmektedir. iste bu

nedenlerle anahtar kavramlarin kisa bir sekilde ele alinacaktir.

Baticthk: Osmanli Imparatorlugu’nun icinde bulundugu geri kalmishigi Batida
ortaya c¢ikan gelismelere intibak edilememesine baglayan diisiince akimi. Osmanli
Imparatorlugu’nun icinde bulundugu kétii durumun mevcut sistem déhilinde

coziilemeyecegini diisiinen Baticilar (Garbcilar), bu sorunu, ithal ettikleri yeni

' Jale Parla, Babalar ve Ogullar: Tanzimat Romanmmn Epitemolojik Temelleri, 5. bs.

(Istanbul: Iletisim, 2006), 126.

"0 Besir Fuad Osmanli toplumuna gore oldukca radikal bir metaryalistti: ateistti. Bati’nin
degerlerini  ve bilgi kurammi bitiinliyle almadan Batilagimanin  ger¢cek anlamda
gergceklesmeyecegine, gelenek ve dinin bu ama¢ dogrultusunda yeniden gozden gecirilmesi
gerektigine inantyordu. Damarlarini kesip zamanla bilincini nasil kaybettigini kaydederek yagsama
veda etmesi radikallifinin artik geri doniilemez bir seviyeye geldigini gostermekteydi. Bu
durumdan rahatsiz olan, Jale Parla’nin babalar kusagi adini verdigi ve aralarinda Ahmed Riza
Bey’e Paris’e kagisinda yardimci olan Ahmed Mithad ve daha sonraki siirecte Sura-y1 Ummet’i
beraber yayinlayacagi Sami Pasazade Sezai gibileri kendisine siirekli agiriliktan uzak kalmasmi
“tenbih” etmislerdi. Besir Fuad donemin edebi akimlarina biitiiniiyle aykir1 bir anlayisi temsil
etmekteydi. Hugo’ya kars1 Volteire’i savundu. Bu tutumu Tanzimat aydinlar1 arasinda genis yanki
uyandirmigti. Jale Parla, age, 117-129; Orhan Okay, i1k Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti, (Istanbul:
Hareket Yaymlari, 1969).
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yontemlerle coziillecegini diisiiniiyorlardi'*'. Sorunlara farkli bir paradigmadan
care bulmaya ¢alisanlarin benimsedikleri bu yaklagim Bati ile temaslarin artmasi
sonucunda ortaya ¢ikmus, devlet giic kaybettik¢e daha belirgin hale gelmisti'**. 19.
yy'da yasanan Onemli toplumsal doniisiimlerin sonucunda Batidaki gelismeleri
hayranlikla izleyen ¢ogunlukla devlet memurlarindan miitesekkil bir kitle ortaya
cikmistt bile'”. Tanzimat, Batimin istiinliigiinii kabul eden bu kitle tarafindan
gerceklestirilmisti. Ancak 1860'larda itibaren batilagma karsiti tepkiler hem halk
hem de seckinler i¢inde ortaya cikti. Sentezci yaklasimlar benimseyen ve Yeni
Osmanlilar olarak bildigimiz fikir dnciilerine gore yonetimdeki otokratlar halkin
isteklerini gozetmedikleri gibi bir anlamda kendilerinin de pargasi olduklart bu
degisimi tartistrmiyorlardi bile'*. Yeni Osmanlilara gore devleti yonetenler
Batidan etkilenmis otokrat kisilerdi ama kendileri ise farkliydilar. Kuskusuz,
Islamcilik dahil Batrya ydnelmeyen ya da onunla bir sekilde iliski kurmayan her
hangi bir diisiince akim1 yoktu ve modern egitim kurumlarinin yayginlagmasi ile
Batililagma yanlilarinin sayilar1 siirekli artmisti. Yapisal degisimler sonucunda
degil de Oykiinme yoluyla baslayan bu degisim istegi siyasal olarak derinlere
inememis, dolayistyla popiiler destekten mahrum kalmisti. Bu nedenle siyasal
alan1 belirleyenler Baticilik hareketini destekleyenler olsa bile hareket halk

icerisinde yeterince yayginlagsamamis ve elitist bir hareket olarak kalmistir.

Osmanhciik: Modernlesme, milliyetgilik ve Yunan Bagimsizlik Savasi
sonucunda tehdit altinda kalan geleneksel devlet sistemine alternatif olarak
gelistirilen siyasi sistem ve diisiince hareketi'*’. Tanzimat Fermani’min ilanindan
imparatorlugun yikilisina kadar Osmanlicilik politikasi dig ve i¢ kosullarin etkisi

ile baz1 degisimler gostermistir. II. Abdiilhamid donemine kadar kapsayici ve

MM, Siikrii Hanioglu, “Tiirk¢iilik”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, c. 2.
(Istanbul: fletisim Yayinlari, 1985 ): 1394-1399.

142 Bu konuda toparlayici bir makale i¢in bakimiz: M. Siikrii Hanioglu, “Garbcilar: Their Attitutes
Toward Religion and Their Impact on Official Ideology of the Turkish Republic”, Studia
Islamica, s. 86. (1997): 133-158.

' Sadullah Pasa, Bat: ve bilim hayranhigmmn agikca gsteren bir devlet adami ve amatdr bir
edebiyatciydi. “19. Asir” isimli siiriyle yeni medeniyeti herkese tanitmak istemisti.

Eristi eve-i kemalata nur-i idrakat

Yetisti riitbe-yi imkana kism-1 miimteniat

[...]

Mecaz oldu hakikat, hakikat oldu mecaz

Yikildi belki esasindan eski ma’lumat, Semsettin Kutlu, Tanzimat Dénemi Tiirk Edebiyati
Antolojisi, (Istanbul: Remzi Kitapevi, 1981), 340.

' Ortayl, age, 89-171.

'3 M. Siikrii Hanioglu, “Osmanlicilik” Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, c. 2.
(istanbul: Tletisim’ Yaynlari, 1985), 1389.
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ortaklastirict bir Osmanlicilik bu tarihten sonra yerini Islami ve Tiirk 6zellikleri ile
one ¢ikan yeni Islamci politikaya birakti. Osmanlicilik diisiincesinin i¢ ice gegmis
dort farkli asamadan gectigini soyleyebiliriz. ilk olarak Bab-1 Ali biirokrasisi
tarafindan uygulamaya konan ve devletin merkezilesme ¢abalariyla paralel gelisen
asama. Ikincisi ise otoriter merkezilesme cabalarina karsi ortaya ¢ikan Miisliiman
miinevver kesimin savundugu Osmanlicilik. Ugiincii olarak ise Abdiilhamid karsit1
mubhalefet icinde beliren Osmanlicilik. Son olarak ise II. Mesrutiyet siirecinde

ortaya ¢ikan yeni Osmanlicilik bigimi'*.

Yunan bagimsizlik savast sonucunda bariz bigcimde ortaya c¢ikan devletin
gii¢siizliigii, modernlesmenin gerekliligini agik bir sekilde gostermisti. Onlem
alinmazsa eger zaten Osmanli igiglerine karismakta olan yabanci giiglerin
Osmanliya miidahale etmesi engellenemezdi. Dolayisiyla devletin dis politikasi ile
baglantili olarak gelisti ilk donem “Osmanlicilik™. Agik bir sekilde soylersek,
Tanzimat ve Osmanlicilik toplumun i¢inde bulundugu kosullari iyilestirmek ya da
eski sistemi diriltmek icin gelistirilmemisti'*’. Hedef dagilmakta olan devleti
kurtarmakt1. Uygulama beklenen sonuglar1 vermedi'*; vaat edilen esitligin pratikte

bir tiirlii gerceklestirilmedigi goriilmekteydi.

Bu nedenle dis giiclerin baskisiyla, devlete vatandaslik bagiyla baghh “Osmanlt
vatandag1” yaratacak Tanzimat Fermani ilan edildi. Oldukca pragmatik bir kesim
disinda dar bir kadro i¢in de olsa, bu ilan vasitasiyla, Fransiz devrim ile
yayginlasan vatandaslik hukukunun Osmanlilar tarafindan da O6grenildigini
gosterildi. Bu durum Miisliiman/Tiirk unsurlar agisindan kabul edilemez olmakla
beraber Imparatorlugu meydana getiren diger unsurlar icin de makbul bir
degisiklik degildi. Imparatorlugu meydana getiren farkli etnik gruplar farkli
Osmanlicilik  algilamalarma  sahipti:  Arnavutlar  belirli  bir  tavn
benimsememislerdi'*’; Rumlar ve Patrikhane, imparatorlugun birgok bdlgesinde

yasayan ama neredeyse hicbir yerde ¢ogunluk olusturamayan Ermeniler, Araplar,

146 Selguk Aksin Somel, “Osmanli Reform Cagmmda Osmanlicilik Diislincesi (1839-1913)”,
Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Osmanhnin Mirasi. c. 1. ed. Mehmet O. Alkan (istanbul:
Iletisim, 2001): 88.

"7 Taner Timur, Osmanh Cahsmalari: ilkel Feodalizmden Yari Somiirge Ekonomisine,
(Istanbul: Verso Yayinlari, 1989), 81-97. Mardin, The Genesis, 118-119.

'8 Roderic H. Davison, Osmanli-Tiirk Tarihi 1774 - 1923, cev. Mehmet Moral1 (Istanbul: Alkim,
2003).

14 Banu islet Sonmez,. II. Mesrutiyette Arnavut Muhalefeti, (Istanbul: Yap: Kredi Yaymnlari,
2007).
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Kiirtler vs. Osmanlicili1 degisik bi¢imlerde degerlendiriyorlardi. Tanzimati bir
Tiirklestirme projesi olarak degerlendiren kesimler derhal kendi milliyetgilik

idealleri pesine diistiiler.

1880'lerde Osmanlicilik iyice gozden diismiistii; ¢iinkli vatandagligin getirecegi
ortak haklar ve yiikiimliilikler Tiirk/Miisliman olmayan unsurlar agisindan kabul
edilmedigi gibi “millet-i hakime” durumunda bulunan Tiirk/Misliimanlarin biiyiik
bir kism1 bu ortaklifa inanmiyorlardi. Tiirk/Miisliiman unsur her tiirlii ayricaligi
ortadan kaldiran bu diisiince ile devletin devamini saglamak istemiglerdi. Bu
nedenle Osmanliciligi savunmakla Tiirkliigii ya da Islami savunmak birbirinden
ayrilamaz bir bi¢cimde i¢ i¢e gecti. Tunali Hilmi gibi aktivist bir sahsiyet acisindan
Osmanlicilik ile Tiirk milliyetgiligi arasindaki fark oldukca belirsizdi'*". Zaten ¢ok
etnili bir yapida hakim wunsur olan Tirkler i¢in Osmanlicilik kolaylikla
vazgecilecek bir akim olamazdi. Nitekim 1895°’te Ahmed Riza Bey oOnciiliiglinde
cikacak olan “Megveret” gazetesi bu ideali temsil edecek bir basyazarlik kadrosu
tarafindan ¢ikartildi"'. Misir'da yaymlanan “Tiirk” gazetesi 1904 yilindan itibaren
Yusuf Akgura'nin “Ug Tarzi Siyaset” isimli seri makalelerini yayimladi'**. Burada
Akgura Osmanliciligin artik 6lmiis bir ideoloji oldugunu ve vakit gecirmeden
Tiirkeiiliikk yolunun tutulmasini istemektedir. Bu yazilara cevaplar yine ayn1 gazete
icinde verildi. Bu cevaplardan birini kaleme alan Ahmed Ferid Bey Tiirk
milliyetciliginin diger unsurlarin milliyetgiligini de tetikleyecegini diisiinerek
Osmanliciligr savunmustu. Rusya Tiirklerinin gercekligi ile Osmanli Tiirklerinin

gercekligi ortiismiiyordu'>>.

Islamcalik: Devletin Batiya gére geri kalmasmi her anlamda Islam’dan
uzaklagilmasinin sonucunda ortaya ¢iktigini iddia eden diisiince akimi ve siyasal
sistem. Tunaya Prens Mehmed Said Halim’den aktardigi1 bir pasajla gercekten de

Islamciligin en agik tariflerinden birini vermisti:

30M. Siikrii Hanioglu, “Tiirkgiiliik”, 1396.

1 Aksin, age, 26.

132 Georgeon, age, 53-54.

'35 Osmanlicilik politikasmin bagarisizigi hakkinda giincel bir deneme igin bakimniz: A. Teyfur
Erdogdu, “Osmalihigin Evrimi Hakkinda Bir Degerlendirme: Bir Grup (Ust Diizey Yonetici)
Kimliginden Millet Yaratma Projesine”, Dogu-Bati s. 45 (2008): 19-49.
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“Islamin din ve diinyay1, maddiyat ve maneviyat1 kapsayan sosyal bir din oldugu kabul
edildikte, Islamlagmak demek islamin itikad, ahlak igtimaiyat ve siyaset sistemini ‘daima
zaman ve mubhitin ihtiyacina en muvafik bir surette tefsir ve bunlara uymaktir.”'**

Bu pasaja gore Islam, zamanlar iistii oldugu gibi hem maddi hem de manevi
diinyamiz1 kapsayan yegine inangt;. Bu nedenle, teknik gelismeler, Islam’a
muhalif olmak sdyle dursun, Islam’in maddi gelismelere uygun olan yapisina
ickindir. Ancak, yiizeysel yorumlar Islam’1 geri kalmishigin zanlis1 olmak téhmeti
altinda birakmigtir. Serif Mardin’in ilk olarak Hindistan’da ortaya c¢iktigini
belirttigi Islamcilik cereyaninin Osmanli Imparatorlugunda ortaya ¢ikmasi Yeni
Osmanlilarla olacakti. Ancak sentezci yaklasimlarin Stesinde siyasal Islamcilik
politikasmnin olusturulmas: icin Cemaleddin Afgani’nin Istanbul’a gelmesi
gerekiyordu'>. Afgani’nin 6ne siirdiigii fikirler su sekilde dzetlenebilir: Felsefe ve
miispet bilim muhalif degil mutabiktir ve her Miisliiman bu keyfiyeti bilmelidir.
Bunun i¢inse bir egitim reformunun yapilmasi gerekmektedir. Bunlar gerceklesirse
Bat1 emperyalizmi tehdidi karsisinda Islam devleti kendini gii¢lendirebilecektir. II.
Abdiilhamid Islamciligi, igeride birlikteligi kurabilecek bir ideoloji olarak
degerlendiriyordu. Bu donemde Islamcilik, misyonerlik faaliyetleri ve
emperyalizme karsi aragsallastirildi. Islameilik Jon Tiirkler i¢in sosyal pekistirici
yonii itibariyle dnemliydi. Islamcilik’in Tiirkgiiliik ve Tiirk milliyetciligi ile iliskili
bir yonii vardir ki bu olduk¢a karmagiktir. Ancak Cemaleddin Afgani dini

savunmak icin milliyetin ve dilin roliine ¢ok biiyiik bir 6nem atfetmekteydi.

Tiirkgiiliik: II. Mesrutiyet dncesinde ortaya c¢ikan ve diger unsurlara gore geri
kalmig Tiirk unsurunu 6ne ¢ikarmak, bu amag¢ dogrultusunda Tiirk¢eyi bilim ve
edebiyat dili yapmak; Tiirklerin tarihini yeniden yazmak ve Tiirklere yapilan

haksizliklara dikkat cekmek gibi faaliyetleri icine alan siyasi-kiiltiirel hareket'®.

Tiirk milliyetgiligine gidis siirecinde yasanacak yapisal doniigiimiin zeminini
hazirlayan Tiirkgiiliik, belirli bir plan ve model dahilinde Imparatorlugu meydana
getiren diger unsurlara karsi gelistirilmis bir hareket degildir. Zira bu akimin
onemli temsilsilerinin bir kismi “Tiirk” bile degildir. Arnavut Namik Kemal
Tiirkleri millet-i hakime olarak goriiyor ve onlar1 yiiceltiyordu. 1869 yilinda Macar

asilli Tirkolog Mustafa Celaleddin Pasa “Les Turcs Anciens et Modernes” isimli

3% Tarik Zafer Tunaya, Islamcihk Cereyam — I: ikinci Mesrutiyetin Siyasi Hayat1 Boyunca

Gelismesi ve Bugiine Biraktign Meseleler, (Istanbul: Cumhuriyet: 1998), 25

155 Serif Mardin, “islamcilik”, Tanzimat'tan Cumbhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, c. 2
(Istanbul: letisim' Yayinlar1, 1985), 1402

"% Hanioglu, age, 1394-1399.
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kitabmda Osmanlilar éncesi Tiirkler tizerine 6nemli bilgiler vermisti'>’. Tarih
yazimi ve edebiyat alaninda Tiirkler ve Tiirkge hakkindaki ¢alismalar bu
calismadan sonra hizla artar.”® Bu dénemde “Bir Tiirk Gazetesi” ibaresiyle ¢ikan
“Ikdam” yaymnladig1r Tiirkge sozlilk ve tarih kitaplariyla Tiirkliik bilincinin
yaratilmasina katkida bulunuyordu. “Tiirklerin Ulum ve Fiinuna Hizmetleri”
eserinin yazari Bursali Mehmed Tahir Bey Arapca yazan birgok kisinin aslinda
Tiirk oldugunu one sirmiistii. Kiiltiirel alandaki bu doniisiime paralel olarak
ozellikle Balkanlarda bas gosteren etnik catisma ve goc¢ hareketleri; Rusya
Miisliimanlarinin ve yurtdisina ¢ikmis olan Tiirklerin etkisi; merkezilesme ve
bunun tabii sonucu biirokratiklesme; uluslararasi arenada Ozellikle Ermeni
meselesi dolayisiyla Avrupali devlet adamlar1 ve entelektiiellerin gogunun Tiirkler
ve Tiirkliigii asagilamasi; Osmanlicilik ile birlesik Tiirkgciiliik hareketini Islami

icerigi yogun bir Tiirk Milliyet¢iligine ¢evirmistir.

"7 Hanioglu, age, 1394.
"% Hanioglu, age, 1395-96.
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3. AHMED RIZA BEY’IN SiYASI FiKiRLERI

Bu bélimde Ahmed Riza Bey’in siyasal fikirlerini inceleyecegiz. Bunun i¢in ilk
olarak siyasi fikirlerini etkiledigi dl¢iide hayatina deginecegiz. Daha sonra ise fikri
olusum siirecini ve bu siiregte hangi etkenlerin belirleyici oldugu {iizerinde
duracagiz. Ahmed Riza Bey’in fikirleriyle ilgili ortaya ¢ikan bu gerceve iginde
pozitivizm ve milliyet¢ilik kavramlarmin daha kolay anlasilir hale gelmesi

umulmaktadir.

3.1. Ahmed Riza Bey’in Hayat

Ahmed Riza Bey’in bazi kaynaklara gore 1858 bazi kaynaklara gore de 1859
yilinda Bogazigi’'nde Vanikoy’de dogdugu belirtilir."” Babas1 V. Murad’1 tekrar
tahta oturtmak isteyenlerle iligkili oldugu i¢in siirgiine yollanacak olan Ali Riza
Bey’di '®. Ali Riza Bey, Kirim Savas1 sirasinda istanbul’da bulunan ingilizlerle
dost olmas1, giyimi ve Ingilizceye hakimiyeti nedenleriyle halk arasinda “Ingiliz
Ali Bey” olarak taninmisti. Babasi ziraat ve darphane naziriydi. Dedesi Kemankes
Ahmed Efendi ise III. Selim’in yaninda sir katibi* olarak c¢aligmisti. Yabanci
dillere hakimiyeti ve genis kiiltirii Ali Riza Bey’in devlet kademelerinde
ylikselmesini saglamis, Viyana ve Berlin sefarethanelerinde ¢aligmisti. Ali Riza
Bey 1855/56 yilinda Viyana sefarethanesinde calisirken tanistigit Avusturyali bir

161

kadinla evlendi.” Daha sonra Naile ismini alip Miisliman olacak bu kadin

aristokrat bir aileden geldigi i¢in bir hayli kiiltiirliiydli. Annesi sayesinde iyi bir
aile egitimi alan Ahmed Riza Bey oldukca geng¢ bir yasta Batili fikri akimlarla

162

tanismistt. -~ Babasi Ali Riza Bey, ilk Meclis-i Mebusan’da mebus olmus,

meclisin dagitilmasindan sonra siirgiine yollanmis, orada Miisliman gd¢menlerin

1% Kaynar, age, 22.

160 Serif Mardin, Jon Tiirklerin, 174.

* Osmanli padisahinin 6zel ulagi. Padisah ile Babiali arasindaki yazigmalarin iletiminden
sorumludur. TDK sozliiglinde ise kendisine gizli yazilar yazdirilan kimse diye ge¢mekte. (m.d)

' Ahmed Riza, Batinin Dogu Politikasinin Ahlaken iflasi, cev. Ziyad Ebuziya (Istanbul, Cagri
Yaynlari, 1982), 14.

12" Ahmet Riza, Meclis-i Mebusan ve Ayan Reisi Ahmed Riza Bey'in Anilari, haz. Biilent
Demirbas (Istanbul: Arba Yayinlari, 1988), 11.
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yerlestirilmesinden sorumlu memur olmustu. Ali Riza Bey 1887 yilinda Ilgin’da

vefat etti'®.

Ahmed Riza Bey orta §grenimi i¢in dnce Mahrec-i Aklam’a*, daha sonra 1868
yilinda kurulan ve Osmanlicilik ideolojisini simgeleyen bir Tanzimat okuluna;
Galata Saray Mekteb-i Sultanisi’ne giderek orta 6grenimini tamamladi.'®* Bu okul
vasitastyla degisik milletlerden bir araya gelen 6grenciler, daha sonraki yillarda
kendi milletlerinin milliyet¢i onciileri olacaklardi.'® Aslinda Osmanlict ve laik
olan bu egitim kurumuna, Misliiman olmayan milletler ¢ocuklarini géndermek
istememislerdi. Heniiz bir anavatani olmayan ve Osmanli Imparatorlugunu kendi
devleti gibi benimsemis Yahudi cemaatinin Onciileri bile Hristiyanlarin

(Fransizlarm) denetimindeki bu okula karsiydilar. '®°

Ahmed Riza Bey, okul bittikten sonra, Bab-1 Ali terclime odasinda goreve baslar.
Bu siralarda siirgiindeki babasin1 gérmek i¢in yaptigi seyahatler sirasinda Anadolu
kdylerinin sefil durumuna sahit olmus ve daha sonra alacag: kararlar {izerinde bu
miisahedenin derin etkileri olmustur. §. Mardin, bu sahitlige ve hazirladig
layihaya dayanarak, Ahmed Riza Bey’in ziraat egitimi almaya karar verdigini
167

iddia etmisti. °' Ancak, diger bir kaynaga gére Ahmed Riza Bey 1884 yilinda

babas: tarafindan bu egitimi almasi i¢in Paris’e (Institut National Agronomique de

168 Muhtemelen babasi ile iilke

Grignon) o6zel Ogrenci olarak yollanmistt
sorunlarini yiiz yiize konusurlarken, gerek ziraat nezaretindeki baglantilari'®”
gerekse de zirai yontemler sorunu yliziinden ortaklasa alinmis bir karar olabilir.
Ote yandan anilarmi anlatmaya su ciimleyle baslar: “Babam beni Paris’e ziraat
tahsiline gondermisti.”'’® Ahmed Riza Bey belli ki bu durum iizerine bir hayli kafa

yormustu. Ona gore zirai sorunun muhtemel nedeni bilgisizlik ve ziraatta

kullanilan geri yéntemlerdi. Osmanli imparatorlugu tipki Carlik Rusya’st gibi ¢cok

19 Kaynar, age, 35

* Mahrec-i Aklam: Memur yetistirmek amaciyla 1862 yilinda madrif nazir1 Kemal Efendi
tarafindan kurdurulan riigdiyeden sonra gidilecek ii¢ yil egitim veren okul.

1% Ziyad Ebiizziya, “Ahmed Riza Bey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, c.2,
(Istanbul : Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1988), 124.

195 Tekeli, ilkin, age, 64.

1 age, 65.

17 Mardin, age, 174.

' 1. Levy Bruhl, Auguste Comte Felsefesi ve Sosyolojisi, cev. Z. Findikoglu, (istanbul: Cagri
Yaymlari, 1970), 283-284.

1% Ali Riza Bey’in babasi ziraat nazir1 olmasi sebebiyle hem ziraat sorunlari konusunda diisiinmiis
hem de ziraat nezareti i¢inde ¢esitli baglantilara sahip birisi olmaliydi.

170 A hmet Riza, age, 9.
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genis topraklara sahip bir tarim devletiydi. Rusya’da miilk sahibi aristokratlarin
iilke tarimint ilerletebilmek i¢in Avrupa’ya bilgilenme seferleri yaptiklarini gesitli

vesilelerle biliyoruz'’".

Ahmed Riza Bey de Rus seckincileriyle ayni yolu
izleyerek ziraat 6grenimi i¢in Grignon Ulusal Ziraat Okulu’na girdi. Babasinin
1887 yilinda vefat etmesi iizerine egitimini tamamlayamadan'’* geri donen Ahmed
Riza Bey zirai projelerini gereken sermayenin bulunamamasi ya da istedigi

konumda bir ise yerlestirilmemesi,'

“emn 1 asayis” sorunu ve ekonomik
olanaklarin oldukg¢a kisitli olmasi gibi nedenlerle diisiindiigii ziraat reformunun
imkansizligina karar verdi'’". Ayrica gecimlik iiretim yapan kiigiik ireticinin
devlet tarafindan desteklenmesi ve yayginligi bu alanda yapilacak reformu
imkansizlagtirtyordu' °.  Ahmed Riza’min ziraat nezaretinde ise alnmamasi
“kisisel” bir tercih olabilir, ama bu konuda elimizde yeterli kanit yok, babasinin
Ali Riza Bey gibi bir Abdiilhamid muhalifi olmas1 ya da baska nedenlerle ise
alinmamis olmalidir. Oyle ki, o dénemde yiiksek ziraat egitimi almis birinin ise

alinmamasi anlasilir gibi degildir. Ahmed Riza anilarinda bu duruma dair bir

degerlendirme yapar:

“Fransa’da bir ziraat liniversitesi ve ii¢ bliylik ziraat mektebi var, her sene yiizden fazla talebe
cikiyor, hepsi de is buluyor. Bizim memleketimizde ise ziraate dair bir sey yapilmadigi ve
yapilacak bir ¢ok is bulundugu halde kendi parasiyla tahsil etmis, gelmis bir adama is yok
deniliyor.”'"

Bu durum oldukga ilgingtir; ¢linkii tarimda verimliligi arttirmak ve bunun i¢in
gereken ara elemanlar yetistirmek {izere, bundan tam iki sene sonra, yani 1889°da
Selanik’te 6grenim siiresi li¢ y1l olan, uygulamalar1 Sedef Ciftligi’'nde yapilacak

bir “Ziraat Ameliyat Mektebi™* kurulacakt:'”’. Ziraat alaminda umdugunu

7l 7irai sorun Rus romanmda da &nemli bir konudur: “Anna Karenina” adli romanm

kahramanlarindan biri, ziraatin iilkenin en o6nemli sorunu oldugunu diislindiigli i¢in zirai
tekniklerini 6grenmek icin Avrupa’ya gider. Leo Tolstoy, Anna Karenina, cev. Ergin Altay
(istanbul: Tletisim Yaynlari, 2002). Gongarov’un dev eseri Oblomov’da tarim sorunu yine
giindemdedir. Gogol’iin “Olii Canlar1” da bu konu sosyal yonleriyle incelenir. Nikolay Gogol, Olii
Canlar, ¢ev. Lerzan Esenay (Istanbul: Karinca Kitapevi, 2005). Siyasal alanda da zirai sorun
etkisini gosterecektir. Lenin’in en énemli kitaplarindan biri bu konuyla ilgilidir. Vladimir Ilig
Lenin, Tarim Sorunlar I, cev. Serpil Giiveng (Istanbul, Sol Yaymlar1, 1976).

172 Ahmet Riza, age, 9.

'3 “Kimse ne beni ise ¢iftligine aldi, ne de bir sermaye koyarak bir ¢iftlik isletmek istedi. Nihayet
hi¢ arzu etmedigim halde hiikiimet isine girmege mecbur oldum.” Ahmet Riza, age, 9.

"*Mardin, age, 174.

"> Bu konuyla ilgili Caglar Keyder’in “Devlet ve Smiflar” isimli kitabma bakilabilir. Caglar
Keyder, Devlet ve Siiflar, (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 1990).

176 A hmet Riza, age, 9.

* Ameliyat mektebi, uygulamali okul anlamina gelmektedir. m.d

7 flhan Tekeli, Selim Ilkin. Cumhuriyetin Harc1 Koktenci Modernitenin Dogusu. (istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2003), 31.
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bulamayarak, egitim yoluyla toplumu kalkindirmaya “karar veren” Ahmed Riza
Bey Maarif Vekaleti’ne miiracaat eder ve 2400 kurus maasla Bursa’daki “Idadi-i
Miilki Mektebi” miidiirliigiine atanir '’*. Burada kimya dersleri veren Ahmed Riza,
az sonra maarif nazir1 Minif Pasa tarafindan Bursa maarif midiirligiine terfi
ettirilir'”’. Ancak, beklentileriyle ortiismeyen gérevi ve (muhtemelen) angarya
islerin ¢oklugu onu c¢ok istedigi Batili fikirleri tanima olanagindan mahrum

birakmis olabilir'™®

. Yaklagik bir buguk yil kaldig1 bu vazife sirasinda muallimlik
disinda ne gibi isler yaptig1 hakkindaki bilgimiz olduk¢a azdir. “Niliifer” isimli bir
derginin ¢ikarilmasi isini iistlenenlerden biri oldugunu ve bu dergide baz siirlerini
yaymladigini biliyoruz. Dergideki makaleler imzasiz yaymladigindan dolay1 hangi
makalenin ona ait oldugu belli degildir. Bu nedenle muallimlik yaptigi bu
dénemdeki entelektiiel gelismesini yakindan izleyemiyoruz'®'. Ahmed Riza Bey
icin yarida biraktigi “Bati seferini” tamamlamak memurluktan daha Onemli
olmaliydi ki artik ona ¢ok zor gelen bu gorevden istifa etmeye karar verdi. 1889°da
Fransiz Ihtilali’nin 100. Y1ldéniimii sebebiyle diizenlenen Diinya Fuari’na biiyiik
ihtimalle devlet i¢indeki baglantilarin1 kullanarak, ama en ¢ok da Miinif Pasa’y1
sikistirarak kendini memur'®? ettirmek istedi. Daha sonra Miinif Pasa’ya istifasin
yollayarak Paris’e kag:t1183. Bu ikinci Paris ikameti déneminde, bir dostu, onu,
Fransiz adliyesinde resmi terciimanlik isine yerlestirir'®*. Gegimini kismi olarak bu
yolla saglayan Ahmed Riza Bey bir taraftan da tahsili i¢in c¢alisir. Kendisinin
belirttigine gore pozitivizmi daha Tirkiye yillarinda Dr. Robinet isimli bir
pozitivistin'® kitabindan 6grenir. Ote yandan bu bilgi oldukea yiizeysel olmaliyd:
ki modern fikirleri takip edemediginden yakinmaktaydi. Fransa'da bu eksigi
kapatmak i¢in oldukca yogun bir ¢aba i¢ine girecekti. Her giin kiitiiphaneye gittigi
gibi aksamlar1 da konferanslara devam etti. Bir miiddet sonra birinci reform

tasarisin1 Sultan Abdiilhamid’e sundu. Abdiilhamid, Ahmed Riza Bey’den bu tip

178 Mechveret, 15 Nisan 1898’den aktaran: Mardin, age, 175.

17 Bruhl, age, 283-284; Riza, age, 9-10.

'%0 Bu konuyla ilgili Ahmed Riza Bey sunlar1 demisti: “Fennin vasil oldugu derece-i tekamiilden
ben haberdar degilim. Ciinki, yeni kesfiyat: yakinda ta’kip etmedim, edemezdim. Bir insanin dmrii
yalmiz kimyada vuku’a gelen terakkiyat: takibe ancak kifayet eder.” Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit,
43.
'8! Kaynar, age, 62.

182 Ahmet Riza, age, 10.

'S5 Burak Cetintas, “Ahmed Riza Bey’in Avrupa Seyahati”, Toplumsal Tarih. s. 170 (2008): 21-
24,
'8 Haluk Sehsuvaroglu, Cumhuriyet Gazetesi, 27.01. 1950.

185 Mardin, age, 175.
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caligmalar1 risale haline getirerek kendisine yollamasimni ve her hangi bir sey
bastirmaya kalkismamasini bildirdi. Miikafat olarak da 2000 lira gonderdi; fakat
Ahmed Riza Bey bu paray: kabul etmedi'®. Birkag ay iginde alti tasar1 kaleme
alarak Sultan’dan ne kadar umutlu oldugunu agikca gosterdi. Bu tasari, biiylik
Olglide Fransa’da devam ettigi ve Pierre Lafitte (1823—1903) tarafindan yonetilen
pozitivist cemaat tarafindan verilen konferanslardan ilham alinarak gelistirilmisti.

Ahmed Riza Bey bu konuda sunlar1 sdylemisti:

“1889'a kadar Tiirkiye’de Milli Egitim Miidiirliigli ile mesgul oldum. Bu tarihten itibaren
Paris'e gelerek ¢agdas fikir hareketlerini bol bol etiid etmek icin goérevimi biraktim. Zaten daha
onceden pozitivist doktrine tamamen baglanmistim. Kendisine ¢ok sey bor¢lu oldugum M.
Pierre Laffitte'in kryymetli yardimi sayesinde bilgi alanim1 genisletebildim. Boylece yavas yavas
memleketir&izde uygulanan &gretime tatbik edilebilir bir takim reform projelerini kavramaya
bagladim.”

Sultan ise bunun gibi aldig1 bir¢ok risaleyi biiylik bir ihtimalle okuyor, ama
Ahmed Riza Bey’in bekledigi tiirden bir yanit vermiyordu. Bir miiddet sonra
emeklerinin zayi oldugu goéren Ahmed Riza Bey, kendisine istanbul’a dénmesi
halinde parlak bir istikbal teklif eden Abdiilhamid’i reddeder. Abdiilhamid’den
umudunu keserek, ilk olarak hazirladigr iki layihasini ve sadrazama yazdig:
kapsamli mektubunu Londra’da bastirir. Ayrica, pozitivist cemaatin yayimn organi
olan “Revue Occidentale” ve Osmanli toplumu hakkinda aciklamalar ve
miidafaalar kaleme alir'®. Ote yandan Osmanli imparatorlugu’nda kadin sorunu
ile ilgili bir konferansta kullandig1 “hiirriyetperverane” ifadeler merkezin dikkatini
ceker ve kendisinin iilkeye geri cagrilmasina karar verilir. Ahmed Riza ise
herhangi bir orgiite iiye olmadigimi belirterek bu teklifi de reddeder'®. Merkeze
karst takindigi bu tavir, yaymladigi eserler ve yazilar kendisinin Istanbul
cevrelerince Ozellikle de Ogrenciler arasinda taninmasini saglamistir. Bu sirada
askeri tibbiyede heniiz kurulmus bulunan -daha sonra Ittihad ve Terakki Cemiyeti
adin1 alacak olan-bir dgrenci cemiyeti (ittihad-1 Osmani Cemiyeti) kendisi ile
temasa gecer. Ogrenimini siirdiirmek icin devletten para almasi Istanbul ile
kopriileri tam olarak atmadigii gosterir. Ancak, bu cemiyetin Istanbul
merkezinden Paris’e yollanan Dr. Nazim, Ahmed Riza Bey’i cemiyete katilmasi

icin ikna etmistir. Bu siralarda, Paris’te, Abdiilhamid’den kagan bir 6grenci grubu

186 Ahmet Riza, age, 11
'"7 Murtaza Korlaelgi, Pozitivizm’in Tiirkiye’ye Girisi ve Ilk Etkileri, (Ankara: Hece Yaymlari,

2000), 47.

'8 Ahmed Riza Bey aym derginin II. serisinin 19. sayisindaki pozitivist temsilciler listesinde Tiirkiye

temsilcisi olarak gosterilmekteydi. Korlaelgi, age, 51.

Hanioglu, Bir Siyasal, 180.

47



10 Ahmed Riza Bey, nerilen teklifi kabul etmekle beraber cemiyetin

olusmustu
isminin degismesi icin baski yapti. Sonugta “Ittihad-1 Osmani Cemiyeti” olan
cemiyetin adi1 “Osmanli Ittihad ve Terakki Cemiyeti” olarak degistirildi. Ahmed
Riza Bey’in pozitivist fikirleri cemiyetin yeni adinin belirlenmesinde etkili

P! Bundan sonra cemiyetin yayin organi olacak “Mesveret” isimli bir

olmustur.
gazetenin ¢ikartilmasina karar verilir, Ahmed Riza Bey gazetenin Fransizca ekinin
¢ikartilmasi isini {izerine alir'”>. Bu gazete ile faaliyetleri canlanan cemiyet tabii
olarak Osmanli yonetiminin tepkisini ¢ekmis ve gazetenin yasaklanmasi i¢in Leon
Bourgeois hiikiimetine bagvurmustur. Ahmed Riza Bey’in bu saldirilara karsi
yuriittiigli hukuk miicadelesi sonucunda “Tiirkce Mesveret”in Fransa sinirlari
icinde dagitilmasi yasaklanmis ancak yayin faaliyetine devam edebilmistir. Bu
sirada Misir’da sube miidiirii sifatiyla Mizan gazetesini yayinlamakta olan ve bu
nedenle Mizanci olarak bilinen Murad Bey, Ahmed Riza Bey'e karsi etkili bir isim
olarak 6ne ¢ikmisti. Pozitivist, dinsiz ve otoriter oldugu gerekceleriyle elestirilen
Ahmed Riza Bey, Girit konusuyla ilgili Mesveret’te ¢ikan bir yazi yiiziinden sert
elestirilere maruz kalir ve bu nedenle cemiyetin baskanligini Murad Bey’e

1
birakir'®?

. Ahmed Riza Bey bu tarihten sonra higbir zaman cemiyetin mutlak lideri
durumuna gelemeyecek, etkisini daha c¢ok fikri yazilariyla gosterecekti. Diger
yandan Cemiyet’in Paris subesi ve “Mesveret” hep onunla anilacaktir. Bu
donemde “Mesveret” gazetesinde {iistiinde bulunan “ordre et progrés”s ibaresi

muhtemelen gazetenin yurt icindeki etkinligini yitirmesi ve kendisine karsi

190 Kuran, inkllap Tarihimiz ve Jon Tiirkler, 43. Kuran, aym1 yerde Ahmed Riza Bey’in

gazetecilige baslamasini Paris’teki Tiirk genglerinin tesviki, hatta zorlamasiyla gergeklestigini
iddia eder. Hatta teskilat kurmak arzusununda bulunmadigini ama teskilatin onun ayagina geldigi
ekler. Kuskusuz Prens Sabahaddin’in yakini olmasi hasebiyle Ahmed Riza Bey’in roliinii
kiigiiltmek istemistir.

! Bu konuya Ahmed Riza Bey amlarinda soyle deginiyor: Ben biitin Osmanlilarin yararma
caligacagl igin Ittihad ve Terakki {invanini daha uygun gérdiim. Oyle kabul edildi. Ahmet Riza,
Meclis-i Mebusan, 12-13.

"2 Dergi fikrinin kimden ¢iktig1 belli degildir. Bir iddiaya gore Dr. Nazim Bey 6neride bulunmus,
Ahmed Riza Bey'de kabul etmistir. Diger yandan derginin ismi siiphe birakmayacak bir bicimde
Ahmed Riza Bey'e aittir. Ahmet Riza, age, 12-13.

'3 Hanioglu, age, 209-214. Mizanci Murad Artisdi Efendi tarafindan kaleme alinan yaziya iste bu
sozlerle kars1 ¢cikmigti: “Biitlin sinirlerim ayaklandi. Bu sahte patriyot ile ne yapacagiz? Mithat’in
miidafanAmesini nesretmek $dyle dursun, Umid (Artisdi) imzastyla nesrettigi makalede ‘hiikiimet-i
Osmaniye’nin ilan-1 harb etmesi fiituhat i¢in olmadigmni resmen ilan ettigi halde simdi Ahmed
Mithad’mn fiituhat taraftar1 gériinmesine hayret ettiginden (...) > diyor ve “Bu adamin vatan igin
namus-i milli i¢in yiiregi titremiyor. Kendisine ecnebiler arasinda bir mevki tutmaktan gayri hicbir
sey diisiinmiiyor. Yola gelmeyecek. Bu kadar {iziintii, bu kadar sabir, bu kadar gayret heba...” Emil,
age, 156-157.

*Nizam ve terakki; diizen ve ilerleme.
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yoneltilen dinsizlik su¢lamalarindan dolay1 bir siireligine kaldirildi. Abdiilhamid’i
devirmek icin yabanci miidahalesine sicak bakan ve Ermeni devrimcileriyle ittifaki
dahil her tiirli isbirligini goze alan Murad Bey’in hiisranla biten macerast
sonrasinda Ahmed Riza Bey yayincilik faaliyetlerine yeniden hiz verdi. So6z
konusu teslimiyet ile adeta ¢coken Ahmed Riza Bey karsiti ¢evre, onun yeniden
faaliyete baslamasina ses ¢ikaramadi. Ancak yine de onun fiili liderligini tekrar
kabul etmeye kimse yanasmiyordu. Ayrintisina daha sonra deginecegimiz inisli
¢ikish bir siirecin sonunda Avrupa’ya kagan Damad Mahmud Pasa ve ogullarinin
etkinlikleri sonucundu toplanan kongrede merkeziyetci politikalar1 destekleyenler
ve desteklemeyenler arasinda bir ayrisma yasandi. Ahmed Riza Bey taraftarlar ile
“icraat grubu” ittifak kurdular. Sura-y1 Ummet gazetesi ise bu birligin yaym organi
olarak c¢ikarildi. Sami Pasazade Sezai'nin basyazar oldugu bu gazete aslinda
Ahmed Riza Bey'in yogun etkisi altinda idi. 1905°te baslayan yeniden yapilanma
stirecinden sonra Ahmed Riza Bey’in gazetedeki ve hareket icindeki etkinligi
eskisine gore azalmist1'”*. Ancak, bu siirecte yiikselen muhalif hareket yurti¢indeki
orgiitlenmeye hiz verdi bu da gazetenin yaygin dagitilan ve daha genis kesimlerce
okunur olmasini sagladi. Gazetenin etkisini arttirmasina paralel olarak Ahmed
Riza Bey’in kitleler iizerindeki fikri etkisi de artmistir. Ahmed Riza Bey’in Bir
yandan dis iliskilerle mesgul olurken diger yandan Balkanlar’da siiriip gitmekte
olan miicadeleye dair onemli yazilar kaleme aldigini belirtmeliyiz. 1907 yilinda
toplanan ikinci Jon-Tiirk kongresinde rejimin siddet kullanilarak degistirilmesi
teklifine istemeyerek de olsa imzasini koymustu. Mesrutiyet’in ilanindan sonra
uzun yillarin1 miicadeleye adamig bir “devrimci” olarak iilkeye dondii. 1908—1918
yillar1 arasinda ¢ogu zaman Meclis-i Mebusan ve Ayan Meclisi baskanligi
gorevlerini yliriittli. Bunun disinda meclis i¢inde ¢esitli gorevler alarak etkinligini
1918 yilina kadar siirdiirdi. Ahmed Riza Bey oldukga karisik olan bu donemde
fikri bir ¢aba i¢cinde olamamis, daha ¢ok siyasetin kisir sorunlari ile ugragsmak

zorunda kalmisti. En son eserini 1922 yilinda kaleme almustir.'”

194 “Ahmed Riza Bey reis olmak i¢in dogmustu, halbuki fikrin artik tamamiyle fiil halinde tecelli

ettigi bir demir ve ates devrine girmistik. Bu devirde reis olacak bir insana Monge Meydaninda
yirmi sene sakin bir mukaavemetten, ihtiyarane bir yasayistan, on bes giinde bir, kii¢iik bir gazete
¢ikarmaktan ¢ok baska meziyetler lazimdi. Ahmed Riza Bey’in gorebilecegi bazi hizmetler vardi.
Yalniz iggaal edebilecegi mevki kalmamisti.” Yahya Kemal, age, 209.

1% Ahmed Riza. Batinn Dogu Politikasinin Ahlaken Iflasi. cev. Ziyad Ebuziya (Istanbul:
Ebuzziya Matbaasi, 1982).
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3.2. Batihlagsma ve Abdiilhamid’e Dair Birkac¢ Soz

Ahmed Riza Bey’in siyasal fikirleri hakkinda sistemli bir ¢alisma ne yazik ki
yapilmamistir. Bu eksiklik sadece Ahmed Riza Bey sahsinda vuku bulan bir durum
da degildir. Donemin siyasi figiirlerinin bir¢ogunun son yillarda yayinlanan
caligmalar sayesinde bilindigini sdyleyebiliriz; fakat yeterince aciga ¢ikarilamamis
bir¢ok konu hala mevcuttur. Ahmed Riza Bey 6rneginde de i¢ ve dis etkilerin rolii
yeterince ¢alisilmamis; kendinden 6nceki Osmanli “aydin”lariyla olan benzerlikleri
ya da Bati fikirlerinin siyasal eylemlerine yaptig1 etkinin boyutlar1 yeterince
degerlendirilmemistir. Ancak, bu durum ve ayrimin bizzat Jon-Tiirklerin kendileri

6

tarafindan da bilinmedigini belirtmekte yarar var'’’. Bu konuda en kapsaml

arastirmalardan birini kaleme almis olan Serif Mardin sunlar1 sdyler:

“19. yiizy1l Tirk disiince tarihinden bahsetmek miimkiin degildir. Ancak bir 19. yiizyil
‘diistince sosyolojisi’nden bahsedebiliriz. Bu sosyoloji de bana ‘Batili” ve ‘Batici’ olmanin
basta hi¢c de kestiremedigimiz zorluklar1 bulundugunu anlatmaktadir. Bu zorluklarin
istesinden gelemeyecegimizi sdylemek istemem, fakat konunun herhalde daha yogun bir
sekilde arastirilmasi aydinlarimizin ilk hedeflerinden biri olmalidir. 197

Jon-Tirklerin tutarli bir fikir hareketi olusturmak icin ulasmak istedikleri bir
“sentez” ciddi anlamda mevcut degildi; asil olan bir fikr-i sabit degil, fikirlerin
siirekli degismesine yol acan hedefti. Bu hedef ise tabii ki devletin bekasindan
baska bir sey degildi. Bu davranis bi¢ciminin nedenleri ise disaridan ziyade igerisiyle
alakali olmalidir. Bu haliyle bakarsak eger, Ahmed Riza Bey de kisisel baglarin
giiclii oldugu ve bu kisisel iligkiler igerisinde ylikselmenin hala miimkiin oldugu bir
donemin adamiydi. Ancak, o, bu tip iliskiler yerine, hak edenin bir mevkie
ylikseldigi ideal bir toplumun insas1 i¢in ¢alisacakti. Kuskusuz bu degerlendirme
Batt menseli felsefi diislincelerin etkisiyle gelistirilmis olabilecegi gibi mevcut
durumdaki isbilmez torpilli memurlarin istihdami ve riigvetin yaygin olmasi
nedeniyle dolaysiz bir gdézlemin sonucu da olabilir. Ahmed Riza Bey, devlet
hizmetinde menfaat¢ilik yerine liyakatin esas olmasini istiyordu. Kapasiteli ve
egitimli yeni bir kusaga sans taninmaliydi'*®. Burada, 6zellikle Prens Sabahaddin’in

yaptig1 gibi sert bir tavir takinarak elestiriler yapmak yerine, egitim sistemi yoluyla

1% Bu konuda Namik Kemal ornegi oldukca dgreticidir. Kemal, Bati-Dogu karsilagtirmasinda

yasadig1 kafa karisikligini farkinda olmadan “romanlarinda” gosteriyordu. O Batili bir agka kars1
idi, ama biitiin benligiyle bir batil1 gibi seviyor ve agkini bdyle ifade ediyordu. Parla, age, 51-77.
7 Mardin, age, 13.

198 “Bir Memurun Hasbihali”, Sura-y1 Ummet, s. 32. 11 Haziran 1903, 2.
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tedrici bir degisimin gergeklesmesi igin calisacakt1'””. Hal-i hazirda, Abdiilhamid
zaten bdyle bir reformu baslatmisti. Bu konuda projeleri olanlart dinliyor, ama
dogrudan bir igbirligi gelistirmek yerine, hayata gecirmek istedigi yenilikleri kendi
dar ¢evresi i¢inde kararlastirtyordu. Otoriter ve “aydin” bir kisilik olan Abdiilhamid
kendine zarar1 olmayacak yenilikleri tesvik bile ediyordu. Sultan, polisiye romanlari
ve Bat1 miizigini sevdigi gibi ¢ok iyi bir tiyatro izleyicisiydi. Okullarini basari ile
bitiren Ogrenciler Odiillendirilerek saraya almiyordu. Sehircilik alaninda bu
donemde ¢igir agilmisti. Fransiz Devrimi’nin yildoniimii nedeniyle diizenlenen
1889 Diinya Fuari’na Avusturya, Almanya ve Rusya gibi monarsi ile yOnetilen
iilkelerin sefirleri gibi Osmanli’nin Paris elgisinin de katilmasina izin verilmemisti.
Ancak Abdiilhamid®”’ fuarm igeriginden haberdar olsa gerek, Paris Biiyiikelgisi
Salih Miinir Bey’e Istanbul’a gelen yabancilarin Istanbul’un diizensizligi ve kirliligi
yliziinden rahatsiz olduklarini bildirerek, kendisinden bu konuyla ilgilenecek

birisini bulmasini ister’’'.

Evhamli kisiligi nedeniyle sadik kullarindan siiphelenmekten geri kalmayan
Abdiilhamid, zaman zaman bilimsel egitimi akamete ugratacak “¢agdis1”
uygulamalara da bagvurabiliyordu. Gittikge otoriterlesen yonetimini ayakta
tutabilmek i¢in yaygin bir hafiye ag1 kurmus ve muhalifleri sindirerek, bir istibdat
idaresi kurmustu. Olusturdugu idari kadronun riisvet almasina sadakat karsiliginda
gdz yuman Abdiilhamid’in bu kadro ile bir ¢ikar iliskisi kurdugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz. Jon Tiirklerin mevcut rejimle c¢atismasi iste bu minval iizerine
gelisecekti. Bu nedenle $. Mardin’in bahsettigi Abdiilhamid’le Jon Tiirkler
arasindaki deger uyusmazhigi gegerliligini ciddi bir oranda yitirir’”®. Abdiilhamid
modern degerlere karsi oldugu i¢in degil uluslararasi sisteme ve tanimadigi

insanlara giivenemedigi icin kisisel iliskilere 6nem veriyordu. Ustelik iki padisahin

19 Prens Sabahaddin; Ahmed Riza Bey’in sultan Abdiilhamid’e sundugu ve egitimle ilgili olan ilk

layihay1 okudugunu ve ¢ok begendigini belirtir. Burada savunulan egitim reformu insanlara yeni
aligkanliklar kazandiracak ve onlar1 bastan asag1 degistirecek siirecin ilk ve en 6nemli ayag: olarak
goriilityordu. Prens Sebahaddin, “Nesriyat-1 Siyasiyemiz”, age, 132.

%% Selim Deringil, iktidarmn Sembolleri ve Ideoloji II. Abdiilhamid Dénemi. istanbul: Yap:

Kredi Yayinlari, 2002, 162.
201

9:99

Ece Zerman, “Frangois Georgeon ile SOylesi: Jon Tiirklerin Paris’i”, Toplumsal Tarih. s. 180
(2008): 24.

%2 Mardin, age, 17. “Pierre Qillard’m Ahmed Riza Bey’e birgiin: ‘Sizin siyasi fikrinizle
Abdiilhamid’in siyasi fikirleri zerre kadar fark yoktur!” demesi, Ahmed Riza Bey’in o zaman
zannettigi gibi, asla bir tahkir degildi. Bir tahkikdi, bir hakikati ifdde ediyordu. Bu hiikiim dogru
idi. Ahmed Riza Bey’in ve hepimizin o zamanki fikirlerimiz, tipk1 Abdiilhamid’in fikirleri gibi,
mevcud Memalik-i Osmaniyye’de kendi milll tefevvukumuzu temin etmek hedefine
miiteveccihti.” Yahya Kemal, age, 180
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“halledilmesine” sahit olmus birisiydi. Yoksa Abdiilhamid de tipki Jon Tiirkler gibi
yeni kurumlar vasitasiyla kurulacak “yeni yasam degerlerine” inanmis ve bunlardan
etkilenmisti. Bu ve benzeri nedenlerden dolayi, Jon Tiirklerle Abdiilhamid arasinda
bir karsitliktan bahsedilebilecegi gibi bir devamliliktan da bahsedilebilir. Ancak,
Jon Tiirklerin yasadiklar1 toplumdan olduk¢a rahatsiz olduklari ortadaydi ve
“degisim” istiyorlardi. Ote yandan bu degisimi nasil ifade edeceklerini de
bilmiyorlardi; bu nedenle Mesrutiyet’in ilan1 bu kesimin “idefikse”si haline
gelmisti. Bati’da ortaya ¢ikan aydinlanmaci siyasal ve felsefi tartisma siireclerine
hayli yabanct ve mesafeli olan bu kesim felsefi tartismalardan ziyade ‘“pratik
sonuclar” almanin ve kisa yoldan hedefe ulasmanin carelerini bulmak istemisti.
Ahmed Riza, bu “entelektiiel” kitlenin hem i¢inde hem de disinda, en etkili ve

“farkl1’ fikri militanlardan biri olarak 6ne ¢ikacakti.

3.3. Ahmed Riza Bey’in Fikri Olusum Siireci

Daha o6nce de ifade edildigi gibi Ahmed Riza Bey Bat1 kiiltiiriine agina ve devlet
gorevinde bulunmus bir aile i¢gine dogmus Batili fikirlere agik bir egitim siireci
gecirmis ve bu yapisal faktorlerin yogun etkisi, onu iilkenin ig¢inde bulundugu
sorunlar1 asmanin ¢arelerini bulmaya yonlendirmisti. Boylelikle, onun da Tanzimat
Donemi yiiksek devlet gorevlilerinin (rical-i devlet-i aliyye) gectigi yollardan
gectigini gorliyoruz. Pierre Lafitte onu Resid Pasa’ya benzetirken her halde bu
benzerlikten yola ¢ikmusti®®. Yetistigi donemde, otokrat karakterli bu gérevlilerin,
halkin isteklerini dikkate almayan uygulamalarina tanik olmus; biiyiik ihtimal ile bu
uygulamalar1 begenmis, kendini de bu kesimin dogal bir uzantist olarak gérmiistii.
Boylece muhaliflerini hatta kimi zaman dostlarin1 bezdiren otoriter tavrinin sadece
pozitivist 0gretiden kaynaklanmadigini diislinebiliriz. Bati ile mesafeli bir iligki
kuran ve halka daha yakin olmasi beklenen muhafazakar Osmanli miinevverlerinin
bile, s6z konusu olan devletin geri kalmislik sorunu oldugunda otoriter bir tavri

%% Bu duruma istisna olusturan Sinasi bile Resid Pasa

benimsedikleri soylenebilir
icin “Bir 1tiknamedir senin kanunun / Bildirir haddini Sultana senin kanunun”

diyerek edebi bir methiye diizebiliyordu. “Yenigeri Kirimi”ndan itibaren reformlari

203
204

Kaynar, age, 117.

Bu konuyla ilgili olduk¢a yetkin bir ¢aligma i¢in bakiniz: Christoph K. Neumann, Ara¢ Tarih
Amac¢ Tanzimat: Tarih-i Cevdet’in Siyasi Anlami, gev. Meltem Arun (Istanbul: Tarih Vakfi
Yurt Yaynlari, 2000).
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tabana yaymak adina, ilkin Istanbul gevresinde ortaya cikan ve ¢ogunlukla orada
kalan bir “Tanzimat” hareketi baglamisti. Yeniceriler gibi halkla 6nemli baglar1 olan
bir “orta smifin” imhasin’®™® gergeklestiren, sonrasinda da cevresel giigleri dize
getiren merkezi devlet rakipsiz bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmig reform hareketine karsi
olas1 tepkileri daha kaynaginda kurutmustu. Islahat Fermani’nin hemen akabinde
ortaya c¢ikan bir darbe Orglitlenmesinin ifsasi ile benzer yapilanma kalintilar1 da bir
daha ortaya c¢ikmamak f{izere silinip gittiler. Yenigerilerin kirimi ve sonrasinda
ortaya ¢ikan “Kuleli Vakasi” ile iyice giicten ve gdzden diisen ulema, Bati
degerlerine belirli bir oranda asina olan, kalemde ve elgiliklerde ¢alismis otokrat
karakterli yoneticilere ve daha sonra agilacak Batili tarzda egitim veren okullardan
mezun olacak seckinlere karsi siirekli gilic kaybetti. Devletin tutarli bir sekilde
ulemay1 ihmal etmesi hem ulemanin bagnazlasmasina hem de toplumun giderek
cahillesmesine yol act1. Ulema i¢inde yetisip devlet hizmetine gegen Ahmed Cevdet
Pasa ulemanin 1slah edilmesi gerektigini belirtirken, aklinda kuskusuz bunlar

20
vardi®*®

. Cevdet Pasa’ya gore halk o kadar cahildi ki devleti kurtarmak i¢in girisilen
her tiirlii reform hareketini kafirlerin isi olarak degerlendiriyordu®®’. Bu durumun
bir diger sebebi ise Tanzimat reformlari ile ortaya ¢ikan egitim kurumlarinin ve bu
kurumlarda uygulanan yeni egitim sistemlerinin (usiil-i cedid) ilk ve orta 6gretim
asamasinda “numune” olmaktan kurtulamamis olmasi ve egitim reformunun tabana
yayilamamasiydi. Islahat pesinde olanlarin Oncelikle halki egitmeleri gerekmez
miydi? Miinevver sinif egitimsiz halka glivenmiyordu. Halkin gorece etkin bir
sekilde katildigi Fransiz Ihtilali’ni “erazilin vahsiyane ahlaksizlig1” olarak
degerlendiren A. Cevdet Pasa Osmanli siyasal seckinlerinin egemen ideolojisini
yansitiyordu: Halk kendisini ve menfaatini bilmediginden onun baskalar tarafindan

yonetilmesi gerekir’”®

. Ahmed Riza Bey, II. Mesrutiyet’le ilgili bir Alman
gazetesine verdigi roportajda halkin dogrudan demokrasiye ve sosyalizme hazir
olmadigini belirtirken en az pozitivizm kadar yukarida belirtilen kosullarin etkisi

altinda olmaliyda.

Ahmed Riza Bey, ilk olarak gengliginde kiiltiir ve memleketle ilgili sorunlar tizerine

diistinceler gelistirmistir. Kadin 06zgiirliigii hakkinda daha pozitivist Ogretiyi

295 Resmi tarihgiligimizde “Vaka-y1 Hayriye” olarak alandirilan Yenigerilerin ortadan kaldiriimas:

ve bunun sonuglari izerine 6zgiin bir yaklasim i¢in bakiniz: Taner Timur, age, 117-160.
206 Neumann, age, 86-103.

7 age, 95.

2% age, 139-140.
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benimsemeden Once de bazi fikirlere sahip oldugunu kardesine yolladig:
mektuplardan biliyoruz. Bu konu Osmanli miinevverlerinin 6zellikle {izerinde
durduklar1 popiiler bir konuydu. Bursa’da idadi miidiirii iken beraber calistig1
sariklilardan memnuniyetsizligini gizlemeyen Ahmed Riza Bey 6grenimi i¢in gittigi
ve annesine benzeyen Ozgiir kadinlar1 muhtemelen ilk olarak burada tanidigi

Paris'ten,”” kiz kardesi Fahire Hanima yazdig1 bir mektupta ona soyle sesleniyordu:

"O c¢ocukluklardan vazgeg, namaz kilacagim diye ayaklarini isiitme, namazina, orucuna
itirazen arasira yazdiZim seyler biliyorum ki giicline gidiyor, seni hiddetlendiriyor. Ah
Fahirecigim seni, anlamayarak okudugun Kur'an'dan, diinyadan ve ne oldugunu bilmeyerek
inandigin ;:f)nnetten, hasili itikadinda ne kadar mukaddes sey varsa hepsinden ziyade
severim..."

27 Kéanun-i evvel 1885 tarihli bir bagka mektubunda da kiz kardesine sunlari
diyordu:

“Ben kadin olsaydim dinsizligi ihtiyar eder de islim olmasin1 istemezdim: Uzerime ii¢ kar1 ve
istedigi kadar odaliklar almasina cevaz veren, kocama cennette huriler hazirlayan, bagimi
yliziimi dolab beygiri gibi Orttiirdiikten ma'ada beni herbir eglenceden meneden kocami
bosayamamak, dogerse sesimi ¢ikaramamak gibi daima erkeklere hayirli kadinlara muzir
kanunlar vaz eden bir din benden uzak olsun derim. Tuhaf! Bu da bir nevi sinir hastalig1
olmali, dine dair bahsi a¢ildi m1 kendimi zapta muktedir olamlyorum.”211

Pozitivist fikirlere asina olduktan sonra bu fikirleri biiyiik oranda degisime
ugrayacak, kadinin 6zgilirlesmesi sorununu egitim sorunu ile birlikte ¢dzmek
isteyecektir. Ona gore, kadin, kendi konumunu bilerek, sayginligin1 koruyarak ve
iyi bir egitimle gelenek icinde yetisebilir; ¢iinkii isldm dini kadim esaret altina
almaz, bilakis Ozgiirlestirir. Zaten, Miisliiman kadin Batili kadina gore iistiin
konumda idi. Cok sonralar1 kaleme aldigi, ancak pozitivist fikirlerini hala
muhafaza ettigi goriillen bir eserinde Miisliiman kadin ile Avrupali kadini

karsilastirmisti:

“Miisliman kadinin sosyal hayati, mal ve miilkii serbestce idare etme hakkina sahip olusu-ki
bu hayat tarzi kayitsiz sartsiz Hristiyan kadinin sosyal hayatindan distiindii- derebeyi
eslerinde oldugu kadar diger kadinlara da, Dogudaki hem cinslerininki gibi haklara sahib
olabilmek i¢in, onlara pek tabii olarak arzular uyandmyordu.”212

Pozitivizmle beraber kadin sorununa da farkli yaklasmaya baslayan Ahmed Riza

Bey’in dine bakisinin da degistigini 6zellikle belirtmeliyiz:

2% Sura-y1 Ummet’te ¢ikan ve ¢ok biiyiik bir ihtimalle Ahmed Riza’ya ait olan bir yazida, Paris’te

yasayan Tiirkler cemiyet hayatina girmedikleri, kendilerini gelistirmedikleri i¢in suglanirlar.
“Avrupa’da Tiirkler”, Sura-y1 Ummet, 8 Kanunievvel 1904, 3.

19 Korlaelgi, age. 51-52.

2" M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit, 47- 48.

12 Korlaelgi, age, 52.
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“Dinden maksad, tebayi'-i beseriyeyi 1slah ve tanzim etmek ve umumi bir nokta-i ittihada
toplamaktir. [...] Dinin hilkkmiiferma olmadig1 memleketlerde bile ahali, sosyalizm, anarsizm
gibi ta'birlerle ittihada bir vasita ariyor: siiriiden ayrilani kurd kap1y01r.”213

Bu degisim tabii olarak pozitivizmin ickenlestirilmesi ile meydana gelmisti. Kadin
sorunu konusunu daha sonra ele alacagimiz i¢in simdilik bu kadar deginmekle
yetiniyoruz®'*. Ancak, Ahmed Riza, dini her ne kadar toplumsal pekistirici olarak
algilasa da dinin medeni olmanin Oniinde bir engel olmamasi gerektigine
inaniyordu. Nitekim “ziihdii i takva perdesiyle fikir ve niyetini o6rten ve halkin
cehlinden ve zaaf-1 kalbinden istifadeye g¢alisan miirailer ve miinafiklara” karsi
¢ikmaktaydi®”®. Pozitivizm, manevi icerigi sebebiyle dine olumlu bir rol bigerken,
giyim kusam, davrams kurallar, kadinlarla iliskiler adab-1 muaseret’'® vs. gibi
konularda yaygin anlayisa militan bir “Batic1” gibi karst ¢ikan Ahmed Riza Bey’in
din ile iligkisini sorunsuz bir iligski olarak ele alamayiz. Nitekim Bernard Lewis,
Ahmed Riza Bey’in radikal laikligin ortaya ¢ikisina katkida bulunduguna deginir®'’.
Bu gibi celiskiler yiiziinden muhaliflerinin samimiyetsiz ve siirekli hiicumlarina
maruz kalan Ahmed Riza Bey, bir ateist olarak algilanmasina aldirmayarak bildigi
gibi davranmaya devam etmisti. Donemin Onemli isimlerinden ve Mizanci
Murad’in énemli bir destekgisi olan Serafeddin Magmumi®'® bu durumu anilarinda

sOyle nakleder:

“Sapka indinde hasa, pek mukaddes, pek miibarektir. Sefkati Bey’in cenazesinde umum
Tiirkler gibi kendisinin de fes giymesini 1srar eden refiklerinden biri nail-i emel olamayinca,
‘Istanbul’a giderseniz ne yapacaksiniz diye sual etmis’ ve Riza Bey’den ‘Sirkeci garinda
silindir sapka ile serbestce iniliib gezilecek bir hal olmayinca dénmem’ cevabini almistir.
Kezalik yevm-i mahsus miinasebetiyle ekabir-i ecanibe cemiyet tarafindan keside olunan
ziyafet-i resmiyede kirka karib vatandaglar fesle isbat-1 viiciid etdikleri halde hasimlar her
diirlii ricalara karsu yiiksek sapkasiyla arz-1 endam etmis ve alemi kendine giildiirlip, mashara

213
214

Hanioglu, age, 619.

Yalniz bu noktada belirtmeden gegemeyecegimiz bir durum var: Annesi bir yabanci olmasi
hasebiyle babasiyla evlenmesi geleneksel bir bigimde olmamusti. Muhtemelen Istanbul'daki
cemiyet hayatmin kadmnlari diglanmasi konusunu aile arasinda konusulmustu. Diger yandan
Tanzimat aydinlar1 kadin sorunu hakkinda yazilar kaleme altyorlardi. Gelenek yiiziinden tanimadigi
bir insanla evlenen kadinin drami Sinasi tarafindan elestirilmisti. Ayrint1 i¢cin bakimiz: Ortayls,
imparatorlugun En, 12.

215 Mardin, age, 184.

216 1908’den sonra Abdiilhamid’in vermis oldugu bir ziyafet sirasinda Sultanin bardagma su
doldurdugu gibi kendi bardagini bir Batili gibi Sultan i¢in kaldirmisti. Bu durumu aktaran kisi i¢in
bir “yalakalik” olmalidir, ancak Batili sofra adabini iyi bilen biri i¢in normal karsilanabilir bir
durumdu.

" Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey. 3 ed. (Oxford: Oxford University Press,
2002), 231

218 Magmumi sosyal darwinizmi kendine siar edinen en taninmis donem sahsiyetlerinden biri
olmasimin yani sira Mizanct Murad’a olan baglilig1 sebebiyle yaptigi bu degerlendirmenin
“siyaseten” yapilmis oldugunu sdyleyebiliriz.
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ve kepaze olmugdur. Elhasil sersem Ahmed Riza’nin fes giyersem (dindar) olacagim diye odii
kopuyor. Fesin yliziini bile gérmek istemiyor...”

Ahmed Riza Bey’e gore toplumsal yasami denetlemek i¢in kullanilabilecek olan
din, 6zel yasam s6z konusu oldugu zaman mutlak bir anlamda sinirlanmaliydi. Zira
Ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin ilk programimi kaleme alirken bu konuya da

deginecektir:

“Avrupa’da her tiirli dini taassuptan siyrilmis ve sadece Dogu’nun ve Bati’nin ortak iyiligini
diisiinen kalp adamlar1 vardir. Iste biz asil onlardan manevi bir destek {imit ediyoruz.[...]
Biitiin bunlar, taassupla ilgili degil, zira bizim i¢in din duygusu hususi bir mahiyet tasir fakat
medeni ve milli haysiyete yarasan mesria bir duygu ile olacaktir.. o0

Ahmed Riza Bey, bes vakit namaz kilmadigini agik¢a dile getiren ilk kisi olmakla
beraber sultanin etegini opmek gibi alcalmalara da karsiydi. Bu nedenle 1909
yilinda ortaya ¢ikan isyan hareketinin Onciileri isteklerine “dinsiz” meclis
bagkaninin istifasin1 da eklemeyi ihmal etmemislerdi. Ahmed Riza Bey, din
vasitastyla kurulan kurumlarin kendilerine karsi ¢ikmiyor, ama laiklikten de bir
tiirli vazgegmiyordu. Islam’in rasyonel bir din olduguna gercekten inandig1 igin,
ona gdre, Islam’dan Pozitivizm’e gegmek Hristiyanlik’tan gegmekten daha kolaydi.
Aslinda pozitivist cemaat, sadece Tiirkiye’de degil geleneksel kurumlarin heniiz
tasfiye olmadigi Rusya ve Iran’da da bdyle bir gecisin miimkiin olabilecegine
inantyordu. Biitlin bunlara inanmakla beraber “sariklilara™ karst olan diigmanligini

hep siirdiirdii.

Ahmed Riza Bey, sefaretlerde gorev almis bir baba ve yabanci bir annenin ¢ocugu
olarak dogal bir karsilastirma ve eslestirme zekasmna sahipti. Muhtemeldir ki
yurtdisinda kaldig1 yillar boyunca yaptigi gézlemler ona batinin egitim sistemi
sayesinde kalkindigint diislindiirtmiigtiir. Nitekim Avrupa’ya agilmig devlet
adamlar1 da oradaki kalkinma ve nizamin biiyiik 6lciide egitim vasitastyla meydana

geldigini distinmiislerdi®*’

. 19. yiizy1l boyunca hazirlanan reform onerilerin ¢ogu,
yurt disinda belirli bir siire kalmis olan devlet adami kisiler tarafindan kaleme

alimmigti. Ahmed Riza Bey de bunlardan biri olarak degerlendirilebilir. Ekrem

2 Serafeddin Magmumi, Hakikat-i Hal, (Paris, 1898), 30-33°den aktaran: M. Siikrii Hanioglu, Bir
Siyasal Diisiiniir, 228.

220« Notre Programme”, Mesveret, 7 Decembre 1895, 1°den arkataran: Emil, age, 130.

! Ahmed Riza Bey gibi egitimi 1slah etmek isteyen aydmlarin sayist hi¢ de az degildir. Nitekim
Abdiilhamid Doénemi sadrazamlarindan Said Pasa egitime biiyiik bir 6nem veriyordu. Prens
Sabahaddin yazilarinda bu konuya 6zellikle deginmisti. Ona gdre egitim ve bilimde kullanilacak
yeni usuller ile zihniyet degisecektir. Onemli olan da bu zihniyet degisimidir zaten. Mizanc1 Murad
egitimin 6nemini kesfeden bir bagka onemli figiirdii. O hem yetistirmek istedigi yeni neslin
goziinde bir kahraman olmak i¢in hem de “vatanda koklesmis olan cehalet-i umumiye izale etmek”
i¢in egitimci olacaktir. Emil, age, 73.
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Isin’in da belirttigi gibi Bati kentleri Osmanli miinevverleri i¢in birer uygarlik
semboliiydiiler. Temel karsilastirma birimi 6rgiitlii Batt kenti ile karanlikta kalmas,
sokaklar1 olduk¢a dar ve cemiyet hayati oldukca sinirli olan Osmanli kenti idi. Bat1
kenti belirli anlayis dogrultusunda ortaya ¢ikmisti. Bunun anlasilmast i¢in gerekli

olan Batinin hangi sistematik {izerine bina edildigiydi.

“Teknolojik dinamizm, davranig kurallarindaki belirgin somutluk ve hepsinden Onemlisi
glindelik hayati idare eden islevsel kurumlar arasindaki rasyonel biitiinlik bu semboliin
icerigini olusturmaktaydi. Buna ek olarak kentsel mekan organizasyonundaki simetrik diizen
de, semboliin bir plan program dogrultusunda bi¢imlendigi diigiincesini dogurmustu. Boylece
kent Olcegi i¢inde ¢Oziimlenen tiim Ogeler, yapisal bir biitiine katilan ve ona canli bir
organizma karakterini veren organlar olarak kavranmaya baslandi. Artik sorun bu canli
varligm ruhunu arastirmakti ki, bu da diisiinsel alanda modern bir toplumun hangi felsefe
sistemine dayandigma cevap bulmaktan bagka bir anlam tagimiyordu.”***

Pozitivizm, iste bu arayisa verilen en dnemli cevap olarak ortaya ¢ikti. Bu durum
Osmanli miinevverlerinin “Frankofon” olmalarindan ya da Fransizca bilmelerinden
dolay1 degildi**. Oyle olsa idi Osmanli miinevverlerinin bir béliimii sosyalist de
olabilirdi. Nitekim Fransa’daki toplumsal hareketlilik iginde sosyalistlerin de
onemli bir rolii vardi. Ancak, doneme egemen olan bir diger diisiince sistemi olan
Alman Spekiilatif Felsefesi, icinden gecilen siire¢ nedeniyle ilgi ¢ekmiyor, hatta
yapisal nedenlerle iyice farklilasmis bir c¢evrenin soyut {iriinleri olarak

degerlendiriliyordu®*.

Pozitivizm, Osmanli miinevverlerinin ¢ézmek istedigi problemlerle ilgili regeteler
sunmustu. Fransa'da sancilt bir siirecin iiriinii olarak ortaya ¢ikan Pozitivizm her
tirli diizensizlige neden olacak toplumsal harekete karsi idi. Eger toplumsal
hareket, toplumbilimin kurallarina aykir1 olursa ortaya g¢ikacak sonu¢ kargasadan
basgka bir sey olmayacaktir. Pozitivizm, bu yoniiyle, bilimsel yontemlerle toplumu

yonetmek isteyen ve zaten yonetici olan, ayrica geri kalmisligin nedeni olan dinin

22 Ekrem Isin, “Osmanli Modernlesmesi ve Pozitivizm”, Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Tiirkiye

Ansiklopedisi, c. 1 (Istanbul: Iletisim Yaymlar1, 1985), 353.

2 Bu iddia birgok kere tekrarlanmistir. Ancak bunun biisbiitiin yaniltic1 bir iddia olmadigin1 da
ortadadir. Bu konuda 6zgiin bir yaklasim i¢in bakimiz: Mete Tuncay, Tiirkiye’de Sol Akimlar,
(Istanbul: Bilgi Yayinlari, 1978), 21.

% Tersinden bakacak olursak Alman Spekiilatif Felsefesi’nin en énemli dgrencisi olan Karl Marx,
Alman felsefecileri, felsefenin doruklarinda dolasan insanlar olarak gériiyordu. ingilizler iktisat ve
Fransizlar politik kuramlarda oncii olsalar da felsefe alaninda Almanlarmn eline su dékemezlerdi.
Marx yasadigr donemde bilim c¢evrelerinde etkisini gdsteren pozitivizmi incelemis ve onun
hakkinda su hiikmii vermisti: “Simdilerde bir yandan Comte’u inceliyorum; ¢iinkii Ingilizler ve
Fransizlar bu herif i¢in o kadar tantana kopartyor. Onlarin goziinii boyayan, ansiklopedik olani, la
synthése. Ama Hegel karsisinda onunkisi tam bir sefillik (Comte profesyonel matematik¢i ve
fizik¢i olarak ondan daha {istlin, yani ayrintida iistiin olsa da, Hegel bu bakimdan bile toplamda
ondan sonsuz kere daha biiyiik). Ve bu pespaye pozitivizm 1832’de ¢ikt1!” Lucy Prenant, “Marx ve
Comte Felsefelerinin Karsilastirilmas1”, Pozitivizm: Bilim ve Diisiince Serisi, s. 3, (Istanbul:
Evrensel Basim Yayn, 2006.), 123-160.
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yerine bilimi ikame eden akil adamlara da kismen hitap ediyordu. Ne de olsa
Comte'un sistemi, otoriteyi reddetmedigi gibi, terakkinin geleneksel otoritenin
cevresinde gerceklestirilmesini  ongdérmemis miydi? Pozitivizmi anlattiimiz
boliimde de belirttigimiz gibi, geleneksel kurumlarin manevi yonleri diizeni
saglamak icin gerekli goriilmekteydi. Manevi igeriklerin yipranmasi, toplumsal
yapinin kokten bir bicimde degismesine yol agacagi icin istenilen bir sey degildi.
Osmanli Imparatorlugu’nun Tiirk/Miisliman unsuru icinde Batili anlamda birey
yoktu. Bunun yerine, ¢ogu egitimsiz ve mutaassip insanlardan olusan bir giiruh
vard1 ki buna halk ya da ahali deniyordu. Cevdet Paga'nin kendini ve ne istedigini
bilmeyen kitle olarak tanimladigi halk, Ahmed Riza Bey i¢in de giivenilecek bir
kitle degildi. Sonu¢ olarak, halkin, yaygin bir egitim reformu ile cehaletten
kurtarilmas1 gerekmekteydi. Ancak, cehalet iginde olan ve toplumsal gelisme
kanunlarin1 bilmeyenler sadece halktan kisiler degillerdi. Nitekim Jon Tiirklerin
onemli bir kismi1 da toplumsal degisme kanunlarin1 ya anlamiyor ya da anlamak
istemiyorlardi. Hiikiimet darbesi ya da yabanci miidahalesi yoluyla iktidar
yukaridan ele gecirmek isteyenler, Ahmed Riza Bey i¢in, sadece yoldan ¢ikmis ve
s06z dinlemesi gereken kisilerdi. Bu zorunlulugu anlamayanlara son derece sert
davranmaktaydi. Bu durum, pek tabii olarak, hareket igerisinde biiyiikk bir
rahatsizlik yaratti. Jon Tirk yazismalart icinde pek ¢ok Ornegi olan

sikdyetnamelerden bir 6rnek verelim:

“Sultan Hamid'e kars1 bize megveretdir diye dedvi ederken en biiylik miistebid kesildi. Biz
namusumuzu vikadye icin istihdadma sarf etdik. Hatta kendisine sadik bir hidmetci gibi
hidmet ettigimiz halde bu tevazu'muzu hamiyetimizden bilecek iken bunu ma'dum olan
meziyat-1 zatiyesine vererek hayvanlarin en beyinsizi olan hindi gibi kabardi. O yiikseldikce
biz hake dogru egildik o yine yiikseldi...”**

Tipik bir Tanzimat “aydini” tavriyla hareket eden Ahmed Riza Bey’i Tanzimat
donemi devlet adamlarina baglayan ve Jon Tirklerle arasinda belirgin bir fark
olarak ortaya ¢ikan bir bagka durum daha mevcuttur ki, bu, Ahmed Riza Bey’in
fikri olusum siirecini anlamak agisindan olduk¢a 6nemlidir: Bu durumu kusak —
generation- meselesi olarak tarif edebiliriz. Jon Tirklerden Once, gerek calisma
hayatindaki st alt iligkileri, gerekse de egitimin yeterince yayginlastirilmamasi
veya standartlastirmanin yeterince gerceklesmemesi yliziinden belirli bir fikir

cevresinde kiimelesen bir kusak ortaya c¢ikmamisti. Yeni Osmanlilar grubunun

*2% fbrahim Temo'ya, Tarihsiz Mektup, Arkivi Qendror, 11/35//13/270den aktaran: Hanioglu,
age, 210.
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iiyeleri geleneksel sistem icinde yetismis, ancak Batiyr kendi c¢abalariyla
Ogrenebilmis ve ¢esitli devlet gorevlerinde bulunmus yetenekli kisilerdi. Bunlar, bir
kusaga ait olmadiklar1 gibi aralarinda 6nemli sayilacak yas farklari mevcuttu.
Nitekim Ahmed Riza Bey, kendinden 6nce gelen bu grupsal olusumlar i¢inde belirli
bir kusaga dahil degildi. Anlasilan o ki, egitimin standartlagsmasi dncesinde mevcut
grupsal yapilanmalarda yakin yaslarda bulunmak onemli degildi. Ancak Ahmed
Riza Bey geleneksel sistem i¢inde yetismis biri de degildi. Peki, onun bir Tanzimat
okulundan mezun olmasi itibariyle belirli bir kusaga ait olmasi1 gerekmez miydi?
Belki. Ancak, 6grencilerin okula alinmasina neden olan sartlar, onlarin belirli bir
yas grubu olusturmasmi 19. yiizyilin sonlarina kadar engellemistir.**® Avrupa’ya
kagtig1 zaman kisisel girisimlerden ziyade ailesi vasitasiyla iligkili bulundugu Halil
Ganem ya da diger kisiler ile olan yakinlig1 bir “generation” iliskisi olmaktan
ziyade belirli bir amag igin bir araya gelmis insanlar arasindaki bir iliski idi. ilk
baglant1 kurdugu kisiler, mesela Pierre Lafitte gibi, olduk¢a yash kisilerdi. Daha
sonraki siirecte ise kendisinde olduk¢a geng bir “generation”la ¢alismak zorunda
kalacakti. Bu nedenle, Ahmed Riza Bey, oldukca farkli algilamalari olan bir insan
olarak one ¢ikt1. S6ziinii bir tiirlii dinlemeyecek olan bu gengler, bir kusak olmalar:
nedeniyle onun mahrum oldugu bir psikolojik durum iginde hareket ediyorlardi.
Otorite karsisindaki tutumlari oldukca farkliydi. Diizene baghlik yoniinden
Tanzimat yoneticileriyle aralarinda onemli bir fark olmasa bile daha radikal bir

dontistime taraftarlardi:

“Bu yeni kusak, esas olarak gorece orta halli ailelerden gelen ve ordu ve Tanzimat’in
yaratmis oldugu modern okullardan gegerek yiikselen insanlardan olugmaktaydi. Kendilerinin
ve ailelerinin eski diizene bagli ¢ikarlarmin azlif:1 yiiziinden, radikal degisiklikler yapmak
konusunda, ‘Tanzimat adamlari’ndan daha istekliydiler.”**’

Abdiilhamid’i gerekirse zor kullanarak devirmek isteyen bu kusak, kendilerine, yine
de Mizanct Murad ve Ahmed Riza Bey gibi taninmis ve deneyimli kisileri lider
olarak segtiler. Ancak, bu kisiler, gen¢ kusaga gore siyaseti, egitimi ve yonetimi
oldukca farkli bir sekilde ele aliyorlardi. Bu iki lider arasindaki farkliliklar

abartilmamalidir. Otoriteye kars1 belirli bir “anlayisla” yaklasan, sultana danigman

2% Frangois Georgeon, Tiirkiye’de Aydinlanmamn Fikri Kokenleri, Tiirkiye’de Aydinlanma

Hareketi: Diinii, Bugiinii, Sorunlary, 2. bs. (Istanbul: Adam, 1997), 100.

7 Stanford J. Show, “Some Aspects of the Aims and Achievments of the Nineteenth Century
Otoman Reformers” Der. W.R. Polk, R.L. Chambers, Beginnings of Modernization in the
Middle East (Chicago: The University of Chicago Pres, 1968), 37°den aktaran: Levent Kdoker,
Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, 2 bs. (Istanbul: letisim Yaymlari, 1993), 129.
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olmak isteyen ve anarsi karsithgi gibi 6nemli bir konuda®® ayn1 seyleri sdyleyen
Mizanci Murad ile Ahmed Riza Bey arasinda énemli benzerlikler oldugunu one
siiren Ramsaur bu nedenle olduk¢a haklidir’®. Mizanc1 Murad Bey heniiz iilke
icinde iken Ahmed Riza Bey ile mektuplagmis ve “bir tek olsun hamiyetli” olan bu

kisi onu gelecekten “limitvar” etmisti>’,

Ger¢i Mizanct Murad saray darbesi yani halkin miidahil olmadigi bir iktidar
degisikligine istikbal ugruna razi oldugunu ¢esitli vesilelerle gostermisti; ama asil
istediginin bu oldugunu yine de sdyleyemeyiz. Jon Tirkler belirli bir fikrin biitiin
gereklerini yerine getirmek konusunda hi¢ de tutucu degildiler. Cogu zaman
oldukga firsat¢1 davrandiklar: bile soylenebilir. Kendisi de bir Jon Tiirk olan Yahya
Kemal (Beyatli) Jon Tiirklerin her siyasal gosteriyi ayni heyecanla takip ettiklerini

231

belirtir”". Ahmed Riza Bey bile uluslararasi ortami dikkate alarak hareket ediyordu.

La Patrie gazetesinde, Mizanct Murad Bey ve destekgilerinin birlestirici “liberal”
bir politika izlemek yerine muhafazakér bir islam’1 savunduklarin iddia etmisti**
Bu iddia, Bati kamuoyunda ortaya ¢ikan, Tiirklerin Hristiyanlarin diismani olduklar1
yoniindeki ithamlara karst verilen politik bir cevapti. Yeni neslin en Onemli
ideolojik onderlerinden biri olan Prens Sabahaddin bile bilimsel yontemlere olan
inancina ragmen kafasin1i darbe gibi kolay yoldan iktidar degisikliklerine

yormaktaydi. Ahmed Riza Bey uluslararasi dengeleri kollamakla beraber bu tiir

*** Bu konuda Mizanct Murad Bey oldukca katidir. Anarsizme ve ihtilal yolu ile iktidarin

degismesine hicbir gekilde iyi bakmaz: “Her ne kadar bize anarsist ve ihtilalci diyorlar ise de
bilakis bizim firkamiz ‘lejitimist’ denilen muhafazakarlardan addolunacak kadar mutedil fikirlidir.
Biz, kavanin-i mevcidenin icrd-y1 ahkdmma dikkat ve usul-i Devlet-i Aliyye’ye dindarane ridyet
edilmesini taleb etmekle iktifa ediyoruz. Emil, age, 165.

229 «zahiren olsun fesada haml olunacak hareketlerden nihayet derecede g¢ekinilmesi ve higbir
vakitte padisaha dost ve taraftar olduguma siiphe getirmemesi elzem oldugunu ve Istanbul
sokaklarinda kan dokiilmesine asla mahal verilmemek ve padisahin aleyhine hicbir fiil ihtiyar
edilmemek icab-1 hal i saltanat bulundugunu ilave ettim. Hatta kan dékiilmesi iizerine Rusya ve
sair ecnebi donanmalarin Dersaadet limanina gelip kolayca terk etmeyeceklerinden, isyan gibi
tesebbiis halinde dahi hiikiimdar kim olursa olsun halktan kiilliyet emniyeti kaldirilacagindan
korkulmak lazim gelecegini anlattim.” Emil, age, 93-94.

20 Emil, age, 100.

1 Bu geng heveskarlar Paris’in politika patirtilart arasmna karistilar m1 her nevi siyasi cereyanlara
hayran olurlardi. Nasyonalist mitingler, sosyalist niimayisler kadar kendilerini miiteheyyic ederdi.
Jaurés’i dinlerken ne kadar taraftar olurlarsa muhafazakar hatip Comte Demone’u dinlerken o
kadar mest olurlardi. Bu fikirlerin ve bu adamlarm asla fariki degildiler. Yahya Kemal, age, 180.

22 Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), (istanbul: Tarih
Vakf1 Yurt Yayinlari, 2008), 67.
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kolayciliklardan her zaman uzak durmustu. Ona gore uzlasma, ilkelerde olmaliydi.

Bunu en kararli savunan kisi de kendisiydi*>’.

“Paris Café ve Salon”lar1 tabii ki Ahmed Riza Bey’in fikri olusum siirecinde
oynadiklar1 rol acisindan oldukg¢a 6nemliydi. Her diisiince akimina mensup kisiler
icin gidilecek bir Café’nin mevcut bulundugu bu sehirde, 19 yil gibi olduk¢a uzun
bir donem kalan Ahmed Riza Bey’in sosyallesme evleri olan bu mekanlardan birine
devam ettigini biliyoruz*>*. Buralar, aydin ve sanatcilarin cemaatsel cevrelerine
girmek isteyen kisilerin gitmek zorunda olduklar biiyiilii mekanlardi. Daha 6nce de
belirttigimiz gibi Paris’e ikinci gelisinde dahi kendisini bilimsel olarak eksik
hisseden bir Tiirk miinevveri i¢in sehrin entelektiiel mekanlarindan uzak kalmak
asla diisiiniilemezdi. Bir kiitliphane miidavimi, bir kitap kurdu olarak bilinen Ahmed

Riza Bey hakkinda John Macdonald sunlar1 soyleyecekti:

“Riza Bey’in arkadaglarmin Paris’in bohem mahallesi ‘Quartier Latin’in hemen bitisigindeki
izbe Place Monge’daki kiiciik dairelerinde yaptiklar1 ‘tiitlin meclisleri’ni unutmalar1 pek
kolay olmayacak. [...] Parisli arkadaslar1 ve Fransiz bagkentinde oturan vatandaslarin géziinde
0, ‘hayalperest Riza’, ‘miinzevi Riza’ ‘felsefe diigkiinii’ ‘Auguste Comte’un 6grencisi’nden’
bagka bir sey degildi. Oysa, asil benligini edebiyat ve bilim konularinda ¢alisan kafadarlar1
arasinda bulurdu...”**

1900’1 yillarda bir diinya metropolii durumunda olan bu sehir, her tiirden felsefi
fikri savunan entelektiiel, sanat¢ci ve siyaset¢inin bir araya gelme mekani
durumundaydi: Anarsistler, sosyalist ve Marksistler, milliyet¢iler ve elbette her
cesidinden muhafazakar. Bu sehirde Avrupa’nin gesitli iilkelerinden 6zellikle Dogu
Avrupa’dan ve Rusya’dan ¢ok sayida 6grenci bulundugu gibi, bir hayli Osmanl
vatandast Rum ve Ermeniler de hem egitim gérmekte hem de siyasi faaliyet

yiriitmekteydi**°.

Ahmed Riza Bey, bu kesimle miimkiin oldugunca az iliski kurmustu. Cevresinde

dost oldugu cok sayida Fransiz ve diger milletlerden insanlar olmakla beraber

3 Mizanc1 Murad’in kimilerine gore onursuzca iilkeye geri donme karari almas1 Ahmed Riza Bey

grubundan Halil Ganem tarafindan siddetli bir sekilde elestirilmisti. Ganem verilen sozlerin bir
aldatmaca oldugunu belirterek “verilen sozler bizim i¢in higbir seydir, ilkeler her seydir”
yaztyordu. Hacisalihoglu, age, 68.

% Kaynar, age, 70

3 John Macdonald, Turkey and the Eastern Question, (Londra ve New York, 1913), s. 54’den
aktaran: Ramsaur, age, 109.

% Ahmed Riza Bey, Paris’te bulunan Ermeniler, Bulgarlar ve Rumlarin devlet aleyhine etkili bir
propaganda faaliyeti yiiriittiigiinii goriiyor ve bu konu iizerine yazilar kaleme aliyordu. Ona gore bu
unsurlar Avrupa kamuoyunu yalanlartyla kandirtyorlardi. Ancak Tiirkler kamuoyu olusturmay1
nedense Onemsemiyorlardi. “Ecnebilere Meram Anlatmanin Liizumu”, Sura-y1 Ummet, 22
Kanunievvel 1904, 4-6.
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Ermeni ve Rum dostlarmim sayist olduk¢a azdir’. Fransiz dostlarin1 daha sonraki
stirecte samimiyetsizlikle suglayacak olan Ahmed Riza Bey, o dénemde, Fransiz
aydinlariyla oldukga iyi iligkiler kurmustu. Pozitivistlerin bir araya geldikleri
onemli bir merkez olan Café a L’Odéon Ahmed Riza Bey’in en dnemli ugrak
noktalarinda birisiydi. Paris’te ortaya ¢ikan bir¢ok gelisme bu ma’bedde tartisiliyor,
belirli kanaatler olusturuluyordu. Ancak, Ahmed Riza Bey’in disindaki diger
Tiirkler icin aymi seyleri sdylemek oldukca zordur®®. Ahmed Riza Bey, bu kesimin
her hangi bir 6grenme ya da propaganda ¢aligmasi i¢ine girmedigini belirterek Sura-

y1 Ummet’te ¢ikan imzasiz bir yazisinda sunlar1 sdyliiyordu:

“Veyahud hayatin1 kahvehanede hemsehriler icinde gegirmekle miimkiin olmaz. Yabanci bir
memleketin milletin ahlakina, hayatina, terakkiyatmma hakkiyla vakif olmak i¢in o milletin
dartilulumlarina, muteber cemiyyetlerine girub ¢ikmak, biiyiik adamlariyla, kibar aileleriyle
miinasebet kesb eylemek lazimdir. Bu maarifede insan yalniz kendisini degil milletini de
miistefid eder. [...] Tirkler ticaretle mesgul olmadiklarindan, i¢lerinden hududu asan pek
azdir, Avrupa’ya ¢ikanlar haricinde memuruyla tahsil i¢in birka¢ biiylik sehre gelen [...]
talebeye miinhasir gibidir. [...] Paris hakkindaki fikri sorulsa higbir dariiluluma ayak
basmadigindan hicbir kibar ve ali cemiyyete girmediginden, “efendim der Paris dedikleri
umumi bir fahisehaneden ibaretdir...” **°

1871 Prusya yenilgisi sonrasinda yeseren, yiizyil doniimiinde ise giiciinii her alanda
hissettiren milliyet¢iligin Ahmed Riza Bey iizerinde etkili oldugu sdylemek her
halde bir abart1 olmayacaktir. Ancak, bu etkinin miispet ya da menfi olmasi elbette
tartismaya agiktir. Bir siire sonra, sosyalist ¢evreler icinde bile kendini gdsterecek
olan bu milliyet¢ilik yonelimi ikinci enternasyonalin dagilmasma da sebep

olacaktir.

Fransa’da yiikselen milliyet¢iligin en 6nemli gostergelerinde birisi durumunda olan
Dreyfus Davasi siirecinde Osmanli entelektiiellerinin biiyiik bir kismimnin nasil bir
tavir takindiklarini1 kismen biliyoruz. Hatta bu olay1 ¢ok yakindan takip eden Osman
Hamdi Bey Paris’teki bir tanidigina gondermek icin yaptigr tablonun ithafinda

kendisinin de bir Dreyfus taraftar1 oldugunu belirtmek i¢in “Dreyfusard”

»7 Erdal Kaynar’m tezi Ahmed Rizanin Paris'te iliski kurdugu kisilerin listesini vermistir, ayrmti
icin bakiniz; age, 112-134. Yahya Kemal, Ahmed Riza Bey’in yakin arkadasi Dr. Nazim’in
gayrimiislimlerle olan iliskisini soyle tarif edecekti. “Milliyet mefhumunu bilmezdi. Lakin
miiteaasip bir milliyetperver gibi diisiinlirdii. Ecnebilere ve Ermenilere fazla sokulan Tiirklerden
stiphelenirdi, onlara kars1 soguk davranirdi.” Yahya Kemal, age, 237.

% Aslinda Ahmed Riza Bey’in, geride biraktig1 eserleri ve tanidig insanlari bir yana birakirsak,
Paris sehrinde kalic1 bir iz birakamadigini belirtmek zorundayiz. Frangois Georgeon bu durum
hakkinda sunlar1 sdylemistir: “Bu bir ¢eliskidir, ne Sabahhadin, ne Abdullah Cevdet, ne de Ahmed
Riza Paris hakkindaki anilarmi yazdilar. Bir yandan bu siirgiin grubu hakkinda neredeyse higbir izi
muhafaza etmemis bir sehir, 6te yandan Paris’ten ¢ok az bahseden siirgiinler var. Zerman, age 19.
2% «“Avrupa’da Tiirkler” Sura-y1 Ummet, 8 Kanunievvel 1904, 5
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yazmusti®*’. Ancak Ahmed Riza Bey bu dava hakkinda bilindigi kadariyla ne o
zaman ne de daha sonraki bir tarihte her hi¢bir degerlendirme yapmamistir. Peki, bu
kadar popiiler olan bir dava hakkinda Ahmed Riza Bey gibi biri neden yorum
yapmamistir? Bunun bir sebebi, Jon Tiirklerin i¢inde bulundugu zor durum
olmalidir. Zira Abdiilhamid, muhaliflerin Fransa’da rahat edememesi i¢in her yolu
ve araci kullanmistir. Hanioglu’nun ayrintili bir sekilde anlattigi bu siire¢ ve hukuk
miicadelesinin Jon Tiirkleri oldukca rahatsiz ettigi ortadadir. Mesveret kapatilima
davasimin da disiince Ozglirliigiinden yana olan Fransiz aydmnlarinin dikkatini
cektigini yeri gelmisken belirtelim. Dreyfus Davasi’nin avukati olan kisi Megveret
davasinda Ahmed Riza Bey’in de avukatligint yapmisti. Ahmed Riza Bey’in dahil
oldugu pozitivist ¢evrenin dnemli bir kismi1 Dreyfus taraftari idi. Ancak Dreyfus
aleyhine olanlar da bu c¢evre iginde yer aliyordu. Ulke genelinde Fransiz
milliyet¢iliginin propagandasin1 yapan Action Frangais dergisi yazarlari icinde
pozitivist komiteden de insanlar yer alacakti. Bu durum bize bir kisinin pozitivist
cemaat i¢inde yer alsa bile milliyetcilige kayabilecegini gosterir ki; milliyetgiligin
belki de antitezi olmasi gereken sosyalizm bile bu donemde milliyetgilikle kol kola

olabiliyordu.

3. 3. 1. Pozitivizmin Etkisi

Ahmed Riza Bey’in pozitivizmle olan iliskisi oldukga agik olmasina ragmen®*', o
cagda yasamig diger pozitivistlerin yaptig1 gibi pozitivizmin sorunlar1 {izerine her
hangi bir tartismaya girmemis olmasi*** oldukea sasirticidir. Bu konuyla ilgili soyle
bir aciklama akla yatkindir: Yabanci bir diisiince akimi olarak pozitivizm, Ahmed
Riza Bey icin hakkiyla 6grenilmesi gereken derinlikli bir felsefi yaklasim ya da
aragsallastirdigi bir modeldi. Dolayisiyla ya hakim olunmasi ya da kullanmasi
gereken bu modeli elestirmek gereksiz bir davramistir. Ote yandan kendini bu
konuda yeterli gormemis de olabilir. Bildigimiz bir sey varsa o da Ahmed Riza
Bey’in elestirel bir pozitivizm analizi yapmaktan daima uzak durmus oldugudur.

Zircher, Ahmed Riza Bey’i agik sozli olmayan bir milliyet¢i olarak

0 «A Tevfik, son cher cousin Dreyfusard, O. Hamdy, idem Dreyfusard (Sevgili Dreyfusgii

kuzenine, keza Dreyfus¢ii O. Hamdi)” Edhem Eldem, “Osman Hamdi Bey ve Oryantalizm”,
Dipnot, s. 2 (2004): 58-89.

*I'Hanioglu, The Young Turks, 200-212.

2. Levy Bruhl, age, 283-284.
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degerlendirir*”. Buna bir ekleme de biz yapalim: O, acik sozlii bir pozitivist de
degildir. Bu durumu kendisi gazete veya gazetedeki yer sikintisina
baglamaktaydi®*, ancak ger¢ek neden ittifak kurulan islami gruplarla iliskiyi
zedelememek ve halktan gelecek olumsuz tepkiyi 6nlemek olmalidir. O, Osmanl
Imparatorlugu’nun pratik sorunlarii pozitivizmin saglamis oldugu agilimlarin
yardimiyla ¢dzmek istemisti. Onceleri, oziinde bir egitim projesi olarak
degerlendirilebilecek olan pozitivizmden*”  faydalanarak olusturdugu egitim
reformunu merkeze kabul ettirmek istedigini bildigimiz Ahmed Riza Bey, daha
sonra mevcut sorunlarin sadece bu yolla ¢oziilemeyecegini anlamisti. Uluslararasi
iligkilerin karmasik sorunlari; sark meselesi ve emperyalizm ve {lilkenin iginde
bulundugu sancili siireg, onun bir siyasi ve felsefi tavri agik¢a savunmasini 6nleyen

247

diger bir etkendi. Bu nedenle sézde pozitivist**® ya da 6zde bir pozitivist**’ hatta

»24% olmak zorunda kalan Ahmed Riza Bey, aslinda,

“Pan-Islamist Fanatique
karsilastigi sorunlari asmak igin tutarli ve pratik bir siyaset izlemek istiyordu

sadece.

Devleti kurtarmak amaciyla girisilen Ozgiirliik miicadelesi, yonetimi bir avug
insanin elinden alarak daha “rasyonel” temellere oturtmak isteyen Mizanci Murad,
Ahmed Riza Bey, Prens Sabahaddin gibi kisiler tarafindan yonetilmekteydi. Bu
kisiler, devlet katinda ve Istanbul’un okumus kesimi tarafindan iyi bilinseler bile
halk i¢inde kok salabilecek bir muhalefet hareketi yaratamamislardi, zaten bunu

yapmalar1 da soz konusu degildi**’. Bu kitle; Abdiilhamid’den farkli olarak

*3 Eric Jan-Ziircher. “Kemalist Diisiincenin Osmanli Kaynaklar”, Modern Tiirkiye’de Siyasi

Diisiince: Kemalizm, c. 2. (Istanbul: letisim, 2001): 49-50

** Hanioglu, age, 203.

%> Ahmed Riza Bey, yeni bir toplumu yetistirecek egitim projesinden higbir zaman vazgegmemisti.
Tiirk olmayan Miisliiman unsurlarin egitim araciligtyla rejime baglanacagmna inanryordu. 1908’den
sonra ise kadmlarin egitimi sorununu ozellikle ele almisti. Vazife ve mesuliyet serisinin Kadin
boliimiinde maneviyatin giiglendirilmesi igin kadinin derhal egitilmesi gerektigini belirtir. Idealinde
ise disiplinli, elitist ve egitimli subaylar yonetecegi bir toplum modeli vardi. Ahmed Riza, Vazife
ve Mesuliyet: Uciincii Ciiz Kadin, (Paris, 1324) ; Tekeli, Ilkin, Osmanh imparatorlugu’nda,
168-169; Kaynar, age, 157

24 Ramsaur, age, 38.

7 Karpat, age, 368.

*** Hanioglu, Preparetion for, 306.

9 Kokten degisimin kendi konumlarini da sarsacagmi bilen bu kisilerden, halkin da dahil olacag:
bir muhalefet hareketi yaratmalarini beklemek tipki Frasnsiz Devrimi’ni aristokratlardan
beklemeye benzer. Ancak Marx toplumsal hareketin gii¢lii oldugu dénemde siniflar arasi iligkilerin
degisebildigi baz1 bireylerin aristokrasi saflarinda burjuvaziye ya da burjuvazi saflarindan Isci
smifina  gegebildigini belirtmektedir. Osmanli Imparatorlugu’nda ise aristokrasi olarak
degerlendirebilecegimiz kesimler II. Mesrutiyet’ten sonra ¢ok hizli bir sekilde ve neredeyse
tamamen tasfiye olmustu. Cumhuriyet kuruldugunda yasanan kadro agig1 sadece savaslarda
yasanan kayiplardan dolayr degildi, bu durum ayni zamanda yasanan doniisiimiin radikalligini de
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devrimci ya da koktenci bir doniisiim degil*

, tipki onun gibi, devleti kurtarmak
icin calistyordu, fakat yontem konusu yani, devletin hangi araclarla ve nasil
kurtulacag: iizerinde mevcut bir mutabakat olusmamisti™'. Bilimsel sigramayla
ilerleme neredeyse biitiin kesimlerin kabul ettigi bir yol olmakla beraber bilimden

252

anlasilan1 herkes kendine gore tarif etmekteydi™”. Bir yasam tarzi olarak bilimi

23 Devleti

benimsemekle, bir teknik olarak bilim, elbette, ¢cok farkli seylerdi
kurtarmak  konusundaki = mutabakat  biitin = kesimleri  ister  istemez
muhafazakarlastirtyordu. Parlamento ve anayasa taraftar1 goriinmeleri de beka
sorunuyla iligkiliydi. Ustelik benimsedikleri siyasi fikirler cogunlukla Avrupa’da
ortaya ¢ikan elitist, anti-demokratik yaklasimlarla iliskiliydi. Parlamentonun
acilmasini kendilerine hedef olarak koyduklar1 dogru olsa bile Dr. Nazim gibi uzun
yillarin1 miicadele icinde geg¢irmis biri bile “Kanun-i Esasi” metnini gdrmedigini
ok sonralari itiraf edecekti”>*. Boyle iken iktidarin parlamentodaki akil kisiler
tarafindan kurulmasi bu elitist goriislerin bir yansimasitydi. Bunun disinda kalan

¢oziimlere sicak bakilmiyorlardi™.

Ahmed Riza Bey’in bir anlamda “goniilden” baglandig1 pozitivizm, daha once
belirtildigi gibi Osmanli miinevverine diinyay1 anlamak i¢in gerekli olan sistematik
bilginin bir parcasi oldugu icin itibar goriiyordu. Bununla beraber, pratikte reel-
politik, felsefi argiimanlara gore daha onemli bir konumdaydi. izlenen “ilkeli
siyaset” sonu¢ getirmeyecekse gereksiz kabul edilebilirdi®>®. Dolayisiyla sdzde
“sentezci” bir yaklagim ile Islam yeniden siyaset meydanma geri dondii. Bu

donemde Jon Tiirklerin ¢ogu halkla iliski kurabilmek adina, kendilerini Islam’1 bir

gostermekteydi. Yahya Kemal hatiratinda bu konuyla ilgili sunlar1 séylemisti: “Miitearife gibi bir
hakikattir ki yeni hiirriyetin miibessirleri de, kahramanlar1 da milletin kalbinde derin yer tutmadilar.
Ahmed Riza’dan ne bir fikir ne bir satir, ne bir s6z hi¢ bir sey kalmadi. O zatin kim oldugunu
anlatabilmak igin 1908 den evvel Paris’de uzun seneler yasadigini, sonra Istanbul’a déniip biiyiik
hiisn-i kabil gordiigiinii, nihayet Enver Pasa ile arasinda Kurugesmede bir yali yiiziinden kavga
¢iktigini, onun da muhalefete basladigini hikaye edenler, nihayet, cok bir sey tasvir etmis
olmuyorlar.” Yahya Kemal, age,170-171.

2% Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, (istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi, 2006), 57.

! Bu dénemde devleti yeniden kurmak, yani kurtarmak i¢in gelistirilen siyasi teoriler i¢in bakiniz:
Mardin, Jon Tiirklerin, 77-299; M. Siikrii Hanioglu, Tunal Hilmi Bey’in “Devlet Modeli”,
(Istanbul: Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi, 1984).

2 Hanioglu, Bir Siyasal, 34-45.

3 M. Siikrii Hanioglu, Osmanlr’dan Cumhuriyete Zihniyet Siyaset ve Tarih, (istanbul: Baglam,
2006), 15-57.

2% Sevket Siireyya Aydemir, Suyu Arayan Adam, (istanbul: Remzi, 1965), 289-290.

3 Hanioglu, The Young Turks, 206

% Bayur, age, 131.
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siyasi ara¢ olarak kullanmak zorunda hissedeceklerdi®’.

Pozitivizmin ya da
bilimciligin bu durumda koklii bir Islam kiiltiiriiniin varligina meydan okumasi pek
miimkiin degildi. Ote yandan Ahmed Riza Bey’i bu saptamanin disina ¢ikarmamiz
gerekir; ¢ilinkii o, Islam’1 kendisi i¢in olmasa bile diizenin devammi saglamak
amaciyla gercekten savunmaktaydi. Bu “samimi” tutum ve taraftari oldugu diizen,

onun ger¢ek anlamda bir devrimei olmasini da dnlemisti.

Siyaseten Islam’1 kullanmak; gelenegin gelismeye engel olmadigini savunmak, her
ne kadar 1slahat hareketini agiktan savunmak i¢in gerekli olsa bile, gercekte kokli
bir 1slahatin Onilindeki en Onemli engellerden biriydi. Mevcut yapimin her seye

% oibi kolektif bir iradenin

ragmen savunulmasi i¢kin bir elestirinin 6niinii tikadigt
bunu degistiremeyecegini de ima etmekteydi. Bu anlayis pozitivizme i¢kindi. Tipki

asagidaki alintida gosterildigi gibi;

“Su sulh [...] zamanimn [...] ganimet bilmeliyiz. Firsatdan istifade ederek matlub ve mevud olan
1slahatt yapivermeliyiz. Bu 1slahat, her vakit soyliiyoruz, vilayatda bir idare-i miimtaza veya
cumhuriyet gibi devletin hal-i aslina zarar, halel getirecek seyler olmayacaktir. Biz vilayetler
i¢cin yeni bir usul ve nizam bile istemiyoruz. [...] Kavain-i mevcude tamamiyle tatbik edilecek
olursa devleti su aralik tehlikeden kurtarmaya kifayet eder zannindayiz. [...] Bu kanunlar [...]
alt1 yiiz seneden beri milletin ve devletin ihtiyacina gére tanzim [edilmistir.]” **°

Uciincii diinya iilkelerinde pozitivizm tipki Osmanli miinevverlerinin zihnindeki
gibi ilerici bir modeldi. Ozellikle pozitivizmin ¢ok yaygin oldugu Latin Amerika ve
Meksika gibi geri kalmis bolgelerde pozitivizmin, bir iilkii birligi yarattig1 bile
iddia edilebilir*®. Bu iilkelerde pozitivist kilise gorece giglii oldugu gibi,
pozitivizmi agiktan agiga savunmak Osmanli toplumuna nazaran daha olanakliydi.
Osmanli toplumu icinde ise, sadece pozitivizmi degil Bat1 kaynakli her hangi bir

ideoloji ya da modeli dolaysizca almak higbir zaman kolay olmayacakti®'.

»7 Hanioglu, age, 200-203

¥ Marks biitiin elestirinin kaynagmnmn dinsel elestiri oldugunu sdylerken herhalde reformcular igin
dinin 6nemini degil de devrimciler i¢in dinin derin anlamini ortaya koymaya ¢aligmisti. Karl Marx,
Frederic Engels. Felsefi Metinler. cev. Sevim Belli, (Ankara: Sol Yaynlari, 1999), 26-31.

39 «fglahata Dair”, Sura-y1 Ummet, 7 Haziran 1902, 1-2.

2% Jonathan Eastwood, “Positivism and Nationalism in 19th Century in France and Mexico”,
Journal of Historical Sociology, s. 17 (2004): 331-357.

261 Tirkiye’de asir1 sol iginde bile halk ig¢inde kok salabilmek igin dini argiimanlarm
kullanilabildigi goriilmektedir. Hikmet Kivileimli, 1957 yilinda bagkani oldugu Vatan Partisi’nin
bir mitinginde konusmasini (Eyiip Konusmasi) Kuran’dan ayetlerle siislemisti. “Islamin biiyiik
prensibi, hepimizin bildigi gibi: "Leyse lil insane illA ma sed" der. (Yani: Insan icin, ¢ahsmaktan ,
emekten baska her sey yalandir) der. Iste, o bilyiik hakikat: Aradan binlerce y1l gegtikten sonra
bugiin, diinyanin en ileri memleketlerinde dahi, tek biiyiik ICTIMAI HAKIKAT, insanligmn
bulabildigi en biiyiik hakikat olarak taninmistir. Bugiin insanligin yarattig1 deger: EMEK {izerine
kurulur. Avrupa'nin en bilyiik iktisat alimleri, Ingiltere'nin klasik iktisatgis1 denilen Adam
Smith'ler, Ricardo'lar: binlerce senelik insan ilminin neticelerini toplarken, o hakikati
bulabilmislerdir: "Leyse lil insane illd ma sea!" hakikatini: "Deger, insanin emeginden dogar"
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Ote yandan pozitivizm, geri kalmis iilkelerin “aydinlar1” ilerlemeyi bilimsel
zeminden hareketle gosteren bir gelisme ve egitim programi olarak

algilanmaktaydi®®®. Tabiat kanunlarina goriiniirdeki bagliligi*®

, onu aydinlanmaci
fikirlere bagladig: gibi, ilerleme yolunda ortaya ¢ikacak cesitli (halk¢i, demokratik
vs.) tepkilere de diizenin devamini saglamak igin set ¢ekebiliyordu®®*. Ahmed Riza
Bey de tabiatin hiikmii degistirilemez doga kanunlarina bagli olduguna

inanmaktaydi; tabiata her ne varsa bu degismez kanunlara bagli olmak zorundaydi.

“Cihanin kudret ve serveti vatanimizda toplansa kavanin-i tabiyenin hiikmiinii degistiremez.
Kiirre-i arzin tizerindeki daglar, nehirler nasil bir kanuna tabi ise hayati o Kiirre’ye merbut
olan insanlar da her seyde kavanin-i tabiiyeye itaat ve inkiyat etmeye mecburdurlar.”>®’

Ahmed Riza Bey, Comte’tan Once aydinlanmaci bir filozof olan Baron de
D’holbach’tan etkilendigini belirtmistik. Din karsit1 aydinlanmaci bir filozof olarak
D’holbach’in fikirleriyle pozitivizm, dogal hukuk alaninda ortaklagmaktaydi.
Pozitivizm, evrensellik iddiasi, manevi yonden doyum saglamasi ve seckinci igerigi
nedeniyle Ahmed Riza Bey gayr-i ihtiyari olarak burada karar kilmig olmalidir.
Ortak bir hedef i¢in (birbirine tabi olmadan, farkliliklara saygi duyarak) hareket
edebilen pozitivistler bir dini degil evrensel bir ideali benimsediklerine

inanmaktaydilar.

“Onlar (pozitivistler) her hangi bir teleolojik dini miidafaa etmiyorlarsa da insanligm (din
adamlarmin ve yardimseverlerin insanligindan ¢ok daha yiiksek tuttuklar1 bir insanliin)
ilerlemesini muhtelif millet ve inang¢lardan dogan gayretlerin ayn1 noktaya varan muhassalasi
telaki etmektedirler.”*%

Ahmed Riza Bey, keyfi yonetime karst laik Osmanlicilik ideali etrafinda bir
birliktelik kurmak icin geleneksel yapiya olumlu atif yapan pozitivizmi elverisli
bulmaktaydi*®’. Osmanli imparatorlugu, gelenek itibariyle, zaten biitiin unsurlarin

“kardeslik” i¢inde yasayabildigi bir yer degil miydi?

seklinde ifade etmislerdir... Iste Vatan Partisimin prensibi de, her seyin temelinin, memleket
siyasetinin de lizerinde kurulmasi icabeden temelin EMEK olmasi1 lazim geldigini ifade eder.”
http://www.halkcephesi.net/kutuphane/Hikmet Kivilcimli/eyup.html [15.10.2008]

%2 Ahmed Riza Bey Avrupa’da kaldigi ilk yillarda dogrudan siyasetle degil de bilimle
ugrasmaktaydi. Istanbul merkeze egitim reformu hakkindaki fikirlerini géndermisti. Daha sonra
olaylarm gelisimi kendisi beklemedigi bir yere siiriiklemis olmalidir.

% Dogan Ozlem, “Tiirkiye’de Pozitivizm ve Siyaset”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince:
Modernlesme ve Baticilik, 3. bs. ed. Uygur Kocabasoglu (Istanbul: iletisim Yaymlar1, 2004): 452-
464.

264 Simon, age, 34-35.

2 Mardin, age, 181.

266 Ahmed Riza, “Les Positivistis et la Politique Internationale”, Mechveret, 15 Eyliil, 1896, 6’dan
aktaran: Mardin, age, 184.

27 Aksin, age, 31-35.
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Boylece yabanci miidahalesi ya da baskisi ile yapilmasi diisiiniilen 1slahata “tabii”
ya da dogal olmadig1 gerekgesiyle karsi ¢ikilabilecekti**®. Pozitivizme gére toplum,
kendi tarihselligi icinde degerlendirilmeli, tarihinin ayrintili bir ¢aligmasi ile ortaya
¢ikan egilimin aksine beyhude ugrasilmamaliydi®®. Fransiz Devrimi ile devrimler
cagl sona ermis, sosyoloji ile de toplumsal hareketin ve diizenin bilimi ortaya
cikmisti. Bu nedenle toplumsal dengeyi bozan her miidahale hem ¢ok sert bir
bicimde elestiriliyor, hem de insanlik idealine aykir1 oldugu i¢in ahlaken mahkim
ediliyordu. Bu tutum Sura-y1 Ummet’te acikca goriilecekti. Imparatorlugun belirli
bolgelerine gonderilen nesriyatta ise pozitivizm dolayli bir bicimde kendini

gostermekteydi.

“Ne icun milliyet, cinsiyet ayirmayarak ‘umim ahaliyi raz1 ve memn{in edecek islahatla
diisman1 hayrette birakmiyoruz, utandirmiyoruz. Bize gére en hayirli, en mii’essir 1slahat
kavanin-i mevcldeyi ‘adildne, musavatkarane bir stiretde icra ve tatbik eylemekdir. Elimizde
bugiin Avrupa’y1 hayran edecek, sasirtacak kudret, yani kdnun ve geriat varken ne icun milleti
boyle Frenklerin hakli sikdyatina, aci hakaretine ve bin diirli muhataraya terk ve hedef
eyliyoruz? Yazik degil mi, ‘ayib degil mi?”*"

Yukaridaki pasaj Tiirklerin reform yapamayacagina inanan Avrupa devletlerine
kars1 sik sik verilen tiirden bir cevapti ayn1 zamanda. Gerekli olan degisim ya da
reform degil pratikte var olan mekanizmanin igletilmesiydi sadece. Bdylece

pozitivizmin anti-emperyalist sdylemle i¢ ice gegebildigini goriiyoruz.

Ahmed Riza Bey’in Ittihad ve Terakki Cemiyeti icin hazirladig ilk programda ise

pozitivizm etkisi oldukca agik bir sekilde goriiliiyordu.

“Nizamin muhafazas1 i¢in, zaruri buldugumuz halen mevcit saltanati yikmak degil, barigci
zaferini kabul ettigimiz ‘terakki’ mefthumunu yaymak istiyoruz. Diisturumuz ‘nizam ve
terakki’ olduguna gore siddet vasitastyla elde edilen basarilardan nefret ediyoruz.

“Medeniyet yolunda ilerlemek istiyoruz, fakat sunu acik¢a ifade ederiz ki ancak Osmanl
unsurunu kuvvetlendirerek ve onun kendine has varlik sartlarma hiirmet ederek bu yolda
ilerlemek istiyoruz.

“Osmanli hiikiimranlik ve otoritesi yerine, Avrupa devletlerinin dogrudan dogruya
miidahalesinin ge¢gmesine karsitiz.” an

Ahmed Riza Bey, Fransizcay1 ana dili gibi bilen birisi olarak yabanci kamuoyunda
ortaya ¢ikan gelismeleri yakindan takip edebiliyordu. Bu ¢evreler i¢in kaleme aldig1
yazilarinda pozitivizmin etkisi daha dolaysiz bir bi¢imde kendini gostermekteydi.

Pozitivizm etkisinin Comte’un hazirladig1t pozitivist takvimi kullanmaya kadar

2% Hanioglu, The Young Turks, 205

29 Simon, age, 126-152.

2710 “femal-i Ahval”, Osmanly, s. 14, 15 Haziran 1898, 1-2’den aktaran: Hacisalihoglu, Jon Tiirkler,
83.

27 Emil, age, 130.
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vardirildigini daha 6nce goérmiistiik. Uluslararasi pozitivist ¢evre ile temas halinde
bulundugunu da biliyoruz. Mesveret’te Italyan pozitivist cemiyeti reisi Peturcci ile
Londra’daki dernegin reisi Harrison verdigi konferanslardan bahsedilir*’>.
Meksikal1 bir pozitivist ile yazisir ancak bunlardan uzun uzun bahsetmez pek. 1876
Mesrutiyeti’nin 20. yili vesilesiyle Café Voltaire’de verilen bir ziyafete inli
pozitivist Pierre Lafitte, {inlii Fransiz milletvekili Delbet ve “Revue des Revues”
yazar1 Profesor Bérard’nin da aralarinda bulundugu kirk 6nemli yabanci konuk da
katilmisti. Pierre Lafitte, burada yaptig1 konusmada Islam’in sosyal yasamda
sagladig1 avantajlara deginmis; Ahmed Riza Bey ise Jon Tirkliigiin bir Osmanlilik
davacidan fazlasini ifade ettigini ve kendilerinin ayni zamanda bir medeniyet
projesi i¢in de caligtiklarini bahsetmisti. Diger katilimcilar da sark meselesi halli ve
barisin korunmasi i¢in Jon Tirklerin verdikleri miicadelenin ve Anayasa’nin

kabuliiniin ne kadar gerekli olduguna vurgu yapmislardi®””.

Ahmed Riza Bey, politikayla olan iliskisini pozitivizm {izerinden kurmaktaydi. Bu
dolayim, onun i¢in siyaseti, ister istemez bir yarisma ya da ¢ekisme olmaktan
cikartiyordu. Daha 6nce de belirtildigi gibi Comte ve ardillarinin 6nemli bir kismi
otoriter bir yOnetimi istikrar i¢in elzem saymaktaydi. Comte, Saint Simon’un
savundugu sanayiciler, tliccarlar ve iscilerden olusan karma bir grup tarafindan
yonetilmesi fikrini’’* benimsemis hatta bu fikri daha radikal bir hale getirmisti*’.
Comte’un Ogretisi, segkinci olmasinin yan sira, birey devlet iligkisini degistirecek
her tiirlii girisime 6zellikle karsiyd: ve bu yoniiyle ustast Saint Simon’un teorisinden
farkliydi. Ahmed Riza Bey, bu tipki 1slahata dair olan makalelerinde halkin
yonetime katilabilecegi yonetim bigimleri olan demokrasi ve cumhuriyete karsi

cikarken bu goriislerden etkilenmis olmalidir®’®.

Bu durum, pozitif ¢agin bir geregi olarak lanse ediliyordu. Zaten oldukca popiiler
olan “pozitif” kelimesi kendine alternatif hakki tanimiyor, muhalefeti daha en
basindan ortadan kaldiriyordu. Buna gore siyaset, belirli bir egitim siirecinden

geemis elit bir kitlenin isi olmaliydi®’’. Kendisi de Osmanli toplumsal seckin

2 age, 290.

7 age, 160.

" Hangerlioglu, age, c. 6, 19.

By o0geler Boland’n fikirleriyle birleserek Auguste Comte’un felsefesinde yeniden dne ¢ikmis
modern segkinler kuraminin yaraticilart Mosca ve Pareto’yu dogrudan etkilemisti. Tom B
Bottomore, Sekg¢inler ve Toplum. ¢ev: Erol Mutlu (Ankara: Giindogan, 1990), 25.

276 «slahata Dair”, Sura-y1 Ummet, 7 Haziran 1902, 1-2.

" Hangerlioglu, age, 317-318.
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kitlesinin bir parcas1 olan Ahmed Riza Bey kesinlikle halka giivenmiyordu. Insan

dogasi hakkinda da oldukca net bir fikre sahipti:

“Insan tabiatini incelemis olan herkes, insanm, ihtiyaglarini en kolay yoldan gidermeye
calisan egoist ve tembel bir hayvan oldugunu bilir. Allah ve Jandarma korkusu olmasa
hirsizlik tabii temayiillerine en uygun davranig olurdu.”*’®

Pozitivizm, bu yaklasimin teorik izahin1 vermekteydi. Lafitte, karmasik sosyal
organizmanin, yani toplumun belirli gruplarin ¢ikarlar1 dogrultusunda yonetilmesine
karst c¢ikmaktaydi. Toplumu ydnetmek igin olusturulacak organlar yukaridan
olusturulmalrydi. Bu organlarin olusturulmasi amaciyla halka gidilmesi ise var olan
seceneklerin en kotiisii durumundaydi®”’. Se¢men dar ¢ikarindan baska bir sey
bilmedigi ve cogunluk itibariyle belirli bir uzmanhiga sahip olmadigindan
yonetimde so0z hakki olmamaliydi. Ahmed Riza Bey Fransiz Devrimi’nin
kazanimlarinin cahil halk yiiziinden kaybedildigine inantyordu; c¢ilinkii egitimsiz

halkin hiirriyetin ne demek oldugunu kavrayamayacagini diisiiniiyordu:

“Ahalide i’tilaf-1 efkar ve terakkiyat-1 medeniyetin ehemmiyetini anlamaya iktidar olmazsa,
ittihad, hiirriyet ve hukuk sozleri hayalat-1 sairaneden ve amal-i vehimeden ibaret kalir.
Ahval-i idarenin degismesinden son bir fayda hasil olmaz. Fransa’da bir zaman avamin
cehaleti inkilab-1 kebirin birgok asarmni neticesiz birakti1 gibi biz de Kanun-i Esasi’den
istifade edememis ve nice miigkilat ile yedd-i intifaimiza getirebildigimiz o berat-1 hiirriyeti
kaybetmistik.” **°

Bu yaklagim, toplumsal yapinin egitim araciligiyla tedricen doniistliriilmesini
savunuyordu; bunun ise manevi bir otorite etrafinda gergeklestirilmesi gerekiyordu.
Yonetmesi gerekenler sultanin etrafindaki riisvetciler degil®™', saltanat kurumunun

kendisi ve kendilerini seckin/uzman olarak degerlendiren Jon-Tiirklerdi**,

Ancak Comte’un oliimiinden sonra pozitivizmden etkilenen cevreleri, biiyiik bir
kismin itibariyle, cumhuriyet¢i sistemin diismanlar1 olarak nitelemek yanlig
olacaktir. Comte’cu yaklasima sadik kalanlarin olusturdugu cemaatler i¢inde bile
Cumbhuriyet sistemine karsit olanlarmn sayist pek azdi. Onemli bir pozitivist olan
Emile Littré, cumhuriyetciligi tarihsel gelismenin zorunlu bir sonucu olarak

degerlendiriyordu®®’; fakat Tiirkler i¢in pozitivizmin ifade ettikleri, Batili aydinlara

278 Ahmed Riza, “La Lecon d’une Guerre”, Mechveret, 1 Kasim, 1905, 1°den aktaran: Mardin,
age, 210.

7 age, 211.

280 Ahmed Riza, “Mukaddeme”, Mesveret, 13 Cemaziyiilahir 1313, 1’den aktaran: Mardin, age,
190.

1 Abdiilhamid déneminde riisvetin yaygin oldugunu gesitli kaynaklar aracihgyla biliyoruz. Ancak
riigvetciligin hangi boyut hangi boyutlara vardigin1 gosteren giizel bir 6rnek i¢in bakimiz: Kansu,
age,101-104.

%2 M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir, 617.

28 Simon, age, 15.
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gore oldukca farkliydi. Devletin devami icin birlikteligin  saglanmasi
gerekmekteydi. Bu nedenle “Osmanli  pozitivizmi” liberal fikirlerden

etkilenmemisti**.

Diizen, onlar i¢in bir vazgecilmez oldugu gibi, kendilerini kurtarilmasi gereken bir

devletin fertleri olarak goriiyorlardi. Georgeon’un da belirttigi gibi;

“[Onlar] yiizyillardir varligini siirdiiren ¢okuluslu bir sistemin mirasgilartydilar ve esas olarak
siyasal iktidara goz dikmislerdi. Béyle olunca da, devletin yapisini korumaya yonelik bir
ideoloji gelistirmekten baska secenekleri yoktu. Smirlari, topraklari, niifusu, toplumsal birligi
vs. ile eski yapiy1 korumaya yonelik bir ideoloji. >*’

Rusya’nin Miisliiman/Tiirkleri, farkl: bir gerceklik icinden baktiklari, bu manzaraya
pek akil erdiremiyorlardi. Sabri Ayvazof isimli biri, donemin 6nemli gazetelerinden
Ictihad’a yolladig1 bir mektupta Jon Tiirkler hakkinda oldukga agir ifadeler
kullanmis ve bir seyleri degistirecek basirette olmadiklarini iddia etmis; siddetten

uzak kalmalarini ise “beyzade” olmalarina baglamisti. Soyle diyordu Ayvazof:

“Rus aydinlari, istibdada ragmen, yillarca ¢alistilar, halk: aydinlattilar. Osmanli aydinlar: ise
sadece siklik taslamasmi bilirler; korkaktirlar. Cogu kibar ailelerinde yetistirilmis
beyzadelerdir. Siz Jon Tiirkler, bes on bin kurban vermedikce elli yi1l daha ehramlarin
tepesinden bagirsaniz, Eyfel kulesinin tepesine ¢iksaniz gene bir sey yapamayacaksiniz.
Simdiye kadar Abdiilhamidle ugrasacaklarma biraz da memleketlerin baldir1 ¢iplaklar1 igin
caligsalardi amaglarina goktan varirlardi.”**

Ayvazof’un, yazdig: tarih itibariyle “Jon Tiirklerin” ancak bir kismi i¢in gegerli
olabilecek bu ifadeleri Jon Tiirklerin halktan ne kadar kopuk olduklarini gosteren
giizel bir o6rnektir. Daha once de belirttigimiz gibi her yenilige karst ¢ikan halktan
nefret etmeye kadar vardirilan bu tutum, zamanla zayiflayacak, ama giiciinii hi¢bir
zaman yitirmeyecekti. Niyazi Berkes, Abdiilhamid’in kulu olmayan okumuslari
ilerici ve devrimci olarak gormiisse de®® Ahmed Riza 6rnegi bunun aksinin de
olabilecegini gosteriyor. Bu durum, sadece, Ahmed Riza Bey ile de sinir degildir
iistelik. Fransa da kalmis diger Jon Tiirk Onderlerinin 6nemli bir kisminin da
devrimci oldugu sdylenemezdi. Ancak, farkli bir sosyal tabandan gelen ‘“halk
¢ocuklari” olan ittihadcilar igin durum daha farkli bir seyir izleyecektir™. Halk

289

giiclinlin ve orgitliiliigiin farkina ilk olarak onlar varacaklardir™”. Halka mesafeli

% Hanioglu, The Young Turks, 204

%5 Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin, 41

286 Niyazi Berkes, Baticiik Ulusculuk ve Toplumsal Devrimler, (Istanbul: Yén Yayinlari, 1965),
96.

7 Berkes, age, 88-89.

%% Erik Jan Ziircher. “The Young Turks — Children of the Borderlands?” International Journal of
Turkish Studies, s. 9/1-2 (2003), 275-285.

289 Sura-y1 Ummet’te o giine kadar goz ardi edilen anarsist ve isci hareketine kars1 artik sempati ile
yaklasildig1 goriiliir: “Fakiriz, ziilum goriiyoruz. Bize takat ve tahammiilsiiz derecelerde is
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kalmayarak, onlar1 orgiitlemenin geregine de onlar inanacaklardir. Halkin “birincil”
sorunlar1 ancak bu kitle i¢cin bir anlam ifade edecek, uygulanacak degisik
yontemlerle diizenin ve yapinin degistirilebilir olduguna da bu kisiler inanacaktir.
Mesrutiyetin siyasal bir laboratuar haline getirilmesi de bu anlayisin bir sonucuydu.
Laboratuar kanaatimize gore 1908’de degil 1905°te kurulmustu bile ve her tiirli
deneye hazir bir goniilli grubu hicbir fedakarliktan kaginmayacak, sonu¢ almak

adimna neredeyse her seyi yapmaya hazird1.

Sosyal yasamin da kendine gore kanunlari olduguna “bilimsel” olarak inanan
Ahmed Riza Bey’e gore yapilmasi gereken s6z konusu “ciplaklar” ya da halk i¢in
¢alismak degil bu kanunlari*”® hakkiyla 6grenmekti. Harekete gegmek igin pek
acele etmiyordu. Iginde bulunulan kosullar ilerlemenin hangi yonde olacagini zaten
gostermekteydi. Yapilmasi gereken is kisisel verimliligi yiikseltmekti. 1890’larda
genel anlamda {iretimin arttirllmasit gerektigine inantyordu. Egitim de bunu

gergeklestirmek i¢in insani altyapiy1 hazirlayacakt:i™'.

Ahmed Riza Bey, mutlak bir Abdiilhamid diismam olmadigi gibi***, her firsatta

Saltanatin kaldirilmamasi gerektigini belirtiyordu. Bu, Ahmed Riza Bey’in, en

gosteriyorlar. Tahkir ediliyoruz. Insan gibi degil belki ducar olduklar1 ziilum ve gadre kars: higbir
ses cikarmaga haklar1 olmayan esirA muamelesi goriiyoruz. [...] Uzerimize yiiklenen bar-1 azimde
bizim reyimiz yoktur. Dugar-1 fakr olan milletden cebren alinan bu paranin kimin i¢in alindigin1 ve
nasil sarf edildigini bilmiyoruz bile.” Halktan vergi vermemelerini, ¢linkii vergi olarak toplanan
para ile ne yapildiginin belli olmadigini iddia eden Jon Tiirkler belli ki farkli agilimlara olumlu
yaklagmaya baslamists. “Okuyub Ibret Alniz” Sura-y1 Ummet, 19 Subat 1905, 2-3.

% Dr. Bahaeddin Sakir Bey bilimsel yontemlerle toplumun degistirilmesi gerektigini iddia eden
Prens Sabahaddin’e hicbir bigimde inanmiyordu. Benzer bir sekilde toplumu degistirmek isteyen
Ahmed Riza Bey’in fikirleri de bu kisi ve digerleri i¢in pek ikna edici degildi. Sadece lider bir figiir
olarak hareketin mesruiyeti i¢in ve yazdiklar1 6ziinde ittihadgilarla ters diismediginden ve tabii ki
sohreti nedeniyle cemiyet icinde kalabilmistir. Iste Dr. Bahaeddin Sakir Bey’in Prens Sabahattin ve
onun bilimsel yontemiyle ilgili fikirleri: “Frenklerin kendi hayat-1 ictimaiyelerini nazar-1 itibara
alarak, tertib eyledikleri bir fenn-i ictimamn biz de aleyhinde degiliz. Bu fennin heyet-i
ictimaiyemize tatbikine gelince, bugilin Avrupa’da bile hicbir millet tarafindan aynen kabul
edilmemis ve arasinda zuhir ettigi millete bile muhtelif aksama ayrilmis birer fennin terciime
suretiyle memleketimize nakli bir deva-y1 acil ve miiessir olabilir mi? Simdiye kadar vukua gelmis
ihtilallerin, inkildplarin hangisini fenn-i ictima huslile getirmis? Fenn-i ictima siikiin ve asayis
icinde bulunan her bir memleketde tatbik olunabilir. Ates icinde yanan bir memlekete ilac-1 miiessir
ve acil olamaz. Bu iddia ve faraziyatin her gecen giinii hayatindan biiyiik bir kismin1 alip gotiiren
bir deva-y1 acile muhtac olan vatana ne lutfu olur?” Prens Sabahhaddin, age, 201.

! Mardin, age, 182

2 Sultan kendisiyle goriisen kisilerin iizerinde olumlu bir intiba birakmakta pek mahirdi. Ancak
yakin cevresi diginda yaptig1 goriismeler sinirli kalryordu. Bu nedenle istibdad yonetimi kendisine
degil cevresine tesmil ediliyordu. Bunun ¢ogu zaman siyaseten bir tavir oldugunu ozellikle
belirtmeliyiz. Nitekim Prens Sabahaddin bile gelenek i¢inde kalarak ise sultana ariza yollayarak
baglamisti. Mizanct Murad ve Ahmed Riza Beyler zaman zaman sultani suglasalar bile bu jargon
cergevesi icinde kalmaya 6zen gostermislerdir. Murad Bey’in Mizan1 ¢ikarirken belirttigi gibi,
“Mizan yalniz halk: degil,, gayr-1 mes’ul etrafi rezileye kurban olmus bildigim padigah1 da agah
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sonuna kadar, sadik kaldigi siyasal tutumunun temelini olusturdu. Mesrutiyet
ilanindan sonra gazetelere verdigi roportajlarda bu tercihi 6zellikle belirtmisti. Bu
nedenle “Sultan Hamit Han Liitufkar bir sekilde halkina bahsettigi Anayasa’yi
uygulamaya koydu™*”® diyerek, enteresan bir ciimle kurmamist: aslinda. Roportaji
yapan gazeteci sasirmistt muhtemelen, ne de olsa 19 senesini gurbette cliriitmiis
muhalif bir lider degil miydi Ahmed Riza Bey? Hiikiimdar Oyle bir ¢irpida atilip
kurtulunmas: gereken birisi degildi. Ciinkii diyor Ahmed Riza Bey, “Ilerlemeleri de
yakindan izliyoruz. Bununla beraber gelenek-goreneklerimizden ve anlayisimizdan
pek uzaklasmak istemiyoruz.”*** Gelenekten kopusu organik bir yapi olan toplumun
dengesini bozacagi icin kabul edemezdi. Ona gore saltanat, toplumsal diizeni
saglamak adina bu gelenek ve goreneklerin kuskusuz en 6nemlisi durumundaydi.
Cemiyet i¢i g¢ekismeler bu tavrinda her hangi bir 6nemli degisiklik meydana
getirmemisti. Abdiilhamid karsit1 ittifak i¢inde yerini almisti. Ancak, bu durum bile,
bize fikirlerinin degistigi gostermez, sadece politik davrandigmi gosterir’”. Dr.
Bahaeddin Sakir Bey ile ayni olusumun bir pargasi olmasi bagka tiirlii ifade etmek
zordur; ¢linkii Dr. Bahaeddin Sakir icin “arzu edilen noktaya viisdl icin her iyi yol
en kestirmedir.””® Ancak Ahmed Riza Bey icin fikirler fiilden once gelmek

zorundayds; ¢iinkii diisiinceden “evvel olan her fiil sekavetdir.”*"’

Ahmed Riza Bey Paris’e gittigi ilk yillarda ozellikle Abdiilhamid’e yolladig:
layihalarla egitim sorununa dikkat ¢ekmek istemisti. Egitim yoluyla toplumun
kalkindirilmast modeli daha sonraki yillarda 6nemini giderek yitirecekti. Bilim
alanindan dogrudan siyaset alanimna gecis ile propaganda yoluyla insanlari
orgiitlemek ya da belirli bir his birligi yaratmak zamanla daha belirgin bir hal

almigti. Ancak kadinlarin durumu konusunda egitimin roliiniin hala Snemli

edecek bir fanis-i ziyapas olacakti.” Mizanc1t Murad, Meskenet Mazaret Teskil Eder mi, s,
90’dan aktaran: Birol Emin, age, 83.

3 {smail Giiven, “Ahmed Riza’nin Kaleminden II. Mesgrutiyet”, Toplumsal Tarih, s. 182 (1999):
52

294 Giiven, age, 53.

¥ Hilmi Ziya Ulken, Ahmed Riza Bey’in ilk zamanlarda Batili devletlerden yardim talebinde
bulundugunu, daha sonra ise bu devletlerin Osmanl aleyhine ¢alistigina karar vererek bu fikrini
degistirdigini iddia etmisti. Ancak bu yardimin mahiyeti pek agik degildir. Kastedilen Batili
gliclerin Jon Tirkleri desteklemesi ise Ahmed Riza Bey bu destegi her zaman aramis ve arzu
etmisti; ¢iinkli Avrupa kamuoyunu etkilemek gibi bir amac1 vardi. Ayrica bazi zamanlar ittifaklarin
durumuna gore Ingilizlerin destegini almak istemisti. Bu destek c¢agrilarmin faydasi yok degildi;
Fransa’daki hukuk miicadelesi siirecinde kendisine verilen destek onun faaliyetlerine devam
etmesini saglamistt. Ancak dogrudan yabanci miidahalesini hi¢bir zaman talep etmemisti. H. Ziya
Ulken, Tiirkiye’de Cagdas Diisiince Tarihi, (Istanbul: 1979), 124.

% Cengiz, age, 19.

7 «“Yine Nesriyat”, Sura-y1 Ummet, 10 Tesrinievvel 1904, 1
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olduguna inanmaktaydi. Bu fikir kadinlarin Avrupa kadinina gore geri kalmasi ya
da ozgirliikklerinin kisitlanmasi ile iligkili degildi kesinlikle. Kadinlara kendi
konum ve rollerini Ogretmesi, onlar1 belirli bir siirin iginde tutmay1
kolaylastiracakti. Bunun digsinda manevi kalkinma maddi olana 6ncel oldugundan,
kadmin aile ve toplumdaki toparlayicit giicii 6nemini artirtyordu. “Kadin” isimli
risalesinde Avrupa ile Osmanli’y1r kadinlarin konumu {izerinden iki toplumu
karsilagtirmaktaydi. Avrupa medeniyetinin maddi kalmasi kalkinmay1 kadinlarin

dahil olmadig1 bir surette tamamlamalar1 nedeniyleydi:

“Bir milletin ricali ne kadar alim olursa olsun terbiye-i maneviyede, yani biiyiik haseblerin
nesviiniimasinda kadmlarin eli bulunmazsa terakki [yerakki yaziyor ama terakki olmasi
gerekir, M. D] ve temeddiin saglam olmaz. (Avrupa medeniyet-i hazirasinin evail-i
teskilinde Frenk kadinlar1 simdiki Miisliiman kadinlar1 derecesinde cahil ve ahval-i
siyasiyeden, vezaif-i medeniyeden gafil idiler. Bu hal Avrupa’da ulim ve sanayinin
terakkisine mani olmadi.) miitalaasinda bulunanlara denebilir ki: Evet, terakkiyat-1 hazira
kadinlar1 dahl-i tesir-i manevisi altinda hustila gelmedi. Gelmedigi i¢in bdyle maddi kalds;
mukarrem ve mehasin ahlak ile miizeyyen olmadi.”**

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Ahmed Riza Bey kadinlarm, Islami gelenekte var
olan haklarindan bile haberdar olmamalarini anlayamiyordu. Bu nedenle
kadinlarin derhal egitilmeleri gerekmekteydi ki, Osmanli kadimnlar1 seriatin
kendilerine bagisladigi miisadatdan bile faydalanmasmi® bilmiyorlardi. Diger

taraftan elitist goriisleri nedeniyle Avrupa kadinlarini begenmiyordu:

“Avrupa’da ilim ve hiinerle fikrine revnak vermis madamlar i¢inde de hayati zevciyeye aid
vezaifi tamamiyle ifa edenler azdir. Cogunun terbiyesi nakisdir. Hele ekseriyeti teskil eden
avam takimmin yaninda ilimden, ilimde felsefeden bahsetmek — cehaletini [v]urmak igin —
adet olmamigdir. Onlar da bizim kibarlarin ekserisi gibi havai, sahsi seylere dair idare-i lisan
edilmesini isterler.”*"

Kadin konusu Ahmed Riza Bey’in baslangigta, aydinlanmaya inanan bir
Osmanlinin yasadigi doniisimii agik bir sekilde gostermektedir. Kadin,
ozgirliigiini degil gorevlerini bilmelidir. Kadmin egitilmesi de bu amagla

gerceklesmelidir.

3.3.2. Bir Milliyet¢i Olarak Ahmed Riza Bey

Ahmed Riza Bey’in milliyet¢ilik ile olan iligkisini anlatmadan 6nce Osmanli
Imparatorlugu’nda ortaya ¢ikan Tiirk milliyetciligi akimi hakkindaki teorik
yaklagimlara bakmak konumuzu daha iyi kavramak acisindan faydali olacaktir.

Oncelikle sunu belirtmeliyiz ki mevcut yaklasimlardan higbiri Tiirkgiiliigiin 1908

%8 Ahmed Riza, Vazife ve Mesuliyet: Kadin, 7.
% age, 11.
3% age, 22.
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oncesinde, Ozellikle de kiiltiirel alanda ortaya ¢iktigini reddetmez. Anlagmazlik
Tiirkgtiliigiin siyasal olarak ne zaman egemen duruma geldigi noktasindadir. Bu
nedenle Tiirk milliyet¢iligi tartigmalarinda tarihleme sorunu ya da Osmanliciligin
ne zaman belirleyiciligini yitirip Tirk milliyet¢ili§inin hangi tarihte egemen
diistince oldugu donem tarihgilerinin mesgul oldugu en 6nemli sorunlardan biri

durumundadir. Bu konuda degisik fikirler 6ne stiriilmiistir’’

. Ancak tarihleme
sorununu kesin olarak agmak neredeyse imkansiz gibidir. Bunun nedenlerini ise
birka¢ baslik altinda toplayabilirizz Miislimanlarin kendilerini devletle
Ozdeslestirmesi; yonetici Tirklerin kendilerini millet-i hakime olarak gérmeleri ve
Osmanlilik ile Tiirkliik arasinda bir fark gormemeleri; Rumeli disindaki Tiirk
halkin etnik bir bilince sahip olmamasi,>”> gayrimiislimler arasinda kok salan
milliyetcilik ile Bati’nin emperyalist politikalarinin etkisi altinda Miisliimanligin
bir kimlik olarak belirmesi. Tiim bunlara diasporada ve Rusya’da farkli toplumsal
siireglerden gecen Tiirklerin diisiinsel katkilarini eklersek resim daha net bir

bicimde ortaya ¢ikacaktir. Bdylece tarihlendirme de dahil milliyetcilik sorunu daha

icinden ¢ikilmaz bir hale gelmistir.

Teorik yaklagimlarin en bilinenine gore, siyasi bir program olarak Tiirk
milliyetciligi Balkan savaslari sonrasinda ortaya g¢ikmisti. Ancak bu iddianin
yeterli delil iizerine bina edilmedigini diislinliyoruz. Bu yaklasimla ilgili agiklama
bir sonraki boliimde yapilacagi i¢in de bu konuya burada deginmeyecegiz. Bu
iddiadan ayr1 olarak Tiirk unsuruna 6énemli bir rol atfeden ve Tiirkgenin devletin
resmi dili oldugunu savunan ve belirli bir oranda Tirklesmis bile olsa
Osmanliciliktan vazgegmeyen bir yaklasim daha vardir: Osmanh milliyetgiligi. Bu
yaklasim, ilkine gore daha tutarli olmakla beraber yine de bazi eksiklikleri vardir.
Bir kere Osmancilikta da goriilen kiiltiirel ve psikolojik bariyerleri tutarli bir
politikayla agsmak i¢in olusturulmusg degildir. Osmanli milliyetciligi kiiltiirel bir
ortaklagmay1 giiclendirmez, zira kiiltiirel yapinin temeli olan Islamiyet, devletin
kimligi olmaktan ¢ikarilmamis, 6zelikle 93 Harbi sonrasinda Carlik Rusya’st ve
emperyalist devletlere karsi daha yogun bir bicimde kullanilmistir. Tanzimat’in
ilaninda da retorik ve pratik olarak Islami sdylemin yogun bir sekilde

kullanildigin1 goriiyoruz. Islam ile 6zgiirliikler arasinda bir zitlik bulunmadigi,

% Mehmed Hacisalihoglu, kitabinda, bu konu ile ilgili olarak 1890 sonrasina odaklanan bir boliim

kaleme almigtir. Hacisalihoglu, age, 353-371.
302 Kushner, age, 20-21.
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aksine Islam’in 6ngdrdiigii cerceve icinde bir birliktelik istendigi Tanzimat
Fermanr’nda gériilmekteydi®®. Osmanlicilik meveut durumun aleyhine olmayacak
pratik bir care idi. Ancak daha sonraki siirecte ilan edilen Islahat Fermani, nitelik
itibariyle disaridan yapilan bir dayatmanin iiriinii olarak degerlendirildigi icin
toplumun Miisliiman kesimi tarafindan yogun bir sekilde elestirildi’**. Yine de bu
donemde cemaatler arasi iliskilerin arttig1 ve gayrimiislim oldugu halde bireysel
anlamda gercekten Osmanlici olan ydneticilerin ortaya ¢iktigi da bilinen bir

gergektir'®.

Fakat Hristiyan cemaatlerin Onderleri geleneksel millet sistemi
yapisinin bozulmasini istememislerdi. Laik ulusgular ise kendilerini daha esit ve
Ozgiir bir bicimde ifade edebilecekleri bir devlet istemekteydiler. Bu ise her iki
taraf icin uzlagmay1 zorlagtirmaktaydi. Osmanlicik ile psikolojik smirlar da
astlamamustir; ¢linkii Osmanlicilik igerik itibariyle Tiirk¢li sembollerin zamanla
daha yogun kullanildigi bir ideoloji halini almusti’®. Tanzimat yénetimi her ne
kadar degisik milletlerden bir Osmanli ulusu yaratmak istenmisse de bu program
zamanla uygulanabilirligini yitirmisti. Abdiilhamid doneminde Osmanlicilik
tamamen ortadan kalkmasa bile devletin yiiceltildigi Islamcilik bir devlet politikast
olarak ortaya c¢ikmisti. Tirkgiiliikk ise baslangicta kiiltiirel alanda daha sonra ise
yasanan catigsmalarin da etkisiyle Rumeli bolgesinde olduk¢a hizli bir sekilde
yayginlasacakti. Ancak dinsel aidiyet Tiirk kimliginin ayrilmaz bir parcasi oldugu
icin Tirk milliyet¢iligin ifadesi dinden bagimsiz yapilamiyordu. 1897 Tiirk-Yunan
Savasi sirasinda hece vezniyle halkin ya da askerlerin anlayacagi duru bir
Tiirkceyle siirler yazan Mehmed Emin “Ben Bir Tiirk’iim dinim cinsim uludur”

dese de dini aidiyeti etnik aidiyete gore daha 6ncel oldugunu iddia etmekteydi®®’.

Niyazi Berkes Tiirk¢iiliigiin egemen ideoloji haline gelmesi i¢in daha uzun yillar

gecmesi gerektigini diisiiniiyordu. Ona gore Ittihad ve Terakki gayrimiislimleri

303 Somel, age, 95.

3% Mardin, The Genesis, 10-81.

% Gayrimiislimler, sadece sistem icinde yonetici olarak yer almadilar, bazilar1 Jon Tiirklerin
olusurdugu muhalefet i¢inde de yer almisti. Halil Ganem bu 6rneklerin en bilinenidir. Daha sonraki
donemde ise Ermeni devlet adami ve Mekteb-i Miilkiye hocast Diran Kelekyan Efendi Jon Tiirk
hareketi iginde olduk¢a 6nemli bir konumda yer alacakti. Kelekyan’la ilgili ayrntili bilgi icin
bakimiz: Zafer Toprak, “Diran Kelekyan, Fransiz Devrimi ve Miilkiye Mektebi”, Tarih ve
Toplum, s. 67 (1989): 39-41.

% Hanioglu, age, 255

7 Lewis, age, 343.
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Osmanli ulusunun pargalari olarak goérmekteydi’®. Fikret Adamirr da 1908

6ncesinde ortaya ¢ikan Tiirkeiiliik iddiasina kars: ¢tkmaktaydi®®’.

Ancak bu iddialar 1908 sonrasinda izlenen politikalara bakilarak olusturulmus
olabilecegi gibi Osmanli ya da Tiirk milliyet¢iliginin hangi kistaslara gore
olusturuldugunu ya da neden dinsel aidiyetin etnik kimlikten ayr1 olmasi
gerektigini gostermez. Tiirk milliyetgiliginin diger milliyet¢ilikler keskinlesirken
neden ortaya cikmadiginin izahim1i da vermekte zorlanir. Kanaatimize gore
Osmanli milliyet¢iligi de bir milliyet¢ilik tiirii oldugu i¢in Tiirk milliyetciliginden
ayr1 olarak ele alinmalidir. Ayrica Osmanli milliyetciligi Tiirk milliyetciliginin
alternatifi degildir. Ve bu iki milliyet¢ilik tiirii mutlak anlamda birbirini dislamaz
ya da icermez. 1908 oncesi Tiirk milliyetciligi bu perspektif i¢inde kalinirsa daha
anlagilir bir sekilde ortaya ¢ikar. Bir sonraki boliimde de gosterilecegi gibi ancak
“s0z dinleyen” farkli etnik kimlikleri kapsayan irk¢1 olmaktan ziyade baskici olan
bir milliyetcilik neden Osmanli milliyetciligi olsun da Tiirk milliyet¢iligi olmasin!
Akst takdirde 1908 Oncesinde siyasi giic kazanmak ugruna ortaya ¢ikan etnik
kokenle ilgili suclamalari nasil degerlendirecegiz? Halil Berktay’in Omer
Seyfeddin’le ilgili iddialar1 abartili olsa bile onun eserlerine dayanarak ortaya
attig1 Tiirk milliyet¢iliginin 1915 6ncesinde kuruldugunu iddias1 dikkate degerdir.
Milliyetciligin en temel sartt olan Gtekilestirme bu donemden ¢ok Once ortaya

cikmisti.

“Tarih ve edebiyat bilmeden teori kurmayi anlayamiyorum. Nasil yokmus, 1908-19
arasinda Tiirk milliyetgiligi? Hig mi Omer Seyfettin okumamuglar? Tiirkgiiliigiin eksiksiz bir
demonolojisi mevcuttur Omer Seyfettin’de. Ve Bulgar, Rum ve Ermenilerin
seytanlagtirilmasi, derhal bir programi: mutasavver ulus-devletin 6zlenen mekanimnin,
teritoryalitesinin etnik temizlige tabi tutulmasin beraberinde getirir.”'’

Bu calisma ile iddia edilen, Halil Berktay’in iddia edildigi gibi 1908 itibariyle
biitiin vecheleriyle ortaya ¢ikmig bir Tirk milliyet¢iligin varligr degildir: Tiirk
milliyet¢iliginin olusumunun 6nemli bir agamasidir sadece. Ancak Hroch’a atifla;
vurgulanan bazi aydmlarin kendi etnik bilinglerinin farkina varip bunu
yayginlastirmak i¢in caligmaya baslamasidir ki Tiirk milliyetgiligi i¢in bu bireysel

“uyanis”in 1908 oOncesinde gergeklestigini belirtmeliyiz. Baska tiirli Tirk

308
309

Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, 398

Fikret Adanir, “Osmanl Imparatorlugu’nda Ulusal Sorun ve Sosyalizmin Olugmasi ve
Gelismesi: Makedonya”, Osmanh Imparatorlugu’nda Sosyalizm ve Milliyetcilik 1876-1923:
Tiirkiye’de Sosyalizmin Olusmasinda ve Gelismesinde etnik ve dinsel topluluklarin
(Makedon, Yahudi, Rum, Bulgar ve Ermeni Anasir’in) Rolii. ed. Mete Tun¢ay and Erik Jan
Ziircher; ceviren. Mete Tuncay (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 1995), 33-72.

*1% Halil Berktay, “Once Omer Seyfettin, Sonra Isik Kosaner”, Taraf, 18.09.2008
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milliyetciligi nasil ortaya ¢ikabilirdi ki. Ne de olsa etnik kimlik, zorunlu olarak
sosyal olaylarin neticesinde ortaya ¢ikmaz. Ger¢i Ahmed Riza Bey 0zgiin ve
ickinlestirilmis bir Tiirk milliyet¢iligini savundugu i¢in kendini 1rker olarak degil
de bir vatanperver olarak gorecekti. Brass’in milliyet¢ilik kuramindan yararlanarak
Ahmed Riza Bey’in milliyet¢iligini ele alirsak, Osmanli 6rneginde de elitler arasi
miicadelede (Mizanct Murad Bey ve Prens Sabahaddin’le olan miicadele ve tasfiye
siireci), etnik ya da milli kimlik itibar, giic ve refah kazanmak ugrunda
aragsallastirilmistt. Osmanlinin son donemi ve Cumbhuriyetin ilk doneminde de
etnik kimlikler siyasetin temel ugrasi durumuna gelmis ve siyasallagtirilmisti.
Kimlik sorunu o zamandan beri Tiirk siyasal yasaminin temel belirleyeni
durumundadir. Mesrutiyet’in ilaninin ardindan bir isbirligi siireci ortaya ¢ikmaisti,
ancak Jon Tirklerin diger unsurlarla kapsamli bir isbirliginden yana oldugunu

3111902 yilindan itibaren Sura-y1 Ummet gazetesinde

iddia etmek olduk¢a zordur
kendini gosteren ve artik politik anlamda da uygulamaya konan Tiirk milliyet¢iligi,
esit bir vatandaglik ya da genis bir bolgesel 6zerklik ile beraber gayrimiislimlerin
yonetime etkin bir sekilde katilacaklari idari bir yapilanmadan yana degildir’',
Aksine, bes yiizyilllik gelenege dayanarak bolgeyi yoOneten ve kendisine tabi
olunmasi gereken bir “Tiirk Vatani”n1 6ne ¢ikarmustir. Hristiyanlarin tek sansi ya
bunu kabul etmek ve bu sartlar altinda yasamaya devam etmek ya da yoneten kisi
Abdiilhamid gibi bir despot bile olsa, onun zulmiine boyun egmekti. Nitekim

uygar bir gelenekten siiziilerek olusan bu “dogal diizeni” bir anda degistirmek ne

' Hiiseyin Cahit, Meclis-i Mebusan segimleri 6ncesinde gayrimiislim unsurun mecliste cogunluk

olusturalabilecegi konusunda Ingiliz basinmda ¢ikan bir makaleye cevaben ydnetimde Tiirklerin
hakimiyeti diginda bir ¢6ziimiin kabul edilemiyecegini bildirmekteydi. Burada ortak vatan
paydasinda bir birliktelikten ziyade Tiirklerin hakimiyetini kabul etmesi temelinde bir birliktelik
ongoriilmekteydi. “Bugiin Geng Tiirkler gayrimiislim vatandaglarina da Miislim unsuru kadar
hukuk-u siyasiye temin ediyorlar, kanun nazarinda suret-i katiyyede miisavat kaidesine riayet
edilmesini mesleklerinin en birinci serait-i ciimlesinden olarak ileriye siirliyorlar. Fakat
gayrimiislimler de miislimler kadar hukuka nail olacaktir demek acaba bu memleketin Rum
memleketi yahud Ermeni memleketi yahud Bulgar memleketi olacagi demek midir? Hayir, bu
memleket Tiirk memleketi olacaktir. Osmanli namu altinda hepimiz birlesecegiz fakat devletin sekli
hi¢bir zaman Tiirk milletinin menfaat-i hususiyesi haricinde tahavviile ugramayacak, Miislim
unsurun menafi-i hayatiyesi hilafinda hareket olunmayacaktir... Farz edelim ki Osmanl
parlamentosunda ekseriyet-i mutlaka Rumlarda bulunsun ve Girit’in Yunanistan’1 ilhaki meselesi
miizakere konulsun. Bunun tecviz etmeyecek ve hatta Yanya tarafindan da araziyi terk etmeye
kalkmayacak Rum mebuslarin miktar1 insaf edilsin acaba kag balig olur?... Osmanli nami altinda
yasayan Musevilere, Ermenilere, Rumlara, Bulgarlara, hasili biitiin anasir-1 Miislimeye dahi
miisavat, adalet, hiirriyet kaideleri dairesinde muamele-i uhuvvetkarane gosterilir. Fakat hiikiimet
icinde hiikiimet teskiline géz kapayamazlar.. Memlekette millet-i hakime Tiirklerdir ve Tiirkler
olacaktir.” Hiiseyin Cahid, “Millet-i Hakime”, Tanin, 25 Tesrin-i Evvel 1324, 7.

12 Sura-y1 Ummet, Tiirk milliyetciligini savunan tek gazete degildi. Serafeddin Magmumi’nin
denetiminde Misir’da yayinlanan “Tirk” gazetesinde de Tiirk¢li temalar yogun bir sekilde
islemekteydi.
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dogru ne de ahlaki idi. Bu nedenle I¢ Makedonya Devrimci Orgiitii’'niin baslattig
isyanin bastirilmasi sirasinda ordunun miidahalesi, fevkalade yerinde bulunacakti.
Yusuf Akgura ve Prens Sabahaddin gibi farkli ¢éziimlere -bolgesel reform ya da
ayrisma temelinde- daha yakin olanlarin tezleri Jon Tiirklerce kabul edilmedi®".
Onlar ne egemen konumlarindan ne de devletin bekasindan vazgegmek

istiyorlardi. Tipki Francois Georgeon’un da belirttigi gibi;

”Jon Tiirkler Tiirk Milliyetgiligini tek bir amacla benimseyebilirlerdi; baski, asimilasyon vb.
yoluyla Tiirk unsurunun &teki topluluklar tizerinde hakimiyet kurmasini saglamak i¢in. Bu
Ahmed Riza’da agikca goriiliiyordu; Jon Tiirklerin iktidar: ele gecirdikten sonra izleyecekleri
politikanin temelinde de bu vardi.” *'*

Daha sonra izlenecek milliyet¢i politikanin diisiinsel cercevesinin 6nemli bir
boliimii de bu donemde olusturulmustur. Gergi Ittihader kadro ve bu kadronun
ideologu olacak Ziya Gokalp, milliyet¢iligi Comte’cu bir pozitivizmden hareketle
degil Durkheim’in tezleriyle ve oldukga oOrtiik bir sekilde olusturacakti. Ancak
Gokalp ait tezler Ahmed Riza Bey’inkilerle karsilastirilirsa ortak taraflarin bir
hayli fazla oldugu ortaya ¢ikacaktir.

Ahmed Riza Bey olduk¢a 6zgiin bir milliyet¢iydi. Onun milliyet¢iligi pozitivizm
ve Islam ile i¢ ige gegmis oldugu i¢in de oldukca karmasiktr. Bu karmasiklik onun
degisik sekillerde algilanmasina yol agmisti. Mesela Kemal Karpat, Ahmed Riza
Bey’in etnik farkliligin bilincinde olsa bile, onu bir Tirk milliyetcisi olarak
adlandirmanin yanls oldugunu ileri siirmiistii®'®. Onun Tiirkeiiliigi devleteiliginin
ve Osmanlicigimin bir parcastyd: sadece. Karpat, Tiirk¢iiliigiin Ahmed Riza Bey

acisindan énemine deginmedigi gibi “Islamc1” Ahmed Riza Bey’i de unutmustur.

Kuramsal olarak milliyetcilik, her ne kadar milliyet¢i Onciiler/Onderler ve
entelektiiellerin destegine gereksinim duymadan kapitalizm pazar mantigt
cercevesinde sekillenmis gibi goriinse de bunun bdyle olmadigini ortaya koyan
calismalar da mevcuttur’'®. Yalnizca kapitalist iliskiler icerisinde miimkiin olan
“milletin ingas1” siireci, baz1 bireylerin “kiiltiirel hizlandiric1” olarak digerlerinden
daha Onemli hale gelmesini saglamistir. Bu kisiler, elbette, entelektiiellerden
baskasi degildir. Bu nedenle milliyet¢iligin olusum siirecinde bireysel katkilarin

onemine deginmek zorundayiz; cilinkii milliyet¢iligin ortaya c¢ikis siireci, kisiler

13 Georgeon, age, 42.

% age, 31.

1% Karpat, age, 368.

16 Asagida deginecegimiz Hroch’dan baska, Breuilly de milliyetciligin olusun siirecinde
entelektiielerin rolii iizerinde durmustur. Breuilly, age, 44.
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iizerinden arastirilmaz ise bunun eksik kalacagi asikardir’'’. Diger taraftan,
milliyetcilik gibi toplumu biitiin yonleriyle kavrayabilen bir ideolojinin tam olarak
hangi tarihte ortaya c¢iktigini ve kimlerin bu olusuma katkida bulundugunu
belirlemek oldukca zor bir istir. Adam Smith gibi milliyetcilik konusundaki yetkin
bir isim bile milliyetgiligin kokenlerinin ¢ok eskilere dayandigma inanmaktadir®'®,
Modernist kuramcilar, milliyetgiligin 18. ve 19. yiizyillarda ortaya ¢iktigini ve fikri
diizeyde belirli kisilerin 6nemli katkilarda bulundugunu gostermislerdir. Bu
boliimde de ortaya konulacagi gibi Tiirk milliyet¢iliginin olusum siirecinde énemli
bir rol iistlenen Ahmed Riza Bey, hi¢ kuskusuz kendini hi¢ bir bigimde milliyetgi

biri olarak goérmemistir. 1922°de kaleme aldig1 son eserinde bu konuyla ilgili

sunlar1 soylemisti:

“Ne miifrit bir milliyet¢iyim, ne de koriikoriine yabanci diigmaniyim. Ben de Lessing gibi
ayn1 seyi soyliiyorum: ‘Cenab-1 Hak benim, bir diinya vatandasi olmami 6nleyecek kadar
vatanperver olmami Onlesin!’ [...] Vatanimi severim, fakat ayni zamanda insanlhigi da,
gercegi de, ayn1 askla severim.”"’

Hroch biyografik bilgilerin artmasi ile milliyetgilik siirecinin daha anlagilir
kilinacagin1 belirtmistir. Bunun iginse arastirma konusu olan kiginin ailesinin
kokeni, toplum igindeki konumu yani statiisii, nerede biiytidiigii, egitimi ve faaliyet
alan1 olarak nereyi sectigi olduk¢a 6nemlidir’*’. Bir kisinin milliyet¢i sayilmasi
icin bu sartlarin hepsinin mevcut olmasinin illa da sart olmadigini belirten Hroch,
iilkenin i¢inde bulundugu kosullara gore degismeler olabilecegini de belirtmistir.
Entelektiiellerin smifsal konumlarina gore tavir alabileceklerini ortaya koyan
Hroch’a gore, bu kesimi, sosyal siniflarla kurduklar iligkilere gore tige ayirabiliriz.
Entelektiiellerin “segkinleri” olarak da adlandirabilecegimiz ilk grubun fyeleri
yonetici smifla dolaysiz bir iligki icerisindedirler. Mevcut yonetim sisteminde
dogrudan yonetici ya da fahis bir fiyat karsiliginda entelektiiel tirliniinii yonetici
ziimreye pazarlayan kisi olarak karsimiza ¢ikarlar. Ikinci entelektiiel grubunu ise
uzmanlar olarak adlandirabiliriz. Bu kesim, emek-iicret iliskisi digindadir;
dogrudan yonetici iglevleri yerine getirmedigi gibi kapitalist girisimci de degildir.
Sanatgilar, bilim adamlari, doktorlar, avukatlar gibi serbest ¢aliganlar bu kesimi
olusturur. Ugiincii grup ise emek-iicret iliskisi i¢inde yer alan entelektiiellerden

olusur. Ancak onlar1 iicretli emekgilerden saymamak gerekir. Genelde kiiciik ve

' Hroch, age, 14-17.

1% Smith, age, 13-38.

1% Riza, Batimin Dogu, 31.
2% Hroch, age, 15.
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orta dereceli memurlardan miitesekkil olan bu grup liyelerinin yasam ve ¢aligma
kosullari, onlar1 igsiz ya da yar1 zamanl c¢alisan entelektiiel proleter haline

getirebilir>'.

Ahmed Riza Bey, bu gruplardan her hangi birisine ait degildir. Aile kokeni
itibariyle yonetici olabilecek bir kisi olarak ilk gruba dahildir; fakat aldig1 egitim
ve kabul ettigi felsefi goriis onu bu konumundan uzaklastirmustir. Ikinci grubun da
iiyesiydi, yani bir uzmandi, ancak kendisinden yeterince yararlanilmadigin
diisiindiigli i¢in bu konumdan da uzaklagmisti. Peki, Ahmed Riza Bey nasil bir
“aydind1”. O, her seyden Once diasporada yagamini zorla idame ettiren bir Osmanli
miinevveriydi. Belirli bir emek-iicret iligkisi i¢cinde degildi. Ge¢inmek i¢in degisik
isler yapabildigi gibi Osmanli soylularindan da yardim beklemekteydi; illegal
yayincilik yaptigi i¢in entelektiiel emeginin iiriinleri satabilecegi genis bir kitle de
yoktu. Ayrica Tiirkler arasinda kapitalist iliskiler kurulmadigi icin Osmanli yiiksek
memurlar1 ya da soylular1 disinda dayanabilecegi baska bir kesim de bulamazdi.
Osmanli Imparatorlugu’ndaki egitimli Tiirk kesim, devlete hizmet igin yetistirilmis
insanlardan olugmaktaydi. Bu nedenle alt siniflarla iligkili organik ya da siniflar
iistii bagimsiz bir aydin olmak Osmanli-Tiirk yoneticilere pek ¢ekici gelmemisti.
Onlar, kendilerini ¢ok uluslu bir imparatorlugu kurtarmay1 ama¢ edinmis fedailer
olarak goriiyorlardi. Bu nedenle Tiirk olmayan unsurlarla iligki kurmakta
cogunlukla bir sakinca gormediler. Ancak uzun zamandan beridir okullarda ve
basinda islenen, hakkinda kitaplar yayinlanan Tirklerin kdkenleri ve kiiltiirii
konusuna®** ¢ok biiyiik ihtimal ile vakif olan bu egitimli kitlenin Tiirklerin
asagilandigr bir ¢evrede, yani diasporada, milliyetcilige gecisi pek de zor
olmamigti. Yayinlanan gazete ve dergilerin faaliyet alani olarak secilen yerlerin -
Hroch bu konunun {izerinde 6zellikle durmustur- Tiirklerin yogunluklu bulundugu

Rumeli ve Anadolu olmasi tesadiif degildi.

Kendisinin, daha ¢ok, ahlaksiz bir bicimde asagilanan Tiirkler ve Miisliimanlarin
sozciisii olduguna inanan Ahmed Riza Bey Tiirk/Islam’a kars1 yapilan saldirilara
aninda karsilik veriyor, bu tiir fikri miinakasalara girmeye ¢ekinmiyordu. Bati’nin
saldirilar1 karsisinda Islam’1 savunan tek kisi elbette Ahmed Riza Bey degildi.

Siyasi rakibi durumunda bulunan Prens Sabahaddin de zaman zaman Tiirkleri ve

**I Hroch, age, 16-17.
32 Kushner, age, 57-58.
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3 Ama o Batr’y1 neredeyse kategorik

Islam’1 savunucu yazilar yazmaktaydi
olarak reddetme noktasina gelen Ahmed Riza Bey’den farkli olarak teori ile pratigi

asla birlestiremeyecekti.

Pozitivistlerin yayim organi olan “Revue Occidentale”de Islam’1 savunma gorevini

de iistiine almis, kendini uluslararasi kamuoyuna bu sekilde kabul ettirmisti.

O, medeniyet denilen mefthumun sadece tek bir medeniyet olduguna inanmakla
beraber oraya ulasilmanin tek bir yolu olduguna kesinlikle inanmiyordu.
Pozitivizmden miilhem bu fikirler ortak bir insanlik ideali i¢in galigtigin1 6ne siiren
Ahmed Riza Bey’in Tiirkleri savunmasi igin birer arag islevi goriiyorlardi®**. Ne
de olsa Pozitivizmin, otoriter ve manevi iceriklerini muhafaza eden kiiltiirel ve
yonetimsel yapilariyla klasik Osmanli yonetim sisteminin oniinde bir engel teskil
etmedigini iddia etmekteydi. Osmanli Imparatorlugu’nda bu sistemi kuran Tiirkler
oldugu i¢in pozitivizm ile Tiirkgiiliigiin igerigi mutlak olarak birbirini

dislamiyordu.

Ahmed Riza Bey ikinci Paris ikameti doneminden 6nce pozitivizme baglandigini
belirtmisti. Ote yandan ilk yillarda aydmlanmanimn getirdigi fikirlere de itibar
ediyor ve kendini daha ¢ok bu fikirler i¢inde ifade ediyordu. Daha sonra ise, daha
onceden bildigi pozitivist cemaat ile baglanti kurarak bu cemaatin 6nemli
fertlerinden biri haline geldi. Ahmed Riza Bey’in pozitivist olmasi ile milliyetci
olmas1 arasinda hem bir gerilim hem de bir 6zdeslik bulundugunu belirtmeliyiz.
Bagslangicta olduk¢a belirgin bir ve kapsayict bir “Osmanlicilik ideali” pesinde
oldugu isbirligi i¢ine girdigi insanlardan da anlasilir. Hatta bu nedenle kozmopolit

biri olmakla bile su¢lanmist®®.

“Paris’te ve Avrupa’nin sair biladindaki adedi elliyi gecen mensubin-i cemiyetden bir ferd
kendisiyle hem fikir, hem meslek olmak s6yle dursun hatta hi¢birinin semtine ugramadigi ve
dahildeki suabat ve ihvan-1 cemiyetin dahi asla muharebesi bulunmadig: giin gibi asikar iken
bu matrud ve merdudun, Osmanlilarla olan miinasebet-i siyasiyesi on sekiz senedir, Fransa’da

32 Prens Sabahaddin, age, 148-152.

% Ogellikle Sura-y1 Ummet’te Osmanli yonetim geleneginin hala gesitli imkanlar barmdirdigm:
iddia eden Ahmed Riza Bey bu imkanlarin kullanilmasi gerektigini, yabanci miidahalesinin ise
olusturulmus diizeni bozacagini iddia ederek yabanci miidahalesine ya da Tiirklerin egemenligini
zedeleyecek her hangi bir uygulamaya yanasmamaktaydi. Sura-y1 Ummet gazetesinin ele almacagi
boliimde bu konuya deginilecektir. Ayrica bakiniz: Hanioglu, The Young Turks, 204.

3% Burada sunu eklemek gerekiyor ki, kozmopolit olmak yani milliyeti 6nemsememek veyahut
karigik bir kokenden gelmek ya da disaridan gelen biri olmak son dénem Osmanl siyasetinde her
zaman bir acik gibi algilanmigtir. Pratik siyaset 6zellikle felsefi siglik ortaminda kisisel “zaaflar”
iizerine kurulmustur. Mizanct Murad Tiirkiyeli olmadig1 i¢in suglanmisti. Ahmed Riza Bey ise
anne tarafindan yabanci olmakla sug¢landii i¢in annesini savunmak zorunda kalmigtir. Ahmed Riza
Bey i¢in bakiniz: Korlaelgi, age, 47.

82



ikamet ediib Fransa tabiiyetini kabul ile [Osmanl vatandagligini] zayi’ ve gaib etmis Suriyeli (
Halil Ganem) Efendi ve (Umid) nim-1 miistearin1 tagtyan bedhah-1 din i devlet bir Rum
[Artisti], bir (Ermeni) [Anmeghian Efendi], ve bir Musevi [Alber Fua] ile basbasa verib
cikarttig1 hezeyanndmeyi bir cemiyet-i muntazamanin (vasita-i nesriyatr) dir diye ilan etmesi
denaatdir, algakhktir...”**®

Ahmed Riza Bey’in gayrimiislimlerle kurdugu iliskilere yakindan baktigimiz
zaman, isin hi¢ de gorlindiigii gibi olmadig1 ortaya c¢ikar. Daha once de
belirttigimiz gibi Ermenilerle olan iligkisi Anmeghian Efendi ile smurhdir.
Yukarida sayilan isimlerden bir tek Halil Ganem’le olan iliskisi sonuna kadar
devam etmistir. 1902’de Ahmed Riza Bey’in Onciiliik ettigi yeni olusuma bu
isimlerden higbiri “bilingli olarak” dahil edilmemisti. Daha sonraki yillarda bu
kisilerden Alber Fua, Ahmed Riza Bey ile olan iligkisine deginirken onu

kotiillemekten geri kalmayacaktr®’.

Siyasi rakibi durumunda olan Ethem Ruhi, Ahmed Riza Bey’in bir Ermeni oldugu
iftirastyla Balkanlar’daki Terakki ve ittihad Cemiyeti’nin etkinligini kirmak
istemisti. Cemiyet, Dr. Bahaeddin Sakir’in kaleminden bu iddiay1 derhal yalanladi.
Bolgede isbirligi igine girilen gruplara Ahmed Riza Bey’in soyu ve “meslegi”
hakkinda gonderilen bir mektupta Dr. Bahaeddin Sakir, Ahmed Riza Bey’in anne
tarafindan hi¢c bahsedilmemis olmakla birlikte mektubu olduk¢a milliyetci bir

tarzda kaleme alinmistir.

“Ermeni gazetelerini okursaniz, ekserisinin Ahmed Riza Bey’i mutaasib bir Miisliiman
olmus, Avrupalilar nazarinda hamiyyetini azaltmak istediklerini goriir. [...] Mesveret
gazetesi degil, cem’iyyetin hi¢ bir ehemmiyetli isi Tiirk diismani olan bir Ermeni’ye ne de
bir baskasmna terk edilemez. Bir Ermeni gelir de: Yahu ben Osmanliyim. Osmanlilig:
severim. Sizin programmiz temelinde Osmanhliga hizmet etmek isterim, Islamiyyet’in ve
Tirkliigiin hasédisinden olan misafirperverlik ve Aalicenaplik iktizdsinca O Ermeni’ye:
Vatandas, hos geldin! Bizimle beraber Osmanliligin i’lasina ¢aligmak istersen iste tutulacak
yol budur, der, onu ikaza calisiriz. Biz gayr-i miislim bir Osmanliy1 cem’iyyetimize alirsak,
ancak bu sartlar dahilinde alabiliriz. Cem’iyyetimiz halis bir Tiirk cem’iyyetidir. Islamliga
ve Tiirkliige diisman olanlarin hig bir vakit fikrine teba’iyyet edilmeyecektir.”***

Peki, baslangic yillarinda daha “kozmopolit” bir karakter olan Ahmed Riza Bey
nasil bir siirecten sonra milliyetei bir kisilik olabilmisti. Bu degisim birka¢ baglik
altinda agiklanabilir kanaatindeyiz. i1k olarak Avrupa devletlerinin reel-politigi her
seyin Ustlinde tutan tavrina deginmeliyiz. Ahmed Riza Bey’in Avrupa’da

bulundugu doénemde, aydinlanma ve demokrasiye Oonem veren ve kendinden

326 Serafettin Magmuni, Hakikat-1 Hal, 33’den aktaran: Hanioglu, age, 228.

327 Alber Fua, Ahmed Riza Bey’le ayn diistiikten sonra onun hakindaki diisiincelerini “La Comité
Union et Progres-Contre La Constitution” (Paris 1909) adli eserinde Auguste Comte’un parlemento
hakkindaki fikirlerini incelerken ve dikta yanlist oldugu sonucuna varir. Ahmed Riza Bey ise
Tiirkiye temsilcisi olarak gosterilir. Paris’te aldiklar1 siyasi terbiyenin geregi olarak dikta ve
oligarsi istediklerini iddia eder. Emil, age, 171.

328 Cengiz. age, 40.
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olmayana toleransli yaklasan bir yonetim mevcut degildi. Diger taraftan diisiince
Ozgiirligiine ve temel haklara 6nem veren, bu ugurda miicadele edenlere destek
veren aydinlardan olusan bir kitle mevcuttu, ama genel egilim ters yonde idi.
Avrupa kamuoyunun g¢ogunlugu Tiirkleri ve Miisliimanlar1 asagilayici bir tavir
takinmisti. Asagilayici nitelikte saldirilar Tiirkleri ister istemez savunmaya itiyor,
milliyetcilestiriyordu. Ahmed Riza Bey Hristiyanlar1 bir biitiin olarak suclamak
yerine emperyalist/Hacli batili giiclere saldirtyor, Miisliimanlarin kendinden
olmayana toleransina deginiyor ve Batmin tarafli tutumunu elestiriyordu. 1887
yilina kadar dine karsit bir tavir takindigini bildigimiz i¢in yurtdisina ¢ikmadan
onceki bu doneme kadar asil sorunun igeride oldugunu diisiinmiis olmalidir. Bu
nedenle kendinden oOnceki Osmanlilar gibi egitim iizerinde 6zenle durmustur.
Ahmed Riza Bey’in siyasi fikirleri tizerine doktora ¢alismasi yapan Erdal Kaynar,
Bati taraftarligi ya da hayranliginin 1900 yilinda meydana gelen Boxers isyant
siirecinde son buldugunu belirttir’>. Ancak bir olay ya da belirli bir tarih disina
cikarsak eger Bati karsiti fikirlerin onda daha oOnceden belirdigini 6zellikle
belirtmemiz gerekir. Yine de Batili emperyalist giliclerin acimasizca saldirdig:
Cin’de bagvurulan katliam gibi yontemler Jon Tiirkleri sagkina ¢evirmis olmalidir.
Ahmed Riza Bey bu tarihten sonra Batinin ahlaki olarak bittigine hiikmetmisti.
Nitekim ¢ok sonralar1 kaleme aldig1 “Batinin Dogu Politikasinin Ahlaken iflas1”
isimli eserinin hemen girisinde -bu sefer Tirkiye’yle ilgili olarak bu konuya
deginmisti:

“Bu esere verdigim isim pek de gergefe uymamaktadir. Zira Avrupa’nmn Tiirkiye’ye karsi

takip ettigi siyasette ahldk methumuna asla yer verilmemistir. Bati, hakkini1 daima kuvvetten
almis, tek gayesi de basariya ulagmak olmustur.

Bu politikanin baslica saikleri, daima, dini ve maddi menfaat olmustur. Ekseriyetle bu iki
menfaat birlesmis, birlikte hareket etmis, biri digerine destek olmustur.”**°

Emperyalist politikanin gozle goriiniir bir hale gelmesi ile Tiirklerin durumu bir

kat daha zorlasmisti. Hem paylagim planlar1 i¢inde olan bir hasta adam olmast hem

% 1899-1900 yillarinda Cin’de emperyalizme karsi olan giiclerin gergeklestirdigi halk

ayaklanmasi. Bir tarikat olarak degerlendirilebilecek Boxers’lar Afyon Savaslari’ndan sonra Batil
gliclere giivensizligi artan bir gruplardan biriydi sadece. Misyonerlik faaliyetleri Cin’de 6zellikle
tepki ¢eken bir gelismeydi, 1894-1895 yilinda Japonya yenilgisi ile yabanci diismanli: iyice
yiikseldi. Japon yenilgisi ardindan Rusya, Almanya, Fransa ve Ingiltere Cin’i isgale basladi.
Yabanci miidahalesi karsit1 gizli bir orgiit olarak kuzey Cin’de orgiitlenen Boxers’lar isbirlik¢i
iktidar gii¢leriyle ¢atismaya basladilar. Cin iktidar giiclerini meydana getiren unsurlarin bazilari ile
Boxers’lar arasinda ayn1 donemde bir yakinlasma meydana geldi. Boxers gii¢leri baz1 bolgelerdeki
yabancilar1 ve Hristiyan olmus Cinlileri 6ldiirmeye basladi. Bunun {izerine yukarida zikredilen
biiylik giicler iilkeye miidahale ettiler. James P. Harrison, “Boxer Rebellion”, Encylopedia
Americana, c. 4, (Danbury: Grolier, 2000), 374-375.

3% Ahmed Riza, age, 23.
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de icinde barindirdigi ¢ok sayida halk ve dini bu emperyalist cagda bir arada
tutmak istemesi gercekten de olacak is degildi.’*' Nitekim Abdiilhamid, her millet
icin ayri bir politika tercih ediyor, Tiirklerin goniillerini almak icin ise benim asil
kardeslerim sizlersiniz diyordu®’. Diaspora da yasayan Jon Tirkler i¢in durum
daha karmasikti. Batili aydinlar, 6zgiirlikk miicadelesi stirecinde Jon Tiirkleri etkili
bir sekilde desteklemislerdi®*’. Ayni aydinlarin Ermeni meselesinde de Ermenileri
destekler bir tavir almalar1 yliziinden ortaya garip bir durum ¢ikmigti. Bu durumda
Batili aydinlar1 tutarsiz olmakla mi suglamaliy1iz? Ermeni isyanlarinin kanli bir
sekilde bastirilmasi Avrupa kamuoyunda onemli bir konu olarak tartisiliyor,
Abdiilhamid, kanli bir despot olarak degerlendiriliyordu. Ermeni diasporasi bu
konuyu Avrupa giindemine tasiyabilmek icin her tiirlii arac1 kullanarak Tiirkleri
kamuoyu nazarinda oldukga zor bir durumda birakmiglardi. Abdiilhamid aleyhtart
olan Jon Tirkler — Prens Sabahaddin disinda - Ermeni meselesinde
Abdiilhamid’den pek farkli diisiinmiiyorlardi. Ulkenin neredeyse her yerinde
dagiik bir sekilde yasayan Ermeniler hi¢bir yerde ¢ogunlugu olusturmadiklari
icin, bolgesel bir reform projesi ile Ermeni sorununu ¢ézmek imkansiz oldugu
gibi, iilke sathinda projelere de yonetim dahil pek yanasmak istemiyordu. Ahmed
Riza Bey, her nasil olacaksa, Abdiilhamid’den sonra kurulacak parlamentoyu hem
biiylik giiclerin miidahalesini 6nleyecek bir arag hem de etnik unsurlar arasindaki
sorunlarin ¢oziimiinli saglayacak merci olarak gostererek, aslinda sorunlarin

¢oziimii temelinde bir birlik ortaya koymuyordu ***. Birlik parlamentonun iginde

3! Bu degerlendirmede gergek pay1 oldukea yiiksektir; ¢iinkii Osmanh imparatorlugu’nun varhgm

devam edebilmesi sadece ve sadece emperyalist gli¢ler arasindaki ¢catigmalardan yararlanmasi ya da
taraflardan biri ile miittefik olmasima bagliydi. Abdiilhamid Almanlarla igbirligi yapti. Jon Tiirkler
ise askeri kanat harigte birakilirsa ingiliz yanhsiydi. ingiltere’den umdugunu bulamayan Jén
Tiirkler 1906 yilinda itibaren siyasi dergilerinde Ingiltere aleyhine yazilar yaymlamaya bagladilar.
332 Kendi etrafina topladigi Miisliimanlarm hepsi igin bir takim politikalar gelistirmisti. Mesela
Stinni Kiirtler Beylerinin ¢ocuklarint rejime baglamak i¢in bdlge yatili okullarinda egitim
verilmekteydi. Agiret alaylarindan ibaret olan Hamidiye Alaylar1 da cogunlukla Kiirtlerden
miitesekkildi. Diger Miisliimanlar i¢in de halifeligi politiklestirmis ve bu yolla mesruiyet
saglamaya caligmistir. Osmanli devletinin kurucularmin tiirbelerini yaptirmasi, mahiyeti i¢inde
bulunan Tiirklere Ozellikle ihtimam gostermesi de hep ayni politikanin tezahiirleri olarak
degerlendirilmelidir. Ayrintili bilgi i¢in bakmiz: Deringil, age, 98.

3 Kaynar, age, 121.

3%« ’jdée fixe d’Ahmed Riza c’est de se Croire “philosophe” et de le répéter sans cesse. Le
systéme philosophique de ce Turk se reduit a cette phare: “Le souverain bien, c’est la
Constitution.” Si la Turquie a une Constitution, plue de question arménienne, albanaise etc. La
Prosperite, le bonheur, la tranquillité partout. La Constitution, c’est la panacée méme... A[h]med
Riza s’imagine que la Constitution suffira-telle une baguette magique- a changer 1’état d’esprit
turc.” Faik Bey Konitza, “Les jeunes-Turcs et leur panacée”, Albania, v. F s. 10, 15 Ekim, 1901,
165°den aktaran: Hanioglu The Young Turk, 31.
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yan yana durarak saglanacakti. Mesrutiyet biitiin problemleri ¢ozecek sihirli bir

kelimeydi:

“Eski despot rejimin yakin zamana kadar bastirmig oldugu durumlar iilkeyi u¢urumun kenarmna
getirmemesine ragmen, sorunlar o kadar ciddi boyutlara ulasmistir ki, ... Mesrutiyeti her
zaman korumamiz gereklidir. Mesrutiyetin getirdigi tolerans umut yaratacak, yabancilarin
siirekli miidahaleleri engellenecektir ki bu miidahaleler bizim {iilkemizin ve dostlarimizin
cikarlarmi zedelemektedir. Oncelikle bu mesruti diizenin daha miikemmel hale getirilmesini
bastan kabul etmeliyiz, oldugu gibi kabul etmeliyiz, suana kadar mesruti idare iginde
yasadiklarimizin iilkemizin gereksinim ve kosullarina uyum i¢inde adim adim uygulanmasini
beklemeliyiz.”**®

Ote yandan Ahmed Riza Bey’in parlamento ile ilgili fikirleri olduk¢a muglaktir.**®
Yazilarinda bu konuya neredeyse hi¢ deginilmemisti. Saltanat hukuku konusunda
hicbir taviz vermedigi de hatirlanirsa parlamento hakkinda neden ketum kaldig1
daha acik bir sekilde ortaya cikar. Cemiyetin yayin organinin adini “Mesveret”
olarak belirlediginde kastedilen her halde danigsmanlardan miitesekkil bir idare
heyetiyle iilkenin yonetilmesi istegiydi. Bu da zaten Islamiyet iginde mevcut
bulunmaktayds; ciinkii gercek Islam’da sultan ya da halife iilkeyi keyfine gore
yonetmez, bir danigmanlar ya da 6zgiil adiyla ulema ile birlikte yonetir. Bu
yaklagimin patenti kuskusuz Namik Kemal’e aitti; fakat o, bunu samimi bir sekilde
yapmaktaydi.”>” Ahmed Riza Bey ise dini, toplumu meydana getiren unsurlardan
biri olarak énemsemekteydi*>®. Namik Kemal ile Ahmed Riza Bey’in bir baska
ortak noktast millet-i hakime olarak Tiirkleri gormeleri ve eger bir birlik
kurulacaksa bunun Tiirk unsuru etrafinda olusturmak istemeleriydi. Namik Kemal
Tiirklerin kurdugu bu Islam devletine baglhlik duydugundan ve kendini gercekten
bir Osmanli olarak gordiigii i¢in bunu savunmakta hicbir beis gérmemisti. Ahmed
Riza Bey ise pratik anlamda Tiirk’e diger unsurlardan daha fazla Onem
vermekteydi. Ozellikle Sura-y1 Ummet’'te ¢ikan yazilarda bu egilim agik bir
sekilde ortaya ¢ikmisti. Hanioglu'na gére Sura-y1 Ummet ve Tiirk gazetelerinde
goriilen Tiirkgiiliik, “Geng Kalemler” ve “Tiirk Yurdu” gibi ikinci Mesrutiyet
dénemi dergi ve gazetelerinde goriilenden az degildi*®”. Ahmed Riza Bey’e gore
Tiirk olmayan unsurlar Osmanli vatandasi olsalar da devletin devami i¢in ¢alisan
yalnizca Tiirklerdi®**’. Tiirklerin egemenligini zedeleyecek hicbir projeye sadece

yonetim degil Ahmed Riza Bey gibi diislinenler de karst ¢ikmaktaydi. Biitiin

335 Giiven, age, 54.

336 Mardin, Jon Tiirklerin, 212.

7 Mardin, The Genesis, 283-337.
8 Mardin, J6n Tiirklerin, 183.

% Hanioglu, Preparation for, 299.
%0 Kaynar, age, 140.
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Osmanlilar Tiirk ve islam olmadiklar1 halde bu unsurlara dayanan ¢oziimlerden

vazgeegmek istemiyorlardi. Tipki asagidaki pasajda da goriildiigi gibi;

“Devletin bir ¢ok da Hristiyan tebasi ve hi¢bir kayidla mukayyed olmayan esairi var. Bazi
yerde ahali Hristiyana pek kesretli ve kuvvetlidir; Islama dost olmayan devletler, cemiyetler
tarafindan suret-i mahsusada himaye edilmektedir. Bunlara Tiirk ve Islam hakimiyetini
hissetirmek, daha dogrusu, Tiirk ve Islamiyete mucib san ve seref olacak suretde
hissetdirmek ve biitiin Osmanlilar siirekli bir saadet ve emniyyet altinda bulundurmak igin
her tarafdan icra-y1 adalet ve hakkaniyete fevkalade itina etmek bize mutlak lazimdir.”**!

Ahmed Riza Bey reformu biitiin {ilke icin gerekli sayarken, tek bir unsur
(Ermeniler) icin yapilacak her tiirlii reforma karsi ¢ikmaktaydi. Reform, birligi
tehdit etmemeli, yabanci miidahalesine zemin hazirlamamaliydi. Yabanci
miidahalesi tehlikesini agsmak i¢in iceride birligin hangi sartlar altinda kurulacagi
Sura-y1 Ummet gazetesinin en énemli konularindan birisi olacakti. Bu birliktelik
kesinlikle esit sartlar altindan olusturulacak bir birlik degildi.

Dr. Bahaeddin Sakir Bey’in &rgiite egemen olmas ile Islamiyet bir propaganda

araci olarak Tiirk milliyetciliginden daha nemli hale geldi***

. Ancak bu yonelim
daha ¢ok reel-politik’in siyaset meydaninin yegane dili olmasi sebebiyle idi. Giig
dengelerine gore hareket etmek, hedefe ulagsmak igin her yolu mubah saymak ve
“kaba kuvveti” ideolojik angajmanlardan iistiin gérmek emperyalizm c¢aginin
iiriinlerindendir. Nitekim yayimncilikta Islami jargon kullamilsa bile ayrilikgilik
giiden ya da giidebilecek Miisliiman unsurlar hakkinda tipki reorganizasyon siireci
oncesindeki gibi kaba, hakaretamiz ifadeler kullamlmustir’* Bu ise aslinda

arzulananm bir Pan-Islamizm olmasindan degil; fakat islam’in anti-emperyalist

birlik kurmak i¢in stratejik oneminden dolayryda.

Bu c¢agda, sadece milliyetcilik degil diger mevcut ideolojik yapilanmalar
kendilerini yeni duruma gore yapilandirma geregi duymuslardir. Ordunun siyasi
anlamda One ¢ikmasi ve teorisyenlerin bu konuyu islemeleri de bu donemde
gergeklesmisti.’** Alman subaylari araciligiyla basta Enver Pasa olmak iizere
Tiirkler de bu militer teori ve yapilanmalardan etkilendi. Ahmed Riza Bey i¢in

eylemci siyasete gecis ya da bunu zimnen kabul edisi, tedhis eylemleriyle Batili

341 «“[glahata Dair”, Sura-y1 Ummet, s. 5, 1902, 1.

42 Mardin, Jon Tiirklerin, 184.

3 M. Siikrii Hanioglu, “Turkism and the Young Turks”, 16.

* Goltz Pasa’nin yoluyla militarizm Tiirk subaylarin1 derinden etkilemisti. Bu bilinen eser diginda
Ahmed Riza Bey’in Asker risalesini yazdig1 zaman Lenin de benzer bir sekilde ordunun siyasi
alandaki rollerine deginmekteydi. Lenin, V. I. “Apropos of the Minutes of the November Military
and Combat Conference of the Russian  Social-Democratic = Labour  Party”
www.marxists.org/archice/lenin/works/1907/may/02¢.htm
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giiclerin dikkatini bolgeye c¢ekmek isteyen c¢ete olusumlarina karsi ordu
mensuplarinin aktif rol almasini kabul etmekten bagka bir sey ifade etmiyordu.
Ancak militer teorileri iyi bildigi de ortadaydi. Ahmed Riza Bey’in Hristiyan
cetelere karst Abdiilhamid’i destekledigi Sura-y1 Ummet’teki yazilarda agikga
goziikiir. Boyle iken Miisliiman subaylarin kendi halklarin1 korumak igin cete
kurmasi sadece eylemci bir ¢izginin takibi olarak degil, bir savunma anlayist
cercevesi i¢cinde degerlendirilebilir. Bu, gizli giindemi olan (Hristiyan) Batiya kars1
actk bir direnisti. Tipki Islam birligi olusturmak icin yaptig1 c¢aligmalari
degerlendiren Ahmed Riza Bey’in belirttigi gibi “pasif kalmak” artik zordur.**
Ancak, buradaki ama¢ Hanioglu'nun iddia ettigi gibi biiylik anlatilardan
vazgecmis ve sonucu her seyin Oniinde tutan bir siyasi menfaatcilik ya da
oportiinizmle hedefe ulagmak degil, teoriyi mevcut sartlar iginde yeniden
olusturmakti. Seslenilen kitle ayaklanmasi gereken halk degil belirli bir egitimden
geemis olup, yasanan gelismeleri kavrama kapasitesine sahip olan asker (zabit)
smifiydi. Halkin uzun yillardir siiren propaganda faaliyetine tepkisiz kalmasi,
icinde bulundugu sartlardan dolay1r bu smifi, diger muhalefet unsurlarindan bir
adim One ¢ikartyordu. Dini ulusal bir sembol olarak degerlendiren Ahmed Riza
Bey dinin ve devletin dolayisiyla diizenin temsilcisi olan askere reva goriilen
muameleyi milli onurun zedelenmesi olarak gormiistiir: “Millet! Bu rezalete nasil
tahammiil ediyorsunuz? Diivel-i miitemeddinede bir ecnebi bayragi, biz bez
pargast yirtilacak, tahkir edilecek olursa cenk olur. Askerin perde-i namusu ve
haysiyeti pargalaniyor, ne duruyorsunuz.”**® Sonraki siirecte muhtemelen Action
Francais dergisinin de etkisiyle bu alanda daha da radikal tavir takinan Ahmed

37 Osmanli

Riza Bey, askerin sefil durumuna dair yazilar kaleme alacakti
Imparatorlugu’nda askeri sinif devlet sisteminin temelini olusturmaktaydi.

Ordunun gerilemesi ile devletin gerilemesini birlikte miitalaa eden Ahmed Riza

345 . . . g . .
“[1]es peuples orientaux, Justement indigés, commencent a en avoir assez. En présence d’une

humiliante croisade dirigée contre les institutions, les droits et les biens Muslumans, il leur serait
difficile de rester passifs, muets, et, surtout, de temoiger leur sympathie a ceux qui se plaisent a les
ruiner. Aktaran: Hanioglu, Preparation for, 303. Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya
Sorunu (1890-1918), (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2008),144.

346 «Agkerimizin Namus ve Haysiyeti”, Mesveret, 8§ Sevval 1312°den aktaran: Mardin, Jon
Tiirkerin, 196.

347 «“Bir Memurun Hasbihali”, Sura-y1 Ummet, s. 32. 11 Haziran 1903.
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Bey, bu nedenle sadece Dr. Nazim’in istegi ya da Dr. Bahaeddin Sakir Bey’in

etkisi ile boyle yazilar kaleme almis olamaz.>*®

Daha onceki siirecte Osmanli entelektiiellerinin ¢ogu, bir taraftan emperyalist Bati
giiclerine kars1 Tiirkleri ve Tiirkliigli savunurken; diger taraftan Bati insanini
ylicelten bilimsel 1rk teorilerini, her ne kadar Tiirk 1irki hakkinda olumsuz ifadeler
tasisa da kullanmak istemislerdi**. Diger taraftan ise manevi olarak Bati uzun
yillardan beri diiskiin ilan edilmis, Tiirk kiiltiirii ve Islamiyet Hiristiyanliga her
daim {istiin goriilmiistii. Batiya karst bu olduk¢a karmagsik yaklagim daha uzun
yillar devam ederek kendine has bir Bati algisinin olugmasini saglamisti. Bati
insan1 hem medeni ve toplumsal ¢ikar1 kendi ¢ikarinin 6niine koyan bir aydin hem
de kendi ¢ikar1 disinda hicbir seye aldirmayan bazen dinsiz bazense bagnaz bir
Hristiyan olarak karsimiza g¢ikacakti. Bu nedenle Bati ile iliskiler tabii olarak bir
ask nefret iligkisi olarak kendini gosterecekti. Kisaca Batilasma, Batiya karsi
olacakt. Nitekim bilimsel irk teorilerine gorece az itibar etse bile’>® Ahmed Riza
Bey bu algilamanin en Onemli olusturucularindan biridir. Onun anti-
emperyalizmindeki din sOylemi elbette geri kalmighigin bir nedeni olarak dine
saldirmiyordu. Dini sadece bir sosyal pekistirici olarak degil Emperyalist-Haglt
batiya karst olusturulacak birligin en 6nemli unsuru olarak degerlendiriliyordu.
Igerideki ve disaridaki rakiplerin “Hristiyan” olmasi ise dinin propaganda olarak
kullanilmasini kolaylastirtyordu. Zira din, bu sartlar altinda emperyalizme karsi
birligi saglayan manevi ve maddi bir kurum olarak deger kazandi1.1905 6ncesinde
Terakki ve Ittihad Cemiyeti dini, zaten, siyasete alet etmisti. 1905’ten sonra ise
aragsallastirma degisik bir bigimde devam etti sadece. Kendi 6z vataninda ateist
olarak damgalanan Ahmed Riza Bey, bu tutumu dolayistyla, Batililar nazarinda bir

ozgiirlitk savasgisiyken bir anda “panislamist fantatique” haline gelmisti.>'

Ahmed Riza Bey’in yonlendirdigi Jon Tiirkler 1906 yilina kadar Ermeni
muhaliflerle her hangi bir isbirligi yapmamisti. Ancak ayni yil iginde Dr.
Bahaeddin Sakir, Dr. Nazim ve Ahmed Riza Bey’den olusan heyet Hingak partisi

348
349

Bu iddia Hanioglu tarafindan dile getirilmistir. Hanioglu, age, 250.

Taner Timur, Tiirk¢iiliigiin siyasal olarak ortaya ¢ikig1 dncesinde Leon Cahun’unki gibi Tiirkleri
etkileyen kitaplarda Tiirklerin asagilanarak ele alindifini sdyler. Ancak bu asagilama sadece
Batililar arasinda yapilmaz. Bu donemde Tiirkler arasinda bile kendine karsi irker fikirler
mevcuttur. Timur, Osmanh Kimligi, 157.

%0 Mardin, age, 209.

! Hanioglu, age, 303.
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yetkilileriyle ilk goriismeyi yaptilar’>>

. Dr. Bahaeddin Sakir, Ermeni komiteleriyle
higbir miinasebetimiz yoktur,”> diyerek Ermenilerle yapilan gériismeleri en son
ana kadar gizli tutmaya calismisti; ¢linkii Ermeni devrimcileriyle miinasebet
kurmasi iyi karsilanmayabilirdi. Bu goriismelerin Ahmed Riza Bey’in esas fikrinin
degismesi sonucu meydana geldigini iddia etmek oldukga zordur. Nitekim 1907°de
diizenlenen Ikinci Jon Tiirk kongresinde Ermenilerle olusabilecek birligi bozmak
istedigi icin Saltanat hukukunun Ermenilerce de kabul edilmesini istedi. Ancak bu
istegi kabul gormedigi gibi hem kendisinin hem de ona karsi ¢ikan Ermeni

heyetinin tepkisi bildirgede yer almadr’>*,

Ermeni meselesi Tiirk muhalif orgiitlenmeleri i¢inde daima ayristirict bir unsur
olarak islev kazanmisti. Ahmed Riza Bey’in Ermenilerle sinirl iligki kurmasi ya
da Ermeni olmakla itham edilmesi bu durumla alakali olmalidir. Bulgaristan’in
bagimsizligr sonrasinda uluslagamamis bir tek Ermeniler kalmistt ve niifus
cogunlugunu neredeyse hicbir yerde onlardan yana degildi. Batili giiclerden ya da
Rusya’dan beklenen tiirden yardim bir tiirlii gelmemis, ancak bu devletlerin bir
tirlii tikenmeyen pazarlik kozlarindan biri olarak kalmigti. Ermeniler, ¢ok dogru
bir tespitle Ahmed Riza Bey’i bir devrimci olarak gérmedikleri i¢in onunla bir
ittifaka yanagmadilar. Pratikte sonug¢ getirmeyecek bir anlagmaya taraf olmak

istemediler.>>

Ancak en basindan itibaren onun bir “milliyet¢i” oldugunu iddia
etmek oldukca giigtiir. Emperyalizm ¢ag ve 3. cumhuriyet Fransa’sinda milliyetci
olmasinin oOniinde kuskusuz pek az engel bulunmaktaydi. “Tiirkcesini yani
dogrusunu sdyleyecek olan “Mesveret”i ¢ikarttiginda bir milliyetci degil daha ¢ok
yurtsever. Siyasal cekismeler onu milliyet¢i olmaya zorlamistir. Ozellikle Mizanci
Murad ve Prens Sabahaddin’le olan miicadelesi sirasinda Tiirkgiiliik
siyasallagsmaktaydi. Ilkinde Mizanci tarafindan “sahte patriot” olmakla suglanan

Ahmed Riza Bey, daha sonra Prensi benzer bir sekilde “Ermeni dostu” olmakla

32 Argen Avasyan, Gaidz F. Minansian. Ermeniler ve ittihat ve Terakki: Isbirliginden
Catismaya. (Istanbul: Aras, 2005), 23.

3 age, 24.

3% age, 24.

3% Ahmed Riza Bey hakkinda onu taniyan bir Ermeninin iddialar1 bu durumu agik¢a gosterir:
“Ahmed Riza is not a revolutionary of the calibre of Mithad-Pasha. He is not even a statesman. He
is a bookworm to the core and this renders him incapable to be a leader of men. Hence his words
have never been followed up by acts. Nay, he firmly believes that the wisdom of diplomacy and
that of Abdul-Hamid will be convienced in the long run of the value of his program, the realization
of which he expects from their good will and pleasure!” Can Turkey Live?, Armenia 2/4, January
1906, s. 14’den aktaran: Kaynar, age, 43.
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suglayacakti. Tirkliigi kullanmak siyasette giliclenmenin en gerekli yollarindan

biri haline gelmisti.

Diran Kelekyan yeniden olusturulan cemiyetten, yani Dr. Bahaeddin Sakir’den
Ahmed Riza Bey’in yerine bir baskasini gegirmek istediginde bunun miimkiin
olmadig1 cevabini almustr.**® Ermenilerle belki ittifak kurmak ancak belirli sartlar
alinda miimkiindii. Kelekyan Tiirk olmayan unsurlarin da kendini ifade

edebilecegi bir taslagi cemiyete sunmus ancak olumlu bir cevap alamamastt.

1907 yilina gelindiginde Cemiyeti merkez-i umumi azalarmin hepsi Tiirklesmisti
artik. Hanioglu bunun cemiyetin milliyetciligi i¢in 6nemli bir gosterge oldugu
kanaatindedir. Bize gore ise bu kanaate varmak icin yeterli kanit mevcut degildir.
Zira 1905 sonrasi yayin politikasi olduk¢a karmasiktir ve gizli yazigsmalar vs. gibi
deliller bunun aksini ispat edecek yeterlilige de sahip degillerdir. Ancak aksini
iddia etmek de bir o kadar zordur. 1905-1908 arast1 donem mesrutiyet
laboratuarinin bir prototipi durumundadir. Iran’daki mesrutiyet ilam1 hakkinda
yazilar kaleme alinir, ulemanin mevcut yonetime karsi tavri yiiceltilir. Rusya’daki
isci hareketinin talepleri bile gazetede goriilmeye baslar. 1902 itibaren Orgiitiin
stirekliligi 1905°ten sonra ise oOrgiitlii olmanin erdemleri hem gizli yazigmalarda
hem de yaymn organinda islenir. “Intizam altma alinan ii¢ kisinin gayret ve
kuvvetinin gayr-i muntazam yasayan otuz kisinin kuvvetine galebe ¢aldigini her

. o e 5
giin goriiyoruz.”>>’

Japonlarin beklenmedik bir sekilde Ruslar1 hezimete ugratmasi modernlesmenin
Batililasmadan da gergeklesebilecegini Jon Tiirklere gostermisti. Tiirkler belki ilk
defa olarak boyle bir seye tanik oluyorlardi. Zaten aradiklari ya da 6zlemini

duyduklar1 bdyle bir olay1 aragsallagtirmaktan geri kalmadilar.

“Japonlar gibi biz de Frenklerin fiinundaki terekkiyatini 6grenmek ve yalniz bu kismini
memleketizde tatbik etmek isteriz. Yoksa ahlak ve adat cihetiyle Miisliimanlar elbette ve
elbette Frenklere kat kaf faiktirler.”**®

Ahmed Riza Bey’in milliyetciligi, sadece pozitivist fikirleriyle iligkili degildi.
Herbert Spencer’in hatta Le Bon’un nazariyesini 6grenmis ve isine yarayacak
kisimlar1 pratikte de kullanmaya baslamisti. Batililardan uzak kalmay1 salik veren

Spencer, elbette, biliyiik baligin kii¢iigii yuttugu zamanlarin ikiyiizlii siyasetine

%6 Kaynar, age, 90.

37 Cengiz, age, 29.
% age, 56.
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kars1 giivensizligi ifade etmekteydi. Bati emperyalizmine karsi direnme konusunda
bu iki “filozof” Tiirklerin de esin kaynag1 olmaktaydi. Tiirklerin kendi kiiltiirlerine
sahip ¢ikarak kalkinabileceklerini diisiinenler i¢in her halde bundan daha uygun bir
diistince sistemi bulunamazdi. Jon Tiirkler Japon ordularnin st iiste kazandigi
basarilar1 kendi basarilar1 gibi benimsemisti. Gustave Le Bon’un kitlelerin bazi
araglar vasitasiyla yonlendirilebilecegi iddiasi, Ahmed Riza Bey’in yaymn yoluyla
kamuoyu olusturmak istemesi ile denk diismekteydi. Yayincilik, onun igin artik en
onemli miicadele silah1 olmustu. insanlar1 bir takim fikirler etrafina toplayabilmek,
onlar1 ayni1 hedef dogrultusunda bir araya getirmek i¢in baglangicta egitime daha
fazla 6onem veren Ahmed Riza Bey daha sonra propaganda faaliyetinin de en az
egitim kadar gerekli hatta Onemli olduguna kendini inandirmisti. Ermeni
diasporasinin aktif propaganda ve yayincilik faaliyetine tanik olmus ve onlarin
Batililarin Tiirk algisini nasil degistirdigini en iyi bilenlerden biri olarak Tiirklerin
daha aktif bir sekilde harekete gecirmek istemisti.”> Bu durumu gordiigii halde,
kendisi gibi kamuoyunun ne diislindiigiinii dikkate almayan Tiirkleri yayincilik

faaliyetinin Gnemini anlamakla itham etmisti.’*

Halklasmis ya da halke¢r bir
tepkiye fikren karsi oldugu bilinen Ahmed Riza Bey, yazilariyla halki
orgiitlemekten ¢ok halk Onderlerini, esnaflar1 harekete katmak istemisti. Bu
kesimin birlikte hareket ederek yasanan yanlislar1 protesto etmesini hem aleni ve
gizli olarak yapmaktaydi. Bu garip cagirinin bir diger sebebi orgiitiin maddi
olanaksizliklarla bogusmasi olmalidir. Tiirkliik bilincinin yayincilik ve propaganda
yoluyla olusacagini diisiinen Ahmed Riza Bey fikri olgunlagsma gerceklesmeden

yapilacak olan hareketlere giivenemeyecegi bellidir.

Son olarak “Action Francais” dergisi ile Ahmed Riza Bey arasindaki iligkiye
deginmeliyiz. Etkilesimin mahiyetini tam olarak bilmemiz ¢ok zor olsa bile, bir
takim ipuglarindan yola ¢ikarak bazi ¢ikarimlarda bulunabiliriz. Dreyfus olayinda

goriildii ki pozitivistlerin biiyiik bir kismi millet ayrimi yapilmasina karst

3% “Batinin Dogu politikasinin Ahlaken Iflas1” isimli eserinde bu konuya &zellikle deginmistir.
Fransiz devlet adami Clémencéau’nun (Georges Benjamin) (1841-1929) hakli bir sekilde
Fransa’nin Cin’de yaptiklarina kars1 ¢ikmasma ragmen Tiirkler hakkinda onyargi davranmigtir.
“Sabiki Hiikimet bagkan1 hemen hemen her yerde oldugu gibi Cin’de de icra edilen sayisiz algaklik
ve namussuzlugu takbih etmekte haklidir. Ancak iktidarda oldugu sirada, ayni bayrak, Tiirk
meseleleri —iizerinde, hiirriyet ve hak methumu emirlerinde dalgalanmiyordu. Ona da kinle
beslenmis ajanlar1 vasitesiyle kandirilarak, Tiirkiye aleyhinde kiifiirler savutturmadirlar mi?
Olaylar1 dis tezahiirlerine istiikorii bakarak degerlendirip, Tiirklerin barbar olduklarna
hiikmediyordu, -hayret edilecek derecede yaniliyordu.” Ahmed Riza, Batinin Dogu, 34

360 «Ayrupa’da Tiirkler”, Sura-y1 Ummet, s. 65, 1904, 3
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cikmaktaydilar. Ancak Lafitte’in goriisleri biitlin pozitivistlerce mutlak dogru
olarak kabul edilmemisti.*®" islam’m geri bir din ya da sosyal bir Griintii
olmadigini iddia ederek Ahmed Riza Bey’in iizerinde ciddi bir etki birakmis olsa
da, bu durum, biitiin hareketlerinin Lafitte tarafindan belirledigini kesinlikle

gostermez.

“Action Francgais” dergisini ¢ikaran kadroda, on iki kisiden olusan Comtecu
(Comte’s will) komitenin dort iiyesi de yer aldi. Evrensel degerlere muhalif bir
orgiitlenme i¢inde Pozitivizm gibi “evrensel degerleri” savunan bilimsel bir
Ogretinin en sadik iiyeleri nasil oldu da yer almisti? 1870’de Alsas Loren’in
Almanya tarafindan isgali sonrasi siyasi ortamda milliyet¢ilik iyice yilikseltmisti.
Anarsistlerin ve diger diizen karsit1 gruplarin etkili eylemleri; finansal skandallar
sonucunda ortaya c¢ikan giivensizlik ortami bireyi temel alan doktrinler ve
orgiitlenmelere tepki yaratmist1. Uciincii cumhuriyetin dindar-laik kavgasi ve buna
kosut olarak anargizm ve sosyalizmin hala kuvvetli olmasi ve etkili eylemleri,
diizenden ve devletten yana olan kuvvetleri bir araya getirmisti. Action
Francais’in de boyle bir ittifak sonucunda ortaya ¢ikmis oldugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz. Dreyfus davasi da bu ayrisma siirecini hizlandirmigti. Ahmed Riza
Bey’in Action Frangais’deki tartigmalar1 ne kadar yakindan takip ettigini
bilemesek bile en azinda haberdar oldugunu kesinlikle sdyleyebiliriz. Bunu sadece
“tescilli” pozitivistlerin de dergide yer almasi sebebiyle degil, sag kanattan birebir
tanidig1 kisiler araciligiyla da haber alabilirdi. Julliete Adam (Lamber) (1836—
1936) gibi anti-feminist ve militarist bir sag cumbhuriyetciyle tanismis olma
olasiligi hayli yiiksektir. Nitekim Ahmed Riza Bey’in Luxemburg Parki’nda

saatlerce sohbet edip tartistigi Ahmed Agaoglu, Julliete Adam cevresine dahildi*®%.

Unlii bir anti-semit ve anti-Dreyfusard olan Edouard Drumont (1844-1917) ile de
iligki kurmus olmalidir; ¢iinkii Megsveret davasi sirasinda kendisinden destekleyici
bir makale yazmasini istemisti. Daha sonra ise Drumont tarafindan ¢ikarilan “La

libre Parole” dergisinden gesitli yazilar defalarca Mesveret’te yaymlanmistir®®.

Bunlarin diginda Charles Jean-Marie Losyon (1827-1912) gibi {igiinci

cumhuriyetin Katolik bir entelektiieli ile Islam ve modernlik {izerine goriislerini

%! Simon, age, 63-64.
%2 Shiller, age,183 -85.
3% Kaynar, age, 120.
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paylasmis olmalidir. Bu kisi Islam’a olumlu yaklastig1 icin Mesveret’e yazilarmni
gonderebilmisti.*** Son olarak bir diger énemli anti-semit karakter olan Victor
Henri Marquis de Rochefort-Lugay (1831-1913) Ahmed Riza Bey’in iletisime
gectigi kisilerden bir baskasidir.*®

Action Francgais dergisinin editorii Charles Maurras’in gelistirdigi milliyetgilik
giiclii bir katolisist ve pozitivist ekti altinda ortaya ¢ikmisti. Ahmed Riza Bey’in
milliyetciligi de bu iki 6genin (Islam ve Pozitivizm) yan yana getirilmesi ile
olusturulmustu. Comte ve Fransiz sag entelektiiellerinin etkisi ile bu yola girmis
olabilecegini tahmin edebiliriz. Nitekim tarihsel eszamanlilik oldukga bariz bir
sekilde kendini gosterir.

Maurras baslangicta Comte’un mirasina yabanci kalsa bile’®, daha sonra

inceledigi eserler aracilifryla onun kuramsal degerini iyice kavramusti. Ug hal
kanunu, 6zgecilik (alturizm) ve toplumsal bilimi (sosyoloji) hakkinda ciddi
cekinceleri olsa da, bunlarin Comte tarafindan kurulan sistemin Oziine zarar
verdiklerine kesinlikle inanmiyordu’®’. Ahmed Riza Bey’in ciddi bir Comte
elestirisi gelistirdigini bilmiyoruz. En ¢ok yazan Jon Tiirk oydu, hatta kuramsal
anlamda en yogun icerik onun yazilarinda goriiliiyordu. Ancak kili kirk yaran
analizler yaptigt pek goriilmiiyordu. Zaten bir siyaset adamindan derinlikli
analizler yapmasi pek beklenmemeli. Bunu yapabilen insan sayist her zaman pek
azdir. Zaten 20. yiiz yilin biitiin 6nemli siyaset diisiiniirleri, birka¢ isim disinda,
aslinda 19 yiizy1l diisiiniirlerinin birer tlirevi olmaktan 6teye pek gegememislerdir.
Ahmed Riza Bey, her ne kadar kiiltiirlii bir ¢cevre i¢ine dogmus olsa da, biiyiik bir
diistinlir olmak i¢in gerekli altyapiya sahip degildi. Pozitivizmi iyi bilse de felsefi
olarak Islam’1 iyi bildigi sdylenemezdi. Ikincil kaynaklar iizerinden dolayli bir
bilgisi vardi sadece. Bu nedenle Namik Kemal gibi bir “sentez” kuramazdi.
Boylece pozitivizmin sinirlart i¢inde bir analiz yapmak zorunda kaliyor, var olan
“yerli” bilgisini de bu amagla kullaniyordu. Bdylece ¢ok kaynakli goriinse bile
aslinda tek kaynakli yazilar kaleme aliyor ve ne kadar ¢ok yazmis olsa da, bunlar
tekrar ve tekrar ayni konular {izerinde yogunlasiyordu. Nitekim 1922’de kaleme

aldig1 eserindeki konular 1908 o6ncesi konularin bir devami ya da tiirevi olarak

%% age, 123.
%% age, 125.
3% Sutton, age, 14.
%7 age, 160.
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goriilmelidir. Maurras’in yazilarmin kitleleri etkiledigi bir donemde Ahmed Riza
Bey’in de bunlardan etkilendigini diisiinebiliriz. Pozitivizm Maurras i¢in oldukca
onemliydi, tiirlii arayislarina cevap verecek bir igerige de sahipti. Bu yaklagimin
din ve diizenle kurdugu yakin iliskisi milliyet¢ilik i¢in gerekli felsefi altyapiy1 da
olusturacakt1.’® Ahmed Riza Bey ise “islamc1” (hangi mezhepten ve nasil bir
yorum yaptigr belli degildir) ve devlet¢i tutumu dolayisiyla Maurras gibi
diisinmekte oldugunu ve kendi milliyetciligini bu temeller iizerine kurdugunu

daha once gormiistiik.

Maurras, Comte’u ciddi olarak ilk kez 1898 yilinda incelemis, sonucunda da
“Auguste Comte Méconnu, Auguste Comte Conservateur: Extraits de Son Auvre
Finale (1851-1857)” isimli eseri ortaya ¢ikarmisti. Bu kitap Pozitivist komitenin
yoneticilerinden biri tarafindan diizenlendi. Bu konuda iki uzun gazete yazisi da
kaleme alan Maurras, Comte’un bireycilige ve Protestanliga kars1 Katolikligi ve
tabi olmay1 yiicelttigini belirtmisti.’® Comte’un “Insanlik Dini” adi altinda
gelistirdigi evrensel sistem, Maurras’ta diizeni saglayacak kurumlar olan aile,
devlet ve vatan gibi birlikteliklerin yiiceltilmesi halini alacakt.’’® Akla degil
duyguya oncelik veren pozitivizm, elbette, iist birlikteliklere tabi olunmasi istenen
bir sistem icin en dogru adres olacakti. Insanligm hizmet igin gelistirilen
“Stibjektif Sentez” simdi, devlete, millete ve aileye tabiyeti ylicelten bir
yaklagimin elinde yeniden hayat buldu. Ancak bu sentezin uygulanacagi alanin
olcegi artik insanlik degildi. Insanlari bir araya getiren en biiyiik bag burada da
millet ve devlet olmaktaydi. Soyut insanlik yerine somut anlamda insanlik olan
vatan ve millet gegmeliydi. Ahmed Riza Bey de tipki Maurras gibi kolektif baglara
bliylik bir 6nem vermekteydi. Saltanat, din, ordu ve aile (kadin) onun {izerinde
dikkatle durdugu konular arasindaydi. Insanlik dininden umudunu kestigi icin
Tiirklesmis bir Islami birlik onun yeni hedefi haline geldi. Bir din gibi telakki

edilen insanlik dini yerine devlete sadakat yiiceltilmeliydi."!

Bunlar disinda, Maurras, kadinin toplumdaki rolii hakkinda cesitli fikirler de
ortaya koymustur. Neredeyse biitlin milliyetcilikler kadinin toplumsal alandan

“0zel kapal” alana ¢ekilmesini ve toplumsal diizen ugruna bazi fedakarliklar

% age, 15.
% age, 17.
7% age, 24.
371
age, 26-27.
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yapmasini isterler. Istekler bununla da smirli kalmaz; aile icindeki “Gnemli”
konumu dolayisiyla aile dirliginin ve saglikli nesiller yetismesinin birinci
dereceden “sorumlular1” olmalar1 da istenir kendilerinden. Bu nedenle, toplum
icin faydali oldugundan ve en dnemlisi artik 6nlenemez bir hak haline geldigi i¢in,
kadinlar rollerini okulda 6greneceklerdi. Bu sekilde ele alinirsa eger “kadini ve
Anne’yi kutsayan Comtecu egitim sistemi milliyetgiler icin kesinlikle
milkemmeldir. Maurras’a gore, kadin, ailesi ve devlete sadik olmasi gereken;
belirli gorevlerle donatilmis bir unsur olmalidir(birey degil). Mesuliyet meselesi
miiesses nizamin devamini isteyen Maurras’a ¢ekici geldigi icin bireysel
ozgiirliikler yerine kolektif sorumluluklar1 6ne ¢ikarmistir. Aile kurumunun temeli
olan kadinsa iizerine diisen sorumlulugu layikiyla yerine getirmeliydi. Bu noktada
Maurras’in Ahmed Riza Bey {iizerindeki ne kadar etkili oldugunu tam olarak
bilemeyiz, ama yine de Ahmed Riza Bey’in bu alanda kismen de olsa etki altinda

bulundugunu kabul etmeliyiz.

Son olarak Ahmed Riza Bey’in Rumeli’deki muvazzaf subaylara gorevlerini
bildiren “Vazife ve Mesuliyet, ikinci cliz’: Asker” risalesine bakmaliyiz. Yeterince
giiclii bir orduya sahip olamadig i¢in Bati’nin tahakkiimiine, hatta katliamlarina
kars1 ¢ikamayan Cin’in feci’ durumu Jon Tiirkleri derinden etkiledigi daha once
belirtmistik. Japonya’nin Rusya’y1 ardi ardina maglup edebilmesi teknik olanaklar
ve inangla Batili bir giiclin yenilebilecegini gostermisti. Bu 6rnek Jon Tiirkler i¢in
olduk¢a Onemliydi. Goltz Pasa’nin ordu-millet fikirlerinin etkisi ve cemiyetin
Rumeli’ndeki subaylarla iliskiye gecilmesi az 6nce andigimiz gelismeler birlikte
degerlendirildiginde siyasetin artik biiyiik oranda ordunun iizerinden yiiriitiilecegi
gosteriyordu. Ahmed Riza Bey toplumsal diizeni ve giivenligi temin eden orduya
giivenmekte ve orduda meydana gelen bozulmanin Imparatorlugu dagilma
siirecine getirdigine inanmaktaydi. Vatan sevgisi yaratmak i¢in dinden
yararlanmak bu yolla da geleneksel birlikteligi’’* devam ettirmek isteyen Ahmed
Riza Bey ordunun roliinii de bu acidan tarif etmekteydi. Ancak, asker artik devlet

1373.

ve diizen i¢in ¢alismaliydi Sultan icin degi Bu sekilde ayn1 zamanda sultan

olan halifenin kutsalligin1 yitirmesi ile askerden devlete sadakat duymasi, hatta

*72 Kaynar, age, 149-150.
37 “Le Soldat n’est pas le valet du Sultan du Sultan; il est le chargé de I’Etat et le serviteur et le
serviteur de la nation.” Kaynar, age, 150
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kendini devlet igin feda etmesi istenebilirdi’’*. Ancak vatanseverlik duygular:
sadece dine dayanarak olusturulamazdi. Ne Kiirtler ne Arnavutlar ne de Araplarla
her hangi bir sorunlarinin olmadigini sdyleyen Ahmed Riza Bey siyasi bir
beraberlik olusturulmas: gerektigine inantyordu. Ancak olusturulmak istenen
birliktelikte Osmanlicilik  biitlin ~ unsurlart  degil sadece Miisliimanlari

7 Ote yandan ordunun temel unsurunun Tirklerden olustugu

kapsamaktaydi
kabul edilmekteydi; c¢ilinkii Tiirkler askerlik meziyetlerine sahip olduguna
inaniyordu.  Ayrica imparatorlugun devam etmesini isteyen tek unsur yine
Tiirklerdi. Bu nedenle Tiirkleri korumak vatan1 ve Islami korumak anlamma
gelmekteydi®’®. Tiirk olmayan Miisliimanlara egitim yoluyla Miisliimanlarin birlik
ve kardesligi ogretilmeliydi. Metinde meclisin tekrar agilmasi istenmekteydi®’’
ama Ahmed Riza Bey’in meclis hakkinda ne diislindiigiinii goérmiistiik. Burada
istenen olsa olsa her milletin egitimli temsilcilerinin katilacagi bir danigma meclisi
olmalidir. Hristiyanlarin entegrasyonu ig¢in bir Onerisi yoktu, kuskusuz askere
alinacaktilar ama askerin moral degerleri Islam’dan alacag: ifade edildigi gibi ve
askerlerin miimkiin oldugunca Miisliimanlar arasindan segilmesi isteniyordu®’®. Bu
celigki elbette Hristiyanlarin potansiyel vatana haini olarak algilanmasindan

dolay1ydr®”.

3 age, 150-151.

373 age, 152.153

7% age, 153.

7 age, 154.

78 age, 156.

37 «Lors des dernieres guerres on avait vu que, parmi les chretiens que 1’on considere comme etant
de la nationalite ottomane, le traitres ne sont pas rares. Ils montrent la voie a ’enemi, ils
prospectent pour le compte de I’exterieur, et ils se comportent de cinquieme colonne pour accoplir
des aides tel que demolir des ponts et incendier des depots. A-t-on projecte des solutions a I’interier
du pays contre cet ennemi cache.” (51) age, 156.

97



4. SURA-YI UMMET

Bu boliimde dnceki boliimlerde tartisilan konular bir kez daha ama bu sefer Sura-
y1 Ummet gazetesi Ozelinde ele alinacaktir. Sura-y1 Ummet gazetesinin
secilmesindeki amag ilk olarak Jon Tirklerin fikirlerini yaydiklari en onemli
yayinlardan biri olmasi; ikinci olarak siyasal Tiirkgiiliik akimint ilk olarak (Tiirk
gazetesiyle birlikte) burada goriilmeye baslanmasi; son olarak da Ahmed Riza
Bey’in yénlendiriciliginde yayilanan bir gazete olmasidir. Incelemeye gegmeden
once hem Tirk milliyet¢iligini hem de gazetenin ¢ikarildig: tarihsel siireci ele
almay1 uygun bulduk. Daha sonra ise Sura-y1 Ummet’de islenen temel konular ele

alinarak bu doniisiimiin 6nemli bir safhasina kisaca bakilacaktir.

Tiirk milliyetgiliginin biitiin yollar denendikten ve Balkanlar’da sahip olunan
topraklarin kaybi gergeklestikten sonra ortaya ¢ikmis olmasi muhtemelen pratik
gelismelere bakilarak sonradan olusturulmus bir yargi olmalidir. Buna gére, Ittihad
ve Terakki Firkas1 Balkan Savaslari’ndan sonra Tiirk milliyetciligini siyasal olarak
da benimsemisti. Yapilan bu degerlendirme yasanan siyasal ve toplumsal
doniisiimiin tedrici degil kisa bir zaman diliminde ve belirli kirilmalar esliginde
gerceklestigini vurgulamaktadir. Ancak, bu sonucun bir anda ortaya ¢ikamayacak
kadar kapsamli oldugu da ortadadir. Ayrica Tiirk milliyet¢iliginin oldukga farkli
kaynaklardan beslenerek olusturuldugunu, sadece pratik sonuglara gore

sekillenmedigini de bu ¢alisma boyunca gdstermeye calistik.

Ote yandan Imparatorlugu kurtarmak igin gelistirilen Osmanlicilik, Islamcilik ve
Baticilik ideolojilerin Tiirkgiiliikle olan baglantilar1 yeterince incelenmemistir.
Mesela, onemli bir aktivist olan Tunali Hilmi’nin savundugu Osmanliciligin
Tiirkgitiliikle nerede birlesip nerede ayrildig: yeterince agik degildir. Diger taraftan
bu politika ile ortaya ¢ikan ortak kimlik yaratma g¢abasi gayrimiislim tebaaya
cekici gelmemis ve bu politikanin Tiirkliigii ve Islam1 vurguladign diisiiniilmiistii.
Ve bu ortak kimlik yaratma cabasi, bir arada yasamak i¢in gereken yapisal bir
doniisiim degil de mevcut durumun muhafazasi igin gergeklestirilen bir reform

olarak algilaniyordu.
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Islamcilik ise Miisliiman unsurun birligini saglayarak parcalanmay1 dnlemek igin
gelistirilmis bir politikaydi. Ancak, her iki diisiince akimida da Tiirklik ya da
“millet-i hakime” sOylemi, s6z konusu ideolojinin belkemigini olusturmaktaydi.
Bu durum bize sunu gosterdigini iddia edebiliriz: Imparatorlugun yikilmasini
onlemek i¢in gelistirilen biitiin projelerin i¢inde Tiirkliik vurgusu mevcuttur; fakat
Tiirkliik bilinci belirli bir proje dahilinde gelismedigi i¢in bu durumun karsimiza

cogu zaman Ortiik bir bigimde ¢iktigin1 sdyleyebiliriz.

4.1. Tarihsel Kokler

Rumeli’nin Tiirk milliyetgiligi i¢cin mekansal bir merkez oldugunu rahatlikla
sOyleyebiliriz. Bu nedenle Tiirk milliyetciliginin kdkenlerini anlatmaya oradan
baslamak gerekiyor. Rumeli tarafinda yasayan Miislimanlarin ¢ogu Tiirk
olmamasina ragmen inang birligi sayesinde bu unsurlar, Osmanlicilik, Islamcilik
ve Tiirkliikle akimlarinin semsiyesi altinda bir araya gelebiliyorlardr®®’. Miisliman
unsurlar arasinda meydana gelen birlik belirli bir plan dahilinde degil, uluslagsma
stirecinde etkinligi iyice anlasilan egitim ve yeni fikirlerin bu bdlgede ortaya
¢ikmasi sonucu olugmustur. Anadolu’da ise dinsel aidiyet hala etkisini korumakta,
ancak Ermeni ve Kiirt unsurlarin ulusal bilingleri birbirleriyle ¢atistiklar i¢in daha
da giiclenmektedir. Yiiksek 6gretimin yayginlagtirilmasi ile Hristiyanlar karsisinda
Tiirklerin ya da Miisliimanlarin geri kalmighigin1 sorunlastiran siyasi diigiinceler de
yaygilasmistir. Miisliimanlar inang birligi sayesinde birlikte hareket edebiliyor,
ancak Hristiyan tebaa Osmanli Imparatorlugu dahilinde yasamak istemiyor ve
politik olarak one siiriilen Osmanliciligi kabul etmiyordu®®'. Osmanlicilik, 1839—
56 reformlarindan sonra eski diizende hiikiim siiren politik, sosyal ve hukuki
yapinin doniistiiriillmesi sonucunda ortaya ¢ikmisti. Uygulamaya konan reformlarla
birlikte Tirklerin geri kalmigh@ daha belirgin bir sekilde kendini gostermis,
egitimin yayginlastirilmasi ve dilin sadelestirilmesi ile Tiirklerin biling seviyesi
ylikseltilmek istenmisti. Bu donemin iki onemli figiirii olan Ahmed Mithad ve
Namik Kemal, yeni bir Osmanli kimliginin sekillenmesinde Onemli roller
oynamiglardi. Meseleye devletci bir agidan bakan Namik Kemal’e gore devletin

kurtulusu Tiirk ve Islam unsuru etrafinda toplanilmasi ile gerceklesecekti. 400

%0 Karpat, age, 357.

¥ age, 357-358.

99



cadirlik bir asiretten imparatorluk kuran bu millet, eger kendi degerlerini hakkiyla
degerlendirirse i¢cinde bulundugu geri kalmigliktan kurtulacakti. Ahmed Mithad’a
gore tembellik sorunu geri kalmisligin en 6nemli sebebiydi. Namik Kemal gibi o
da tebaanin “Tiirklestirilmesi’ni istemekle beraber bunu devlet¢i bir perspektiften
ele almiyordu. Romanlarinda kullandig1 sade dil ile bireye, kiiltiirel yapiya ve
caliskanliga yaptig1 vurgu®®, onu otoriter degisim isteyenlerden ayirmaktaydi. Bu
fikirlerini -modernist, Osmanlici, Tiirk¢ii ve bireyci- “Tlirk Gazetesidir” ibaresiyle
cikarttigt “Terciiman-1 Hakikat” vasitasiyla yaymaya c¢alisiyordu. Ancak,
Tiirkciiliigiin yayginlasmas:1 konusunda Ikdam gazetesi, daha &ncelikli bir
konumdaydi. Yazarlar1 arasinda Necib Asim, Ahmet Refik, Halid Ziya gibi
Tiirkgtilik agisindan O6nemli sahsiyetler vardi. Diger yandan Mehmed Emin
(Yurdakul) gibi “Tiirk¢ii” bir sair de gazete sayfalarinda boy gostermekteydi®™.
Abdiilhamid déneminde yayn faaliyetine baslayan Ikdam, Sicil-i Osmani, Lugat-i
Tarihiyye ve Cografiyye, Kamus-u Alem (Tiirk¢e Sozliik!), Tiirklerin Ulum ve
Fiinuna Hizmetleri gibi Tiirkgtlik acisindan 6nemli eserlerin yayimlanmasini
saglamisti®™. Abdiilhamid dénemi, daha 6nce de belirttigimiz gibi, islamciligin
politik olarak savunuldugu ama diger taraftan, Tiirkgiiliik faaliyetlerinin de
yasaklanmadigi bir donem olmustur. S6z konusu donemde gerceklestirilen
reformlar sayesinde Tirkliikk bilinci modern egitim kurumlar1 vasitasiyla
yaygilasmusts. Islamci bir politikayr benimseyen Abdiilhamid bile Tiirkgii
sembollere dnem veriyor, Tiirkliigii ve Islam’1 politikasinin temel unsuru olarak
kullantyordu. Bu durum Selim Deringil’in de belirttigi gibi bir yanda modern, 6te
yanda geleneksel ikili bir yapmin ortaya ¢ikmasi sagliyordu®™. Abdiilhamid’i
gelismenin Oniinde bir engel olarak goren Jon Tiirkler, aslinda, yekpare bir diinya
goriigiine sahip de degillerdi. Mesruti bir yonetimin saglanmasi konusunda benzer
seyler diisiinseler de Abdiilhamid’i devirmek konusunda kullanilacak yontem
sorunu ve Imparatorlugun devamimi saglayacak uygulamalar konusunda
anlagmalart mimkiin olmuyordu. 1902°de diizenlenen Jon Tiirtk kongresi
sonrasinda temel konularda bu ayrilik kendini gosterdi. Abdiilhamid’in devrilmesi

icin hiikiimet darbesi dahil her yolu kullanmak isteyen ve bu amag¢ dogrultusunda

2 Jale Parla, “Tanzimat Edebiyatinda Siyasi Fikirler”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince:

Tanzimat’in Mirasl, 2. bs. ed. Mehmet O. Alkan. (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2002): 23-36.
%3 Karpat, age, 354.

¥ age, 365-366.

% Derigil, age, 127-331.
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Tiirk ve Miisliimanlar disinda kalan unsurlarla da igbirligi yapmak isteyen grup
Prens Sabahaddin’in etrafina toplanmisti. Bu grup adem-i merkeziyetciligi
savunuyor, Tiirk ve Miisliman olmayan unsurlar i¢in genis bir Ozerklik vaat
ediyordu. Diger grup ise evrimci bir gecisi savunan, Hristiyan orgiitleriyle yalniz
kendi ¢izdigi dogrultuda -Tiirk-Islam- isbirligine yanasacak merkeziyet¢i Ahmed
Riza Bey’in etrafina toplanmisti. Kongrede azinlikta kalan bu grup iilkenin
birligini savunmak, bunu da Tiirk-Islam unsuruna dayanarak gerceklestirmek
istiyordu. Bu tutum Yusuf Akgura gibi Tirk milliyetciligi acisinda 6nemli bir
simanin da bu grup i¢inde yer almasi saglamisti. Gergi Akgura milletlerin kendi
kaderini tayin hakkini tantyordu ama Osmanli’nin i¢ islerine disaridan yapilacak
her tiirlii miidahaleye kars1 ¢ikmaktaydi. Bu nedenle Paris’te kaldig1 siire boyunca
(1900-1903) yazilarin1 Ahmed Riza Bey’in ¢ikardigi gazetelerde yayinlayacakti.
1902°de ¢ikarilmaya baslayan Sura-yr Ummet’in ilk sayilarinda 6zellikle iktisat
tizerine yazilar kaleme alacak ancak memleketine geri doniisii nedeniyle
gazetedeki iktisat yazilar1 kesilecekti. Abdiilhamid’e karsi daha saldirgan bir tutum
benimseyen “aktivist” grup Ahmed Riza Bey’e tabi olmak istemese bile taktiksel
olarak bu igbirliginin zorunlu bir isbirligi olduguna inaniyordu. Bunun neticesinde
bir gazete c¢ikarma karar1 alan grup Sura-yr Ummet’i 10 Nisan 1902 tarihi
itibariyle yaymlama bagladi. Ahmed Riza Bey’in oldukca yakin arkadaslar1 olan
Halil Ganem ve Alber Fua ki bunlar gayrimiislimdi, bilingli bir sekilde kurulus
faaliyetlerinin disinda tutulmuslard’®™®. Ahmed Riza Bey’in hazirlamis oldugu
program tabii olarak Ahmed Riza Bey’in goriislerini yansitiyordu. Bunlardan

bazilar soyleydi:

“Devlet-i Aliyye-i Osmaniyenin her tiirlii miidahale-i ecnebiyeden masun bulundurmak ve
iade-i sevketine ¢aligmak.

[]

Osmanli anasir-1 muhtelifesi arasinda ihtisasat-1 vatanperveraneden miitevellit bir ittihad-1
samimi viicuda getirmek.

[]

Her ferdin ve her kavmin refah ve saadeti 1slahat-1 umumiye [reform] ile kaim ve kabul
olacagini ahaliye anlatmak ve diger taraftan immet-i Osmaniye’nin asrimizda miiterakki
[ilerlemis] milletlerle hem-mertebe olmak istidadindan [potansiyel] mahrum bulunmadigini
enzar-1 ecanip ve agyarda [yabancilar1 nazarinda] ispata ¢aligmak.

[]

Hanedan-1 Osmani’nin ve makam-1 hilafet[in] bekasini takviyeye calismak.”*"’

% Hanioglu, Preparation for, 33.

387 “ffade-i Mahsusa”, Sura-y1 Ummet, 10 Nisan, 1902, 1.
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Yukaridaki program, s6z konusu grubun diger gruptan hangi konularda ayrildigini
gostermistir. Ahmed Riza Bey pozitivist fikirlerinin geregi olarak darbe
karsithgini(!) hilafet ve saltanatin devamini savunarak gostermistir. Egitim yoluyla
tedrici bir degisim isteyen Ahmed Riza Bey’e gore Osmanli’nin sahip oldugu
kiiltiirel yap1 kesinlikle “mani-i terakki” degildi. Fakat padisahin tutumu bunun
gerceklestirmesine engel olusturmaktaydi; ¢iinkii padisah cagin gereklerinin
yeterince farkinda degildi. Grubun gazetesinde bu konu siklikla glindeme
getiriliyordu, kaleme alinan yazilardan birinde, bu tavr1 6zetler nitelikteki, su ifade
yer aliyordu: “Tirklerin ¢ektigi cileler padisahin kotii yonetimi yiiziindendir.
Uygarliga, medeniyete diisman olan bu yOnetim zihniyeti degismedik¢e Tiirkler

saadete eremezler.”*®

Programda birlige yapilan vurgu oldukca 6nemliydi. Kurtulusun ancak bu yolla
gerceklesecegine olan inang Osmanlicilik ve Tiirkglliiglin 6nemini de vurgular
nitelikteydi. Anavatanin biitiinliigiinii bozacak yabanci miidahalesi karsitlig1 da bu
goriisle baglantiliydi. Yabanci miidahalesi Sura-yr Ummet’te en c¢ok islenen
konuydu. Sura-yr Ummet’e gore, yabanci miidahalesi, hem Tiirkleri kiigiik
diistirmek hem de anavatani pargalamak i¢in uygulamaya konulmak isteniyordu.
Gazete, programin yukarida degindigimiz konular etrafinda siirekli kendini tekrar
ediyor ve ortaya koydugu sorunlarin mutlak ¢6ziimiine dair bir uygulama
ongérmiiyordu. Her seyin Abdiilhamid’in azliyle beraber hallolacagina

inaniliyordu.

4.2. Tiirk Milliyetciligi ve Yabanci1 Miidahalesi Sorunu

Yabanct miidahalesi karsithigi, gazeteyi yayinlayanlarin, {izerinde mutabik
kaldiklar1 birka¢ konudan biriydi. Bu amag birligi dogrultusunda bir araya
gelenler, yabancit miidahalesi konusunda higbir zaaf gdstermemek fikrindeydi.
Oyle ki Mesveret gazetesini cikaranlardan birisi olarak Halim Ganem, Ahmed
Riza Bey’in yakin arkadasi olsa da muhtemelen Suriye ile ilgili reform istemis

olas1 sebebiyle yeni orgiitiin kurulus ¢alismalarina alinmamisti. Gazetede, siirekli

388 “Saye-yi Sahane”, Sura-y1 Ummet, 2 Agustos 1902, 10.
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olarak vatanin higbir sekilde boliinmemesi gerektigi vurgulaniyor, bu ugurda
Tiirklerin neler ¢ektikleri anlatiliyordu.
“Sultan Orhan devrinde sehzade Siilleyman Pasa 60 Tiirk cengaveriyle Rumeli yakasina
geemisti. Orta tarihten beri Tiirk’in evladi rahat gérmedi. Rumeli’nin her hududu

Anadolu’nun mezar1 oldu. [...] [Bugiin] hududa asker dokiiliiyor. Canimiz malimiz bugiin
yine o yerlerde telef oluyor’ 389

Biitiin bunlarin gergeklesmesi yalnizca dis miidahaleler yiiziinde degildi.

“Fedakarliklarin bosa gittigine ve sii-i idareden miitevellid hatalar1 tamirden bagka bir ise
yaramadigna yanityoruz. Mevcud hiikiimet dis baskilar sonucunda reformlar yaparak kendi
yonetiminin kotii oldugunu kabul ediyor. [...] Bu ise yabanci miidahaleye zemin hazirliyor,
Tiirkler 1slahat yapamaz bizi kurtarm diyen ecnebilerin elini kuvvetlendiriyor.”**°

Metinden de anlasilacagi gibi, Balkanlar’da yasayan gayrimiislim unsurun
Tiirklerin rahat etmemesi i¢in elinden geleni ardina koymadigi, bu da yetmezmis

31 Tiirklerin

gibi yabanci miidahalesi i¢in de zemini hazirladig1 iddia ediliyordu
“cektiklerine” yapilan vurgu, Balkanlar’da yasayan Hristiyan vatandaslar igin
kullanilan ecnebi kelimesiyle beraber degerlendirildiginde varsayilan kotii
yonetimin elestirilmesi bir sey ifade etmiyordu. Abdiilhamid sadece bir giinah
kegisiydi, dolayisiyla ortaya ¢ikan durumun tek sorumlusu da O’ydu. Onlara gore,
insaniyet sahibi Tiirkler, Tiirk’lin insanligin1 diinyaya gostermedigi icin koti
aniliyordu®”. Gazeteyi ¢ikaran grubun Balkanlar’da yasananlarla pratik herhangi
bir ¢6ziim Onerisi yoktu. Bu goriislerin samimi olmadigini diistinmemizi
saglayacak kanitlar mevcuttur. Ornegin, Ahmed Riza Bey’in -uzun yillar énce-
Abdiilhamid “diismanlig1” bu kadar keskin degilken “Revue Occidentalle”’de
Osmanli Imparatorlugu’nun hald muhafaza ettigi tolerans ya da insaniyetin kendi
sonunu hazirladigini iddia edecekti’”’. Rumeli’de yasananlarin gergek sebebinin
ise gayrimiislim unsurlarin milliyetgilik davasi giiderek ayrilmak istemeleri
oldugunu gayet iyi biliyorlardi. Sura-yr Ummet’e gore milliyetcilik okullar
vasitastyla yayginlagmaktaydi.

“Selanik, Edirne, Manastir vilayetleri heb ecnebi mektebleri, Frenkin ve Islavlarin
kiliseleriyle doldu. Bu medreselerde yalniz ulum ve fiintin tedrisiyle iktifa olunmuyor.
Hristiyan ¢ocuklarina Tiirklerden ayrilmanin, Osmanl hiikiimetinin inkirdzma g¢aligmanin
liizimu da ta’lim ediliyor.”***

389“Rumeli”, Sura-y1 Ummet, 9 Maysis, 1902, 4.

% age, 4.

1 Bu yargl emperyalist devletlerin dikkatini ¢ekmek isteyen Hristiyan unsurlarin o6zellikle de
Ermeni ve Bulgar milliyetcilerinin basvurduklar: bir taktik oldugu i¢in biisbiitiin haksiz ya da
yanlis degildi. Ancak bu paranoya bir sdaplanti haline gelerek Tiirk siyasal hayatinin temel
motifilerinden biri haline gelecekti.

392 «“Milettin Haklar™1, Sura-y1 Ummet, 23 Mayzs, 1902,5.

393 Ahmed Riza, Revue Occidentale, Seri II, IIT (1981), 116’den aktaran: Mardin, age, 185
394“Rurneli”, Sura-y1 Ummet, 9 Maysis, 1902, 4.
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Aslinda Abdiilhamid de bu durumun farkina varmis ve gereken onlemleri almisti.
Okullarin Balkan vilayetlerinde yayginlastirilmast ile c¢ocuklari etnik ve dini
kimlikleri konusunda bilinglendirmenin ne kadar énemli oldugunu anlasiimisti.
“Arnavutluk’a Dair” baglikli bir yazida milliyetgiligin Balkanlar1 kasip kavurdugu
hatirlatiliyor, Arnavutlarin italyan etkisinde kalarak krallik hayalleri gdérmeye
basladigi vurgulaniyor, ancak, bu tesebbiise Miisliimanlarin aldanmayacagina
inaniliyorduw’®. Aym yazida, milliyetcilik, ayn1 irka mensup insanlarin gogunluk
olusturduklar1 topraklarda devlet kurmasi olarak anlatildiktan sonra, Ermenilerin
hi¢cbir yerde niifusun dortte birini asmadigi da iddia ediliyordu. Arnavut
Miisliimanlari, yasadiklar1 devlet bir Islam devleti oldugu icin milliyetci fikirlere
tevessiil etmemeli, Ermeniler ise azinlik olduklar i¢in ses ¢ikarmamaliydi. Tiirkler
kadirsinas olduklarindan dahildeki millet-i saire pekala rahat edebilirdi.
Dolayisiyla reform yapmak gereksiz goriiliiyordu. Mevcut sartlar, eger yonetim
hari¢ birakilirsa, oldukca iyiydi. Bu sartlar altinda bagimsizlik istemek vatan
hainligiyle ayn1 anlama gelmekteydi. Yunanlilar gozlerini Atina’ya, Bulgarlar ise
Sofya’ya dikmisti. Ermeniler ise bagimsiz bir devlet hayali kurmaktaydilar’*®. Bu
durum hem imparatorlugu meydana getiren unsurlarin birligine mani oldugu, hem
de diigmanlik yarattig1 i¢in acimasizca kinaniyordu. Oysaki gayrimiislim unsur iyi
bir yonetim altinda yasadigi yere kolayca vatanim diyebilirdi. “Bolonya
Ormaninda Bir Rum ile Muhavere” baslikli ve biiyiik ihtimalle Ahmed Riza Bey
tarafindan yazilan uydurma bir yazida, yazar, Tiirk tezini, Tiirk¢e konusan bir Rum
“vatandag vasitasiyla” veriyordu. Hiikiimetle miinasebeti olmayan Tiirklerin
caligkan oldugunu vurgulayan bu Rum vatandas, biitiin hayatin1 Tiirkler arasinda
gecirdigini, bu sebeple Tiirklerin ne kadar namuslu ve dogru adamlar olduklar1 iyi
bildigini belirtiyordu. Yazar, ihtiyar Rum’a yasadiklart sorunlarin Rumlarla ilgili
olmadig1 anlatiyor ve “biz” ayni iilkenin vatandaslariyiz diyordu. Buna ¢ok sasiran
yaslt Rum ise karsilik olarak: “Ayn1 vatanin evladi oldugumu, bir Tiirk tarafindan
birinci olarak isittigim i¢in size pek cok tesekkiir ederim. Gordiigiimiiz muamele
higbir vehicle vatandas muamelesi telakki edilemez,” demisti. Yazar ise cevaben:
“Bu husustaki kabahati yalniz Tiirklere atfetmek de caiz olmaz,” diyerek son sozii

sOyler.

395 «“Arnavutluk’a Dair”, Sura-y1 Ummet, 23 Mayis, 1902, 5.
396
age, 0.
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Imparatorluk dahilinde yasayan ve ayrilik talep edebilecek bir diger unsur olan
Araplar da gazetenin ilgi alani i¢indeydi. Yemen’de ayaklanan Bedevi asiretlerinin
de milliyetgilik fikrinden etkilendikleri iddia edilmekteydi. Gazetede, konuyla ilgi
bir yazida, hiikiimet, Arap asiretlerinin ayaklanmasini agiretler arasi bir sorun

olarak gordiigii i¢in elestiriliyordu®’

. Yemen’de arkas1 kesilmek bilmeyen ihtilal
denemeleri gerceklesirken, gazetede cikan yazilar dinin birlestirici rolii lizerinde
duruyordu. Vatan sevgisinin dini bir vecibe oldugu, “peygamberimizin ruh-u

miibarekesi i¢in Miislimanlarin birbirlerini 6ldiirmemesi gerektigi soyleniyordu®®.

Tiim bunlardan sonra ortaya ¢ikan tabloyu ana hatlariyla 6zetlemek gerekirse;
Millel-i saire ve 6zellikle Tiirk olmayan Miisliimanlarin milliyetcilik fikirlerinden
etkilendikleri bir vakaydi. Bu ise Sura-y1 Ummet yazarlar1 igin olabileceklerin en
kotiisiiydii. Vatant yikima gotiirebilecek bu tehlikeye karsi alinacak yegane 6nlem
ise Abdiilhamid’in azliydi. Boylece kotii yonetim, yerini 6ziinde iyi ve insaniyetli
Tiirklere birakinca sorunlar da kendiliginden c¢oziilecekti. Tiirklerin kot
taninmasinin tek sebebi yine Abdiilhamid’den bagkasi degildi. Ancak, yukarida da
belirtildigi gibi sorunlarin ¢oéziimiine dair mevcut bir programin hal-i hazirda
olmamasi Abdiilhamid’in aragsallastirilmasina neden olmustu. Aslinda, Tiirk
olamayan unsurlara kars1 takinilan tavir gazetenin “Tiirk¢li” 6zelligini gostermesi
bakimindan olduk¢a anlamliydi. Sahip oldugu diinya goriisii nedeniyle Ahmed
Riza Bey, saldirgan olmayan bir milliyetgilik savundugunu iddia ediyordu. Bu
nedenle anavatandan ayrilmak isteyen Hristiyanlar1 anlamakta giicliik ¢ekiyordu.
Ona gore ayriliker faaliyetler her zaman Tirklere karsi ve etnik temelliydi.
Ayricalik istedikleri zaman isyan ediyor, isyan etmek istedikleri zamanda ayricalik

istiyorlardr®””.

Yabanci miidahalesi sorunu, elbette, milliyet¢ilik sorunuyla dogrudan iliskiliydi;
clinkii milli bilince sahip olmus haklar bagimsizlik ugrunda her tiirli yolu
deniyorlardi. Hatta yabanci miidahalesinin oniinlii agmak i¢in kendi insanlarina
dahi ziiliim ettikleri iddia ediliyordu. Bu iddia da, dogrusu pek yabana atilir tiirden

degildi.

397 “Icmal”, Sura-y1 Ummet, 7“Haziran, 1902, 4.
398 «Y emen Ihtilali” , Sura-y1 Ummet, 7 Kanunievel, 1904, 6.
% Hanioglu, Preparation for, 40.
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Bundan ayri olarak, Sura-yt Ummet’e gore Batili devletler, ozellikle kendi
cikarlart i¢in gayrimiislim vatandaslar1 isyana tesvik ediyordu. Bu nedenle 1889
yilinda Lahey’de diizenlenen Diinya Barig Kongresi’ne katilan Ahmed Riza Bey,
burada yabanci devletleri Osmanli igislerine karismamalari i¢in uyarmisti**.

Gazetede en ¢ok iglenen konu buydu.

“Ermeni milletini [...] Tirk barbarligindan kurtarmak i¢in Rusya’da dahil olmak sartiyla
bilad-1 miitemeddinede efkar-1 umumiyi galeyana getirib bu sayede Ermeni meselesine
layiki gibi ehemmiyet vermeyen hiikiimat-1 muazammay1 bilfiil miidahaleye mecbur
etmekdir.”*"!

Bildirildigine gore kongreye aralarinda Avrupalilarin da bulundugu ¢ok sayida kisi
katilmisti. Yapilan konugmalar ise Tiirklerin Ermenilere karsi takindigi olumsuz
tavir ve uygulamalar {lizerine yogunlagsmisti. Kongre sonucunda Batili devletler
tarafindan bolgeye tarafsiz bir valinin atanmasi ve bunun yaninda Ermenistan’daki
Tiirk askerinin gonderilip yerine “milli” kuvvetlerden miitesekkil bir jandarma
birliginin kurulmasi gibi Osmanl birligini tehdit edecek konular yogunluklu olarak
tartisiimist1.

Kongre’de, Berlin Kongresi’nin 21. maddesinin icrast 6zellikle isteniyordu.*”*

“Ermeni ve Makedonya ihtilal komiteleri diivel-i muazzamanin dikkatini celb etmek ve
miidahale-i ecnebiyeye yol agmak i¢in memleketimizde Hristiyanlar1 kandirmakdan baska
care olmadigini bildiklerinden buna sebebiyet verecek ve bilhassa Miisliimanlarin hiddetini
tahrik edecek efaalden geri dulrmuyorlalr.”403

Buna gore arkasinda Rusya’nin oldugu bati devletleri Balkanlar’da ve Anadolu’da
yasayan gayrimislimleri harekete gecirip yabanci bir miidahaleye zemin
hazirlamak niyetindedirler. Ancak Jon Tirkler bu tip bir miidahaleye kars
yapabileceklerinin hayli smirli oldugunu da bilmekteydiler. Eger bu durum

gerceklesirse:

“Derhal her tarafa gikayetnameler ve sayet miimkiinse esrdf ve ayan-1 memleketden
miirekkeb heyetler gonderilmelidir; Bulgarlara, Ermenilere verilecek yerlerde kendilerinin
de hukuk ve emvali bulundugunu hasili 1slahdtin umiimi olmasini Avrupa’ya bildirmelidir.”

Boylece Miisliimanlar kendi seslerini duyurmaya c¢aligmali, Avrupa kamuoyunda
olusan “Miisliimanlar hallerinden memnun” fikrini degistirmelidirler. “Aglamayan
cocuga hicbir yerde meme veren bulunmaz.” Aglamasi istenen halk degil halkin

onciileri olmaliydi. Tiirk olmayan unsurlarin Osmanlilik politikasina yiiz

400y Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab1 Tarihi, c. 1 Kisim 1 4. bs, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu 1991,
270.

1«5 Ermeni Kongresi”, Sura-y1 Ummet, 2 Agustos 1902, 10.

402 age, 10.

403« Intibah”, Sura-y1 Ummet, 15 Kanuni Sani 1902, 8
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cevirdikleri de siklikla vurgulanmisti. Bu politikanin halklar arasinda ayriliga yol

acacagindan endise ediliyordu.

“Makedonya’daki gibi Osmanliliktan siddetle yiiz ¢eviren milletlerin bu infiallerinden
miitehassil bir eser-i intibah olmakdan ziyade islam ve Hristiyan akvam arasinda tefrika
vermek ve bu suretle Tiirkiye’deki herc i merc halini tevsi ve tesdid eylemek maksadina
mebni oldugundan siibhe etmeyiz.” ***

4.3. Tiirklerin Durumu, Edebiyat ve iktisat

Elitist bir diinya goriisiinii savunan Ahmed Riza Bey, devrimci bir olusuma ve
halka dayanacak her tiirlii harekete karsiydi. Egitimli insanlardan orgiitlii bir giiclin
de hazirda mevcut bulunmamasi Ahmed Riza Bey ve arkadaglarinin egitim ve
yayin sorununa yoneltmisti. Bu yilizden 1906 Oncesinde tedrici bir doniisiimii
savunulmug, Ozellikle halkin egitimi konusuyla ilgilenilmisti. Peki, Tiirklerin
bdyle geri kalmasinin sebepleri nelerdi? Sura-y1 Ummet’te bu konuyla ilgili birgok
yazi kaleme alinmisti. Egitimsizlik, mesleksizlik, Bati’nin kapitiilasyonlar yoluyla
iilkeyi somiirmesi vb. biitiin bunlar Tiirkleri i¢inde yasadiklari devletin en geri
unsurlart haline getirmisti. Diger milletler kadar milli bilince sahip olmayan
Tiirkler, eger kaybedilen topraklarda yasiyorlarsa kendi iilkeleriyle iligki
kurmuyorlardi*®. Tirklerde bulunan bu eksiklik bir an 6nce giderilmeliydi.
Anadolu’dan ve Balkanlar’dan mektuplar kosesi halka yonelmenin bir vasitasi
oluyordu. Biiyiik bir ihtimalle ger¢cek olmayan bu mektuplar ile bir taraftan geri
kalmig bir halk olarak Tiirkler elestiriliyor, diger taraftan ise Tiirklerin Bati
tarafindan kotii insanlar olarak gosterilmesi kinaniyordu. Bu ¢elisik degerlendirme
aslinda, Tiirkliige yakigsmayacak durumdaki insanlardan memnuniyetsizligi dile
getirmekteydi. Ancak, dayanabilecekleri bagka bir unsur olmadigindan sugu
halktan ziyade baska yerlerde aramak zorunda kaliyorlardi. Daha sonra Ziya
Gokalp’ta gorecegimiz halk¢iliga dayanan Tirkgiilik bu durumu degistirecekti.
Ancak, Anadolu kéyliisiine yonelisin ilk 6rneklerini Sura-y1 Ummet’te gorebiliriz.
Cok kapsamli olmasa da Anadolu’da yasayanlarin tarihine iligkin bazi

degerlendirmelerde gazetenin satirlari arasinda gérmek miimkiin oluyordu.

404 “Ermeniler”, Sura-y1 Ummet, 12 Tesrinisani, 1902, 5.
405 “fade-i Mahsusa”, Sura-y1 Ummet, 18 Mart, 1904, 1.
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“Ey Anadolu’da yar1 a¢ yari ¢iplak calisan koylii; sen Maverahiinehir’den geldin

ve vatanin ugrunda harbler, atesler i¢inde [bulundun.]**®

Halkin ic¢inde bulundugu atesler ve harplerden ¢ikabilmesi i¢in milliyetci
fikirlerinin giiglii olmasi gerekmektedir. Bu sebeple Avrupa’da ortaya g¢ikan ve
milliyet¢ci duygular1 giiclendirecek olan uygulamalar Tiirk halkina da “tenbih”

edilmekteydi.

“Milli ve Siyasi Sarkilar” isimli makalede yabancilarin da yaptigr gibi milli
sarkilarin (marslarin) kullanilmasi isteniyordu. Buradaki amag¢ halkin “kalbini
titretmek” ona maddi manevi destekte bulunmakti. Vatan i¢in yapilmayacak
islerde uzak olunmali ve her ne yapilacaksa onun i¢in yapilmalrydi. “Iste iimmetin
ittihadina c¢alisan firkalar bu gibi vesait ve rakikenin ehemmiyetini nazar-1 kayd ve

itibardan uzak tutmamalidir.””*"’

“Diinyada maddi manevi ne kadar vasita-i terakki ve saadet varsa vatanin hayir ve
selametine sarf edilmeli. O maksada yaramayan seylerle istigal etmek bize bugiin haram
olmalidir. Azalmaz efkarimiz ikbal vatandadir sarkis1i matlib olan seraiti bir dereceye kadar
cami ise de kaba Tiirk¢e olmadigi ve bir de hissiyat-1 milliyenin yalniz bir cihetini,
hususuyla devr-i hazirm ihtiyaciyla miitenasib olmayan cihetini tasvir etmedigi i¢in milli
sarki olamaz.”*"®

Peki, bir sarki i¢cinde hangi unsurlar1 barindirinca milli oluyordu: “Umumun
mahzar-1 kabulii olacak bir sarki felaket, hiss-i intikam, sevda-y1 hiirriyet gibi
herkes tarafindan hissedilmis veya herkesi az ¢ok sarsmis seylerin terciimani
olmalidir. Siir vatani icin vazifelidir*®.” Halkin kalbini titretecek, ona manevi
destek verecek edebiyat anlasilir bir dilde ve halkin hissedebilecegi temalarla

yapilmaliydi.

“Soziin Tirklere Garb ve Latin milletleri kadar tesiri olmamasi belki kendi dilimizi
sOylemedigimizdedir. Fakat sdyledigimiz bu piirrenk-i marifet lisan ne lisanidir. O tasvir
edilen ali rakik hissiyat kimin hissiyatidir. Eski uslub yerli degildir kalbe dokunmaz. Simdi
soyledigimiz yazdigimiz bu giizel lisan1 Trablus-Sam Kastamonu’dan ziyade anlar.”*'’

Burada edebiyatin gorevi milli duygular1 keskinlestirmek olarak tarif edilmekteydi.
Bunun icin halkin anlayacagi dilin kullanilmasi, dolayisiyla yeni bir dilin
kurulmas1 6nemsenmisti. Tiirk¢enin nasil bir lisan olduguna tafsilat veren yazilar

da boyle ihtiya¢ sonucunda ortaya ¢ikmisti. “Tiirk¢e asker lisanidir, ¢iinkii onu

46 «Abdiilhamid Ulkeyi Dagitti”, Sura-yr Ummet, 20 Tesrinisani, 1903, 1.
7 «Milli ve Siyasi Sarkilar,” Sura-y1 Ummet 15 Aralik 1992, 12.
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% age, 12.

0 age, 13.

108



sOyleyen milletin gecirdigi edvar-1 ilim [ilim devirleri] ve isardan ziyade devr-i

istiladir.”*!!

Tiirklerin, iktisadi olarak geri kalmishginin carpict bigimde ortaya ¢iktigi bu
donemde, iizerine odaklanilmasi gereken en 6nemli konulardan biri olarak ortaya
cikmigti iktisat. Bu konu, ilk defa Ahmed Mithad Efendi ile beraber glindeme
gelmisti, ancak kayda deger bir ilerleme kaydedilmedigi de ortadaydi. Ahmed Riza
Bey de tipki Ahmed Mithad gibi Tirklerin kisisel verimliligini arttirmak
istemekteydi. Ancak bunun icin gerekli olan maddi olanaklara sahip degildi.
Iktisadi alandan Hristiyan unsurlar gerek ticari kapitalizmin aracilar1 olarak
gerekse de sanayi liretimini gergeklestirdiklerinden egemen durumdaydilar. Ancak
Hristiyanlarla Miislimanlar arasindaki farklilik kendini smifsal olarak degil

kiiltiirel ve etnik temalar {izerinden gostermekteydi.

“Eger Hristiyan burjuvazi ile smif miicadelesi etnik ve dinsel ¢atisma diizeyine
kaydirilmamis olsaydi, biirokrasinin ekonomi iizerinde siyasi denetim kurmasi, sonunda
toplumsal yap1 i¢indeki hegemonyasini yeniden olusturmasi anlamina gelebilirdi. Oysa Rum
ve Ermeni azinliklar sadece Pazar mantiginin tagiyicilar1 ve sonunda geleneksel ydnetici
smift bertaraf edecek kapitalist sistemin burjuva unsurlar1 olarak degil, ayni zamanda
biirokrasinin geleneksel smif dengelerini yeniden kurmasmi engelleyen, emperyalizmin
icerdeki destekleri olarak goriiyorlards.” 2

Bu sartlar altinda Tiirklerin bagimsiz bir sekilde yasamaya devam edebilmelerinin

imkansizlig1 dille getiriliyordu.

“Her hangi bir heyet-i igtimaiye ameli ve nazari tahsil ve tecriibe ile tekamiil etmis siyasi,
iktisadi, askeri, zirai, tibbi, edebi ve elhiilasa bir immetin muhtac oldugu biitiin liizum-i

medeniye ve ihtiyacat-1 zaruriyeyi temin edecek rical ve zevata malik olmazsa

413
yasayamaz.”

Bu konuyla ilgili diger yazilarda, Abdiilhamid yonetiminin, bu sorunun kaynagi
olarak gosterilerek, tekrar aragsallastirildigini goriiyor, istibdat rejiminin insanlari

tembellestirdigi ileri stirlilmiisti.

Bu sartlar altinda egitimde yapilacak reformlar herhangi bir fayda getirmeyecekti.
Ancak, egitimin Onemine dair ¢esitli yazilarda da gorecegimiz gibi halkin zaafi
gecimini devletten beklemek ve ticaretin sahip oldugu Oneminin farkina
varmamakti. Bu yiizden 6nemli mevkiler ve mesleklerde Tiirkler degil gayr-i
Miislim unsurlar egemendi. “Almanyali, Fransali, Ingiltereli, Italyan [...],

doktorlar, disciler, kimyagerler, miihendisler, avukatlar, hadsiz hududsuzdur. Bir

M age, 13

12 Caglar Keyder, Tiirkiye’de Devlet, 49.
413 “Meslek”, Sura-y1 Ummet, 24 Nisan, 1902, 2.
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memlekette en miimtaz sinifi teskil eden bu adamlar, teessiif olunur ki- bizde

. . 414
kism-1 azami ecnebilerdir” ".”

Ancak rejim ve tembelligin tesinde, iktisadi kuramlara ve Sark sorunun iktisadi
yonlerine deginen yazilarin da kaleme alindig1 bir gazeteydi Sura-y1 Ummet. Dogu
sorunun sadece dinsel ve diplomatik bir sorun olmadigin1 gostermek icin Marx’a
da atif yapan Akcgura, ekonominin tek olmasa bile en 6nemli belirleyicilerden biri

oldugunu belirtiyordu.*"

Hammadde arayisina girisen Avrupa devletleri kendileri
icin niifus alanlar1 olusturarak hem yeni pazarlara kavusmak hem de sahip
olduklar1 somiirgeleri korumak istiyorlardi. Osmanli devleti de emperyalist
pazarligin bir nesnesi durumuna getirilmisti. Halklarin bagimsizlik taleplerinde de
iktisad1 unsurlar hayli aktifti. Mevcut sorunlara bu denli derinlikli bir yaklasim ilk
defa ortaya ¢ikiyordu. Akcura’dan sonra bu tarz yazilar pek yaymlanmayacak

gazete yine bildik tempoda ve benzer konularda yayin yapmaya devam edecektir.

Bilindigi gibi Ahmed Riza Bey Abdiilhamid’in devrilmesi gerektigine inaniyor,
ancak bunun nasil gerceklestirilecegine dair Onemli bir program ortaya
koyamiyordu. Bunu c¢ogunlukla sahip oldugu pozitivist goriislere baglayan
arastirmacilar 1906’dan sonra gen¢ subaylara destek vermesini ise bu hareketten
faydalanmak olarak goriiyorlardi. 3. orduda gorevli subaylarin Makedonya’da
Makedonya I¢ Ihtilal 6rgiitiinii 6rnek alarak kurduklar yeralt: orgiitii dis iilkelerle
baglantinin saglanmast ve propaganda icin reorganize olmus cemiyetle bir
anlasmaya varmisti. Bu anlasmaya gore Ahmed Riza Bey, Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin dis temsilciliginde sorumlu olacakti. Ahmed Riza Bey’in bu yeni
olusumda birlesmedigi, hatta ittihat ve terakki (i¢ sube) tarafindan gelistirilen
politikalara tabii oldugu gazetedeki yazilar vasitasiyla da incelenebilir. Bu
ittifaktan sonra gazetenin ittihat ve terakki Orgiitiinliin vasitasi oldugu ve yeni
sorumlusunun Dr. Bahaeddin Sakir Bey oldugu Sura-y1 Ummet’e dile getirilmisti.
[k olarak Dr. Bahaeddin Sakir’in faaliyetleri sayesinde, Samipasazade Sezai gibi
gorece 1ilimli yazarlar gazeteden zamanla uzaklagtirilmisti. Yabanci miidahale ile
ilgili yazilarin dilindeki keskinlesme bu yeni olusumun dis miidahaleye karsi
sessiz kalmayacagini gosteriyordu. Gerekirse kendileri duruma el koyacaklardi.

Rusya’da ve Iran’da ortaya cikan anarsistlerin yaptiklari eylemlerle ilgili haberler

414 «“Mekteblerimizi Islah ve Teksir Edelim”, Sura-y1 Ummet, 11 Temmuz, 1903, 4.
13 Georgeon, Tiirk Milliyetgiliginin, 31.
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ilgiyle izlenmeye baslanmisti. “Rusya ihtilalcilerinin kemal-i cesaretle icra ettikleri
bir hareket de miislihen mal sandiklarina ve posta ¢antalarina hiicum ile hiikiimetin
varidatini zabt ve miisadere eylemeleridir*'®.” “Hiikiimet bir giin evveline rahmet
okutuyor. Bizde de hainleri birer birer dldiiriilmeyince istibdadi yikmak miimkiin
olmayacak®'’ ”Artik eylemci bir harekete gecildigini ya da gegcilecegini gosteren
bu biiyiik ihtimalle uydurma okuyucu mektubu, 1906 sonrasinin yeni programini

ortaya koyuyordu

Diger yandan, Osmanlicilik’a doniis izlenimi veren yazilar da daha sik bir bicimde
yaymlanmaya baslamusti. Ittifaktan sonra orgiit tarafindan kaleme alman bildiri
“Osmanlilara” sesleniyordu. Ancak, bunun taktiksel oldugu da ortadaydi. O
zamana kadar izlenmis anti-emperyalist politika yeni donemde oldukga sert bir
sekilde kendini gosteriyordu. Ahmed Riza Bey’in ¢ogu zaman ihtiyatla yaklastigi

Batili devletlere artik medeniyet kargasi deniliyordu.

Sura-yr Ummet gazetesinde Tiirk milliyetiligi konulu bu ¢alisma, bizlere,
Milliyetciligin 1908 sonrasinda Balkanlarda yasanan toprak kayiplarindan 6nce de
var oldugunu gostermektedir. Tiirklerin i¢inde bulunduklar1 durum, ¢ektikleri ¢ileler
gazetedeki yazilarda ozellikle vurgulanmistir. Bu sorunlarin asilmasi ile ilgili
kapsamli bir plan ortaya koyulmamis olsa da iilke sinirlar1 dahilinde yasayan
Hiristiyanlarin kullandiklar: taktikler kismen benimsenmistir. Bu dogrultuda egitim
ve iktisatla ilgili yazilar da kaleme almmistir. Milli bilincin olusturulmast igin
edebiyatin aragsallagtirilmasi gerektigi lizerinde dnemle durulan bir bagka konudur.
Buna gore edebiyat milli duygular1 uyandirmali, intikam hissi gibi Tiirk’ii sarsmis
hislerin terciimani olmaliydi. 1906’dan sonraysa izlenen politika temel hatlariyla

degismemis, ancak kullanilan dilin dini igerigi iyice artmakla beraber sertlesmisti.

416 «Bir [htilal”, Sura-y1 Ummet, 1 Kanmievvel, 1906, 16.
N7 «Okur Mektubu”, Sura-y1 Ummet, 23 Haziran, 1906, 5.
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5. SONUC

Bu calisma cergevesinde “pozitivist bir milliyet¢i” olarak degerlendirdigimiz
Ahmed Riza Bey’in siyasal diisiinceleri, bu eksende incelendi. Ailesi ve aldigi
egitim, yurt disinda gecirdigi uzun yillar ve Jon Tiirk hareketi icindeki gel-gitli
siire¢ onun siyasi diisiince ve eylemlerini biiyiilk oranda belirlemisti. Tabii olarak
fikri olusum siireci de tiim bu etkenlerin ¢alisilmasi ile ortaya ¢ikacakti. Bunun igin
ilk olarak Ahmed Riza Bey’i biitiinciil bir yaklasimla ele almaya calistik. Bu
sayede, -genellikle de yapildig1 gibi- ne Ahmed Riza Bey’in milliyet¢i yonii goz
ard1 edilmis ne de katiksiz “asir1 milliyet¢i” bir kisilik olarak ele alinmis ve boylece
tek yanli bir degerlendirme yapmaktan da kacinilmis oldu. Ayni degerlendirmeyi
Ahmed Riza Bey’in pozitivizmi i¢in de sdylemek miimkiin. Genel milliyetgilik ve
pozitivizm kavramsallastirmalar1 i¢inde kalmamaya calisarak her iki yaklasimi
Ahmed Riza Bey’in i¢inde bulundugu baglaminin siizgecinden gegirerek yeniden
yorumlamaya calistik. Kaldi ki bu ¢alisma kapsaminda da ele aliman kaynaklar
yukarida belirttigimiz yaklasimi dogal olarak bicimlendirdi. Bu iki yaklasim
arasindaki baglantiy1 gérmezden gelmek ya da gorememek kisisel bir tercihten
ziyade oldukca yaygin bir anlayisin sorgulanmadan devam ettirilmesi sebebiyle
ilgili olmalidir. Ancak dénem iizerine bilgimizin artmasi son yillarda bu “ezberin”

bozulmasina yardimci olmustur.

Tiirk tarih yazziminda uzun yillar boyunca pozitivizm ile milliyetcilik biri digerini
dislayan iki ayr1 fenomen olarak ele alinmaktaydi. Osmanli Imparatorlugu’nda
ortaya c¢ikan milliyetgilik hareketleri ¢ogunlukla c¢okuluslu bir imparatorlugun
ayrisma siirecindeki dinamizmle ilgili degil de mekanik ve tek yonli bir siire¢
olarak ele alinmist1. Pozitivizmden ise ne anlasilmas1 gerektigi cok belli degildi. Ilk
pozitivist Sinasi mi, Besir Fuad m1 yoksa Ahmed Riza miydi? Bu ¢alisma ile

yukaridaki sorulari, kismen de olsa, cevaplayabildigimizi diistinmekteyiz.

Ahmed Riza Bey iddia edildigi gibi ne fanatik pan-islamist bir milliyet¢i ne de
ateist bir pozitivistti; entelektiiel kariyerinin baslangicinda tipik bir Osmanl

miinevveri olarak karsimiza ¢ikmaktaydi. Cikardigi gazetelere Ali Sefkati ve Namik
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Kemal’den etkilenerek Islami gelenek icinde ydnetimde danigmanin &nemini
vurgulayan “ve savirihim fil emr” (mealen: yonetirken danisiniz) ibaresini
koymasi; sultana yapilacak reformlar hakkinda layihalar hazirlamasi ve bu
dogrultuda baz1 beklentiler icinde bulunmasi, O’nu kendinden 6nceki Tiirk siyasi
gelenegi icindeki devlet adamu silsilesine baglamaktaydi. Ancak Paris’te gecirdigi
yillar silirecinde siyasi fikirleri degiseme ugrayacak, bu tezde de iddia ettigimiz gibi
gerek konjonktiirel gerekse de cevresel ve entelektiiel kosullardan etkilenerek

“pozitivist bir milliyetci” haline gelmisti.

Bu caligsma ile pozitivizm ve milliyet¢iligin i¢ ice gecebilecegi, Ahmed Riza Bey
orneginde de bu durumun gecerli oldugu gosterildi. Osmanli toplumunun kendi
ozgil yapisi icinde milliyet¢iligin ifade ettigi seyler oldukca sinirli iken Ahmed
Riza Bey gibi bir Osmanli miinevveri, hangi kosullarin etkisi altinda bir Tiirk

milliyetcisi haline gelmisti? Bu olduk¢a karmasik bir konuydu.

Eldeki wverileri degerlendirdigimiz zaman ortaya c¢ikan sonuclari Ozetlemek
gerekirse Ahmed Riza Bey’in kisa zamanda pozitivizme baglanmasi, sadece
pozitivizmin entelektiiel c¢ekicililiginden degil, daha “derin” nedenlerle
gerceklesmisti. Sinifsal aidiyeti ya da statiisii ile yapmis oldugu siyasal tercih
arasinda nasil bir baglanti oldugunu gostermeye calisirken toplumsal hareketlere
halka karst A. Cevdet Paga’nin tutumu ile Ahmed Riza Bey’inkini karsilastirdik.
Boylece pozitivist olsa bile bir Osmanli devlet adami ya da miinevveri ile diislince,
tutum ve davraniglar agisindan benzerlikler gosterebilecegini ortaya koyduk. Zira

Ahmed Mithad Efendi ile olan iligkisi de bu ¢erceve i¢inde degerlendirilebilir.

Ancak Ahmed Riza Bey Avrupa’ya kactigt 1889 yilindan itibaren Paris’in
entelektiiel ortamindan olduk¢a yogun bir sekilde etkilenmis, burada yasanan
gelismeleri yakindan takip edebilmisti. Tabii olarak Ermeni devrimcileri ile
anarsistlerin yogun propaganda ve siddet eylemlerine de tanik olmustu. Bu nedenle
Sura-y1 Ummet gazetesinde drgiitlenmenin “tabana yayilmas1” ve mevcut muhalefet
partisinin yasatilmast i¢in insanlardan fedakarlik beklemekteydi. Hatta sonu¢ almak
adina aktivistlerle birlesmeye gitmisti. Kendini miicadelesine tam olarak adayan
eylem adami Ermenilerle padisahtan para sizdirmak isteyen Osmanli muhaliflerini
karsilastirarak siyasi tavrini belirlemesi de bu Paris tanikliginin dogrudan bir sonucu
olmaliydi. Bu donem Fransiz milliyet¢iliginin en 6nemli dergilerinden “Action

Francais”in de Ahmed Riza Bey’in siyasi fikirlerini —en azindan dolayli olarak-
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etkiledigini gosterdik. Iliski kurdugu kisiler ve entelektiiel meraki ama en ¢ok da
yapmis oldugu siyasi-felsefi tercih nedeniyle bu dergiyi bilmemesi miimkiin
goriinmiiyor. Derginin editdrii Maurras Comte’u Fransiz Katolik milliyet¢iligi igin
temel kabul etmesi Ahmed Riza Bey’in de iizerinde diisiinmiis olacagi bir konu

olmalidir.

Tezde ayrica Jon Tiirklerin benimsedikleri siyasi fikirlerin elitist, anti-demokratik
yaklasimlarla yakin bir iliski i¢erisinde oldugunu da gdsterdik. Bu nedenle “gergek”
fikirlerini agiklamaktan ¢ekinen Jon Tirkler ugrunda miicadele ettikleri
parlamentonun agilmasiyla biitiin sorunlarin ¢oziilecegini iddia etmislerdi. Din de
dahil her tiirlii arac1 kullanarak mevcut sistemde koklii degisiklikler yapmak en
onemli amaglariydi. Boylece din, milliyet, devlet, siddet gibi her tiirlii deger bu
kokli degisimi insa etmek icin aragsallastirildi. Ancak devlet varliginin
stirdiiriilmesi biitiin Jon Tirklerin iizerinde uzlastigi bir konuydu. Ahmed Riza
Bey’in Jon Tiirklerle en 6nemli ittifaki da bu minval iizereydi. Bir pozitivist olarak
gelenegi, baska bir sekilde sdylersek, Islam’1 gergekten inandig1 icin olmasa bile
kurulu diizenin devamini saglamak amaciyla savundugunu gérmiistiik. Bu “samimi”
tutum ve taraftar1 oldugu diizen, onun gergek anlamda bir devrimci olmasini dnlese
bile 6zgilin bir Tiirk milliyetcisi olmasina kesinlikle engel olmamisti. Ahmed Riza
Bey’e gore bir Islam devleti olan Osmanli’nin yasamasi igin tek ¢alisan Tiirkler
oldugundan “Millet-i Hakime” konumunda olmalar1 gayet dogaldi. Pozitivizm ile
de uyumlu oldugunu goérdiiglimiiz bu iddia ortiik ve oldukca 6zgiin bir milliyet¢iligi

icinde barindirmaktaydi.

Bu noktada pozitivizm ile Tiirk milliyet¢iliginin i¢ ige gectigi gorliyoruz.
Pozitivizme gore kurulu bir sistemin yabanci miidahalesi ya da baskisi ile
degistirilmesi “tabii” degildir, buna karst ¢ikilmalidir. Toplum, kendi tarihselligi
icinde degerlendirilmeli, tarihin akisina karsi kiirek c¢ekilmemeliydi. Bu nedenle
imparatorlugu meydana getiren ¢esitli unsurlarin “Millet-i Hakime” olan Tiirklerin
olusturdugu vatana tabi olmasi1 olduk¢a normal bir durumdu. Sura-y1 Ummet’teki
yazilarda ve “Vazife ve Mesuliyet: Asker Ciizii’nde bu tarihsellik ya da gelenek
icinde kurulan devletin devami i¢in sadece Tiirklerin ¢abaladigi iddia edilmekteydi.
Miisliimanlar egitilerek sisteme entegre edilebilir ancak Hristiyanlar i¢in boyle bir
entegrasyon siireci s6z konusu degildi. Ahmed Riza Bey’in esit haklara dayanan

vatandaglik ya da genis bir bolgesel 6zerklik yoluyla gayrimiislimlerin de yonetime
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etkin bir sekilde katilacaklar1 yapilanmadan yana olmadigin1 da 6rnekleriyle ortaya
koyduk. Askerlere vazifelerini hatirlatmak/6gretmek icin kaleme aldig: risalede agir
bir Islami jargon kullanan Ahmed Riza Bey, devletin devamina taraftar olmayan
Hristiyan unsurun askerlik hizmeti yapmasini istemedigini ya da yapsa bile geri
hizmette kalmasin istedigini gostermeye calistik. O’na gére bir Islam devleti olan
Osmanli imparatorluguna en iyi Miisliimanlar hizmet edecektir. Bu nedenle orduda
miimkiin oldugunca Miisliman asker kullanilmaliydi. Ancak Miisliimanlar i¢inde

Tiirklerin ydnetici konumu devletin ve Islam’m bekas1 igin elzem sayilmaktaydi.

Sura-y1 Ummet gazetesi iizerinde yapilan durum c¢alismasinda goriildii ki her
bakimdan geri bulunan Tiirkleri bilinglendirmek Ahmed Riza Bey’in basini ¢ektigi
muhalefet hareketinin oncelikli hedefi haline gelmisti. Bu nedenle kiiltiirel konular
gazetede ciddi olarak ele alinmaya baslandi. Kiiltiirel degerler bu sekilde
kutsanmaya baglayinca “evrensel degerler” yerini yerel ya da ulusal olanlara
birakmak zorunda kaldi, boylece ileride etraflica ortaya c¢ikacak olan Tiirk
milliyet¢iligi icin ciddi bir altyapt bu donemde olusturuldu. Yabanci miidahale
karsithginin iilke dahilindeki Hristiyan unsura giivenmeme derecesine vardigini da
ilk olarak bu gazetede gordiigiimiizii oOzellikle belirtmeliyiz. Kamuoyunun
orgiitlenmesi, insanlarin belirli bir hedefe ulasmak i¢in seferber edilmek istenmesi
de gazetede sikca islenen konulardandi. Ahmed Riza Bey’in 1905°ten sonraki
siirece intibak edebilmesi Sura-yr Ummet’te ortaya c¢ikan bu egiliminin bir
dogrudan sonucu olmasa bile Ahmed Riza Bey’in boyle bir degisim i¢in uygun bir
durumda oldugunu gostermesi bakimindan manidardir. Gazetede Orgiitlenme ve
kiiltiir alan1 disinda genel olarak {ilkenin, 6zel olarak Tiirk unsurun ekonomik
durumu da giindeme getirildi. Tirk/Misliimanlarin  geri  kalmighgr ya da
mesleksizliginin Hristiyanlarin miireffeh durumuyla karsilastirilmast
Tiirk/Misliimanlarin geri kalmighigin1 Hristiyan unsurun varligiyla dolayli olarak
iliskilendiren yazilara da rastladik. Boylece 1902—1905 aras1 donemde yayginligi
siirl olsa bile Tiirk entelektiiel kesimi i¢cinde baz1 kisilerin milliyet¢i argiimanlarla
siyaset yaptiklarmi gordiik. Sadece Sura-yr Ummet iizerine yapilacak ayrintili bir
monografi caligmasi ile bu gazetenin Tiirk siyasal yasamina getirdigi yenilikler

ortaya ¢ikarilabilir.

Bu tez kapsaminda ortaya ¢ikan sorularin cevaplanan sorular kadar ¢ok oldugunu

rahatlikla sdyleyebiliriz. Diger taraftan bu tarihsel kesitin yeterince kavranabilmesi
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burada yapildig gibi durum ¢alismalar1 ve biyografilerin artmasi ile saglanacaktir.
Boylece bu giine kadar yasamis olan bazi yanlis kavramlastirmalarin da -devrimci,

pozitivist, milliyet¢i Ahmed Riza Bey, vs.- ortadan kalkmasi kolaylasacaktir.

Tez cercevesi icinde Ahmed Riza Bey iizerinden milliyetcilik, pozitivizm ve
Islamcilik yaklagimlarini yeniden degerlendirilmeye ¢alistik. Ozellikle Ahmed Riza
Bey’in giittiigi “Tirkciiliik” Tirk milliyetciliginin sdylemsel ve pratik alanda
egemen duruma gelmesini saglayan onemli asamalardan birini olusturdugunu
izlenimine sahip olduk. Bu nedenle Tiirk milliyetciligini 1908 6ncesine kadar geri
gotiirme geregi duyduk. Ancak bunu yapmakla tarihlendirme sorunu ¢dziimiinii
kesin bir sekilde asildigi soylenemez. Olduk¢a karmagik bir siire¢ olan
milliyetciligin ortaya ¢ikisini su ya da bu tarih olarak tespit etmek oldukca zordur.
1880’lerde ortaya ¢ikan kiiltiirel alanda kendini gosteren milliyetcigin, kitlesel bir
hareket olmasi i¢in daha uzun yillar beklemek gerekecektir. Ancak milliyetgilik
olusum siirecini bu tarihten sonra 6nemli roller istlenmis entelektiiellerin insa
ettigini, bu nedenle de bu siirecin onlar iizerinden arastirilmasi gereken bir siire¢
oldugunu iddia edildi. Burada ortaya ¢ikan c¢alismanin bu g¢erceve iginde
degerlendirilmesi  gerektigini  diislinliyoruz. 1908 Oncesinde de politik
milliyetciliginin giic kazanmak isteyen segkinler tarafindan aktif bir sekilde
kullanildigini, o&zellikle de diasporada yasayan Osmanli miinevverlerinin
milliyetciligin sdylemsel inga siirecinde 6nemli roller oynadiklarini da iddia ettik.
Bu soylemsel kurgu icinde Islam’m birlestirici roliiniin bir hayli énemli olduguna
inanan Ahmed Riza Bey, Islam’in olusturulacak birligi saglamak icin tek basina
yeterli olmadigini da belirtmisti. O’na gére Osmanli imparatorlugu Miisliimanlarin
bir arada kardesce yasayacaklari ama Tiirklerin yonetecegi ve aslolanin sadakat ve
liyakat oldugu bir devlet haline getirilmeliydi. Ahmed Riza Bey Tiirkgiiliik
siyasetiyle homojen bir grup olmayan Jon Tiirkler igindeki etkisini artirmak
istemisti. Ozellikle Girit konusunda yasanan catisma sonrasinda Tiirkgiiliigiin
siyaset alanindaki etkisini gormiis, Boxers isyaniyla da Bati’nin acimasizligina
yakindan tanik olmustu. Kamuoyunun 6nemin de farkina varmisti Ahmed Riza
Bey. Avrupa’da ortaya ¢ikan tembel ya da gaddar Tiirk imajin1 degistirmek i¢in var
giiciiyle ¢abalamisti. Ancak bu ¢abalariin sonu¢ vermediginden olsa gerek —pek
bilinmese bile- Bat1 karsitliginin 6nemli simalarindan biri olacakti. 1922°de kaleme

aldig1 eserinde Batidan biitiiniiyle umudunu kestigi rahatlikla gorebiliyoruz.
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Son s6z olarak sunu sdyleyebiliriz ki, cok farkinda olmasa bile Ahmed Riza Bey bir
Tiirk milliyet¢isiydi. Ancak bu milliyetgilik belirli bir 6zgiinliigli biinyesinde
tagimaktaydi. O’nun milliyetgiligi halktan kopuk olmakla beraber pozitivist, anti-
emperyalist ve seckinciydi. Islam ise dil gibi kiiltiirel yapity1 meydana getiren

onemli unsur olarak O’nun milliyet¢iliginin arka planini olusturuyordu.
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