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Tiirkiye’deki Giircii ve Cerkes Diasporasinin Goziiyle Abhazya Meselesi ve
Kimlik Sorunu
Keisuke Wakizaka
Haziran, 2012

Bu c¢alisma, SSCB doneminden sonra ortaya ¢ikan Abhazya Meselesinin
Tiirkiye’deki Cerkes ve Giircli topluluklarinin kimlik yapisini nasil etkiledigini
gostermektedir. Bir de bu calisma, bu topluluklar igin Abhazya Meselesi’nin
anlaminin nasil degistigini anlatmaktadir. 1993’te meydana gelen Giircii-Abhaz
Catismasi, Tiirkiye’deki Cerkes toplulugunda, ozellikle geng Cerkesler arasinda
“diaspora” kimligini olusturmustur. Ayrica Abhazya Meselesi, Tiirkiye’deki Cerkes
toplulugunda “birlesme”nin sembolii olarak ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye’deki Giircii
toplulugu ise 2003 yilindaki “Giil Devrimi’nden sonra Giircistan ile iliskileri
giiclendirmistir. Bu siirecte Tirkiye’deki Giircii toplulugu iginde de “diaspora”
bilinci olusmaya baglamistir. Abhazya meselesi de Giircistan ve Tiirkiye’deki
Giirciileri  baglayan “birlestirici” islevini kazanmistir. 2008’de Abhazya’nin
bagimsizliginin taninmasi, 2014’teki Sog¢i Olimpiyatlari’ni ve Cerkes Siirgiinii’nii de
gindeme getirmistir. Bu durumun giiniimiizde Cerkes toplulugu iginde boliinmeler
yarattigr soylenebilir. Ozellikle Kafkaslarla iliskileri giiclendirmesi Giircistan’mn
kendi kimligi ile ilgili tartismalara sebep olmustur. Sonug olarak; Abhazya meselesi,
hem Cerkesler hem de Giirciiler arasinda “diaspora” kimliginin olusumunu
hizlandirmistir. Aym1 zamanda, son yillarda bu topluluklarin “ana yurtlari” ile
iligkilerini  giiclendirmistir. Bilhassa teknolojinin gelismesiyle Abhazya ve
Giircistan’daki gelismeleri yakindan takip etmeleri Tirkiye’deki Cerkes ve Giirciileri
daha derinden etkilemeye baglamistir. Dolayisiyla bu topluluklarin yapisi da daha
karmasik olmustur.

Anahtar Kelimeler: Abhazya Meselesi, Cerkesler, Giirciiler, Diaspora, Kimlik.



ABSTRACT

The Abkhazian Issue and the Problem of Identity Seen from Georgian and
Circassian Diaspora in Turkey
Keisuke Wakizaka
June, 2012

This thesis shows how the Abkhazian Issue, which occurred after the collapse of
USSR, has affected the structure of the identity of Circassian and Georgian societies
in Turkey. It also explains how the meaning of this issue has changed for these
societies. This issue can be considered as an important factor which formed the
identity of diaspora in Circassian society in Turkey, especially among youth.
Moreover, it was the symbol of “unity” for Circassian society in Turkey. On the
other hand, Georgian society in Turkey strengthened the relationship with Georgia
after “The Rose Revolution” in 2003. Since that time, the identity of diaspora has
been formed in Georgian society in Turkey. The Abkhazian Issue has brought the
unifying factor between Georgia and Georgian society in Turkey. The recognition of
the independence of Abkhazia brought about the arguments on Sochi Olimpics in
2014 and the Circassian Exile in 19th century together. These arguments have made
Circassian society divided. At the same time, particularly Georgia’s strengthening
with Caucasian societies caused arguments about Georgian identity. As a result, the
Abkhazian Issue accelerated the formation of the identity of diaspora in Georgian
society as well as Circassian. At the same time these societies has been influenced
more deeply by developments in their “motherlands”. The structure of these societies
became more complicated because of strengthening the relationships with their
“motherlands” and the technology development.

Keywords: The Issue of Abkhazia, Circassians, Georgians, Diaspora, Identity.



ONSOZ

19. yiizyilin ortasinda Osmanli Imparatorlugu topraklarma siiriildiiklerinden
beri, Giircii ve Cerkes diasporalar1 i¢in kimliklerinin nasil korunacagi her zaman
onem teskil eden bir giindem maddesi olmustur. Nitekim diasporalar her donemin
siyasi kosullarindan etkilenmisse de kimliklerini koruyup yine kendilerine has bir
sekilde gelistirmesini bilmislerdir. Cagdas donemde diasporalar sadece Tiirkiye’nin
durumundan degil, ayrica “anayutlar1” olan Kafkasya’nin siyasal gelismelerinden de
etkilenmeye baglamistir. Giiniimiizde Kafkasya’daki siyasal gelismeleri ve tarihi
incelerken sadece stratejileri ve Kafkasya’daki siyaset-toplum iliskisini arastirmak
yetmez. Ayni zamanda diaspora toplumu ve diaspora-Kafkasya iligkilerinin
degisimlerine de dikkat edilmesi gerekmektedir. Durum boéyle oldugu halde
Tiirkiye’deki Kafkas arastirmasinda diaspora ile ilgili calismalar oldukca az

sayidadir.

1850’li yillarda baslayan biiyiik Cerkes Siirgiinii’nden itibaren Kafkasya’daki
niifus ve toplum yapist Onemli derecede degismeye baslamistir. Anadolu’ya
stiriilenler de kendi kiiltiirlerini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya birakilmistir.
Cumhuriyet doneminden sonra ise Osmanli doneminde var olan anadildeki yayin ve
egitim hakki donemin wulusal kimligi olan “Tirkgulik” gerekleri altinda
yasaklanmistir. Bu dénemden sonra kiiresellesme ve kentlesme hizla gelistigi i¢in
Tiirkiye’deki Cerkes ve Giircii topluluklarinin Tiirk toplumuna asimilasyonu hiz
kazanmistir. Bununla birlikte diasporalar, kendi kimliklerini korumak igin biiyiik
¢aba harcamistir. Sonug olarak, diasporalarin ¢ogu dillerini bilmedikleri halde
kendilerini Kafkasyali olarak tanimlamaktadir. Hatta Kayseri, Sivas, Sakarya, Tokat
ve Amasya gibi bazi yerlerde diller ve kiiltiirler halen korunmaktadir. Onlara gore,

19. yiizy1l sonrast donem “kimlik koruma miicadelesi” olarak da tanimlanabilir.

1991 yilinda SSCB yikildiktan sonra diaspora ve Kafkas toplulugunun siyasi
ve kiiltlirel yasamlarinda yeni bir sayfa acildi. Diaspora ve Kafkasya arasindaki

iligkiler gelistik¢ce diaspora i¢indeki milliyet¢ilik damar1 gelismis, ozellikle Giircii-



Abhaz Catismast ve Rus-Cegen Savasi diaspora kimliginin olusmasinda etken rol
oynamuistir.

Bu c¢alismada, Tiirkiye’deki Giircli ve Cerkes diasporalarinin kimliklerinin
olusmasinda Abhazya meselesinin nasil rol oynadigina ve bu meselenin diaspora
toplumunun yapisini nasil etkiledigine deginilerek Abhazya meselesinin farkli bir

agidan incelenmesini hedeflemektedir.

Tiirkiye’deki Giirciiler ve Cerkesler igin, bu ¢alismanin kendi topluluklarini
ve “ana yurtlar1” olan Kafkasya’nin ger¢cek durumunu daha iyi 6grenmelerine destek
olacagina inantyorum. Bu durum Tiirkiye’deki Kafkas topluluklarinin konumlarini
daha da saglamlastiracaktir. Bir de Giircistan ve Abhazya halklarinin Tiirkiye’yi daha
iyi taniy1p iilkeye olan ilgilerini arttirmaya yardimci olacagini umuyorum. Zira hem
diaspora hem de Kafkasya’daki halklar kendi topluluklar1 ve “ana yurtlar1” hakkinda
ne kadar objektif bilgiye sahip olursa s6z konusu topluluklar o kadar rahat bir sekilde

anlasabilecektir.

Bu tezin yiriitiilmesi sirasinda danisman hocam Dog¢. Dr. Mehmet
Hacisalihoglu’na gostermis oldugu yardimlardan ve anlayisindan dolay1 derin saygi
ve tesekkiirlerimi sunuyorum. Ayrica bilgi toplama ve diizeltme gibi her asamada
yardimci olan arkadaglarima; 6zellikle Sn. Ahmet Fatih Acar, Sn. Esra Karaca, Sn.
Aydin Demirtas, Sn. Meftun Akman, Sn. Ergiin Ozgiir, Sn. Erol Karayel, Sn. Kuban
Kural, Sn. Erol Kilig, Sn. Hulusi Ustiin ve Sn. Murat Kasap’a saygilarimi ve

tesekkiirlerimi sunuyorum.

Son olarak, bu tezin hazirlanmas: siirecinde yasadigim biitiin gerginlige ve
sikinttya ragmen Tirkiye gibi giizel bir iilkede yasamaktan ve Yildiz Teknik
Universitesi’nde disiplinli egitim gérmekten son derece mutlu ve memnun oldugumu
sOylemek istiyorum. Ne Giircii ne de Kuzey Kafkasyali olan bir arastirmaci olarak
miimkiin oldugu kadar objektif olmaya calistigim1 belirtmek isterim. Calismamdan
yararlanacak biitiin okurlara 6nceden saygilarimi sunarken ¢alismamin Tiirkiye’deki
Kafkas arastirmasina ve Kafkas toplulugunun gelismesine katkida bulunmasini

temenni ediyorum.

[stanbul; Haziran 2012 Keisuke WAKIZAKA
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1. GIRIS

Bu tezde, Tiirkiye’deki Giircii ve Cerkes diasporasimnin kimlik sorununda
etkin bir konuma sahip olan Abhazya Meselesi’nin zaman igindeki degisimi ve
kimlik yapisina etkisi lizerinde ¢alisilacaktir. Giinliimiize kadar stratejik, ekonomik ve
giivenlik agilarindan Abhazya Meselesi’nin incelenmesi ile ilgili arastirmalar ¢ok
sayidadir. Fakat diasporanin kimlik meselesi tizerinden yapilan sosyolojik, tarihsel ve
etnolojik ¢aligmalar yalnizca Erol Taymaz, Mithat Celikpala ve Ayhan Kaya gibi
akademisyenlerin arastirmalariyla sinirli kalmistir. Bu ylizden bu calismada
Kafkasya’daki gelismeler ve Tirkiye’nin Kafkasya politikasinda diasporanin
Oonemini vurgulamak igin, diasporanin hareketleri ve etkilesim siireci incelenecektir.
Bu siirecte sadece Giircii ve Cerkes diasporalart ile “anyurtlar’” arasindaki
iligkilerden degil, ayn1 zamanda Abhazya ve Giircistan’daki uluslasma ve din

meselesi gibi durumlardan da s6z edilecektir.

Bu calismada ayrica Tiirkiye’deki Giircii ve Cerkes topluluklarinin ve
ozellikle “diaspora” kesiminin kimlik yapisina dikkat c¢ekilerek Abhazya

Meselesi’nin bu yapiy1 nasil etkileyip doniistiirdiigii irdelenecektir.

Tezin ikinci bolimiinde “diaspora” kavrami hakkindaki tartigmalar yer
alacaktir. Bu boliimde “diaspora” kelimesinin anlami, kimleri ne igin kapsadigi ve bu
kapsaminin nasil degismis oldugu incelenecektir. Ayrica bu boliimde sonraki
boliimlerin konusunu teskil edecek olan Tiirkiye’de Katkasya diasporasinin varlig
hakkindaki tartigmalara 1s1k tutacak olan bazi bilgiler de verilmeye calisilacaktir.
Nitekim Tirkiye’de bulunan Cerkesler ve Giirciilerden ‘“anayurtlari” olarak
Kafkasya’y1 degil Tiirkiye’yi tanimlayan kisiler de olduke¢a fazladir. Bu kisiler kendi
yurtlar1 olarak benimsedikleri Tiirkiye’deki gelismelere ilgi gosterirken “anayurtlar1”
olan Kafkasya’dan kopuk bir sekilde yasarlar. Bu yiizden bu tartisma, Tiirkiye’deki
Giirciiler ve Cerkeslerin bu tezde incelenecek olan kesimini belirlemek igin

onemlidir.



Tezin iglincii bolimiinde yer alan tartismalar ise Tiirkiye’deki Giircli ve
Cerkes topluluklarinin nasil olusturuldugu ve Tiirkiye’nin bu diasporaya nasil bir
politika uyguladigi, cumhuriyet doneminden sonra diasporanin nasil siyasallagtigini
anlamak i¢in onemlidir. Bu boliimde Tirkiye’deki Giircii ve Cerkes topluluklarinin
olusmast ve siyasallagsmasi incelenecektir. Ayrica Tirkiye Cumbhuriyeti’nin
kurulugsundan sonra diasporanin nasil 6rgiitlendigi ve SSCB doneminde “anayurtlar1”
ile hangi kosullarda iletisim kurup sonraki Abhazya Savasi’ni nasil etkiledikleri s6z

konusu edilecektir.

Dordiincii boliimde, diasporanin kimlik yapisini daha iyi anlamak amaciyla
Giircii ve Cerkes diasporalarinin Abhazya meselesine bakisi yer almaktadir.
Genellikle 1990’11 yillarin basindan itibaren Tirkiye’deki Cerkesler, Abhazya’nin
yaninda durup Abhazya’ya c¢esitli alanlarda destekte bulunmustur. Fakat
Tiirkiye’deki Giirciilerin biiyiik kismi uzun zamandir Abhazya Meselesi’ne fazla ilgi
gostermemistir. Nihai olarak, Tiirkiye’deki Giirciilerin Giircistan’a yaklagmasi, 2003
yilindaki Giil Devrimi ile Saakagvili iktidara geldikten sonra belirgin bir sekilde
baglamigtir. Tirkiye’deki diasporanin Abhazya Meselesi’ne bakisini anlatirken,
neden Cerkeslerin kendi “anayurdu” ile baglantilarini saglam bir sekilde
koruyabildigini vurgulamak son derece onemlidir. Bir de Giirciilerin Giircistan ile
iliskilerinin gelismedigini anlatmak da 6nemlidir. Bu boliimde, diasporanin Abhazya
meselesine bakiginin yani sira bu bakist olusturan ve etkileyen diaspora-anayurt
baglantilar1 ele alinmistir. Ayrica s6z konusu baglantiy1 anlatmak i¢in Giircistan ve

Abhazya’daki din-devlet iliskileri ve Tiirkiye imajina da deginmek gereklidir.

Besinci boliimiin konusu ise Abhazya Savasi doneminden 2003’e kadar
Gircistan ve Abhazya’daki gelismeler ve Abhazya Meselesi’nin Tirkiye’deki
diasporaya etkisi olacaktir. Bilhassa Abhazya meselesinin diaspora i¢in anlami ve
diaspora yapisina etkisi bu boliimiin en 6nemli noktalar1 olacaktir. 1990’11 yillarin
bagsinda meydana gelen Giircii-Abhaz c¢atismasinda, Kuzey Kafkasyalilar ve
Tiirkiye’deki Cerkesler ¢ok sayida savasa katilarak Abhazya’ya biiyiik destekte
bulunmustur. Savastan sonra da bu katilimlardan otiirii iliskiler 6nemli derecede
gelismistir. Tirkiye’deki Cerkeslerin Abhazya’ya geri doniisii konusunda kolaylik
saglamas1 ve Basaran Koleji’nin kurulmasi gibi, sadece diaspora tarafindan degil

devlet tarafindan da iligkileri gili¢lendirmeye yonelen ¢abalar goriilmiistiir. Giircii-



Abhaz catigmasindan sonra baslayan birinci ve ikinci Rus-Cegen savaslarinda
Tiirkiye’deki Cerkesler genel olarak Cegenlere destek verdikleri gibi, bu toplulugun
genellikle Kafkas ortak iist kimligine sahip oldugu soylenebilir. Diger yandan
Tirkiye’deki Giirciiler, Giircistan i¢gindeki kargasadan dolayi iilke ile iliskilerini fazla
gelistirememistir. Hatta Aslan Abasidze Onderliginde Acaristan igin Giircistan’a
fillen bagli olmama durumu yaratildigindan, Tirkiye’deki Giirciilerin kimlikleri
konusunda karisik bir durum ortaya ¢ikmustir. Ayrica Gilircistan ve Acaristan’la
iliskiler konusunda Tiirkiye’deki Giircli topluluklar1 i¢ginde bdliinmeler vardir. Bu
boliimde Cerkes diasporasinin durumunun yani sira Giircii diasporasinin Giircistan
ile iligkileri, Eduard Sevardnadze donemindeki Giircistan’in  durumu ve
Acaristan’daki gelismelere bakilacaktir. Tim bunlar Giircii diasporasinin kimlik

yapisinin ve Abhazya Meselesi’ne bakiginin incelenmesinde ipucu olacaktir.

Altinc bdliimiin konusu giiniimiizdeki gelismeler olacaktir. Ozellikle 2003-
2004 yillar1 hem Giircii hem de Cerkes diasporalari i¢in 6nemli bir kilit noktasi
olmustur. 2003 yilindaki Giil Devrimi’nde Giircistan’da Mikheil Saakagvili iktidara
geldikten sonra iilkenin siyasi durumu ve diaspora ile iliskileri 6nemli derecede
degismistir. Acaristan tamamen merkeze baglanmis ve gecmisten bu yana kotii olan
Giircistan-Rusya iligkileri daha da kotiilesmistir. Bunun aksine Tirkiye ile iliskiler
gittikge yogunlasmistir. Giircistan i¢inde de Saakagvili, “Giircii Milliyetgiligi”’nden
vazgecerek ulusal birlikteligini saglamak icin yurt i¢indeki azinliklarin haklarmi
onemsemeye baslamistir. Bu siirecte 6zellikle Acaristan’daki istikrarli durum igin
Tirkiye’deki Giirciiler ile iligkileri de 6nemsemeye baslamistir. Abhazya’da da
Sergey Bagaps Cumhurbagkani olduktan sonra Tirkiye’deki Cerkes toplulugu
onemli bir degisime ugramustir. Genel olarak birliktelik i¢inde yasayan Cerkesler

icindeki boliinmeler agik¢a goriinmeye baglamistir.

2008’deki Giircistan Krizi’nden sonra bu durum daha da belirginlesmistir.
1980°li yillardan itibaren Tiirkiye’de demokrasi ilerlemistir. Giirciiler ve Cerkesler
kendi Kkimliklerine ve dolayisiyla anayurtlarindaki gelismelere ilgi gdstermeye
baglamistir. Boylece iki grup arasinda mesafe artmis ve 2008’den sonra daha da
belirginlesmistir. Hatta bu yildan sonra Cerkes toplulugu ig¢inde de bdliinmeler
siklasmistir.  Ozellikle 2014’te Rusya’nin Soci kentinde yapilacak olan Kis

Olimpiyatlar1 Cerkes toplulugu iginde ulusal tarih ve kimlik {izerine ciddi tartigmalar



yaratmistir. Bu boliimde Sergey Bagaps donemindeki Abhazya-diaspora iliskileri de
incelenecektir. Ayrica Giircistan’daki uluslagma hareketleri ve Giircistan’in Tiirkiye
politikasiyla baglantist g6z Oniinde bulundurularak, Tiirkiye’deki Giircii
toplulugunun hareketleri ve kimlik yapisinin degisimi irdelenecektir. Ayrica bu
boliimiin sonunda, 2008 yilinda Abhazya’nin bagimsizligmin taninmasi ve Sogi
Olimpiyatlar1 hakkindaki tartigmalarin Cerkes diasporasi ig¢indeki birlikteligi nasil
bozup toplum yapisini nasil etkiledigi tartisilacaktir. Bununla birlikte Rusya’nin
Abhazya ve diaspora politikas1 da incelenecektir. Ayrica 2008’den sonraki
Giircistan’in Kuzey Kafkasya politikast da diasporanin kimlik yapisini tartigirken

katkida bulunacak bir konu olacaktir.

Kullanilacak kaynaklardan Mithat Celikpala’nin  “Tiirkiye’de Kafkas
Diasporasi ve TDP’ye (Tiirk Dis Politikas1) Etkileri™! makalesi, 6zellikle 90°li
yillardaki Giircii-Abhaz ¢atigmasinda diasporanin Tiirk Dis Politikast ile etkilesim
stireci kimlik sorununa baglanacak bir sekilde anlatmaktadir. Erol Taymaz’in “Kuzey
Kafkas Dernekleri”® ve Alexandre Toumarkine’nin “Kafkas ve Balkan Go¢men
Dernekleri: Sivil Toplum ve Milliyetgilik™® makaleleri, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusundan sonra diasporanin orgiitlenmesi ve siyasi hareketlerinin gelismesini
incelemek i¢in son derece Onemlidir. Diasporanin kimlik ve toplum yapisinin
degisimlerini gesitli istatistikleri kullanarak inceleyen Ayhan Kaya’nin “Tiirkiye’de
Cerkesler: Diasporada  Gelenegin  Yeniden Icadi™, Tirkiye’deki Cerkez
topluluklarmin “ana yurtlari” ile iligkilerini anlamak i¢in énemlidir. Burcu Giiltekin
Punsmann, Kemal Tarba ve Argun Baskan tarafindan hazirlanan “Abkazia for the

”5

Integration of the Black Sea™, Abhazya ve gevresinin giincel durumunu, 6zellikle

Abhazya’daki tek Tiirk koleji olan Bagaran Koleji detayli olarak anlatmaktadir.

Dergi olarak ise Tirkiye’deki Giirciilerin kiiltiirleri, etnik hareketleri ve

Giircistan ile iligkilerini anlatan “Cveneburi” ve “Pirosmani” incelenmistir. Ayrica

! Mithat Celikpala, “Tiirkiye’de Kafkas Diasporasi ve TDP’ye Etkileri”, Tiirkiye’nin Avrasya
Macerasi 1989-2006, ed. Mustafa Aydin (Ankara: Nobel Yaym Dagitim, 2007): 35-71.
2 Erol Taymaz, “Kuzey Kafkas Dernekleri”, Tiirkiye’de Sivil Toplumu ve Milliyetcilik, ed. Stefanos
Yerasimos ( Istanbul: iletisim Yayinlari, 2001): 451-460.
% Alexandre Toumarkine, “Kafkas ve Balkan Gé¢men Dernekleri: Sivil Toplum ve Milliyetgilik™ ,
¢ev. Fatma GoOkmen Uygur, Tiirkiye’de Sivil Toplum ve Milliyetcilik, ed. Stefanos Yerasimos
(istanbul: letisim Yayinlar1. 2001):
* Ayhan Kaya, Tiirkiye’de Cerkesler: Diasporada Gelenegin Yeniden icadi, (istanbul: istanbul
Bilgi Universitesi Yaynlari, 2011).
® Burcu Giiltekin Punsmann ve dig., Abkhazia for the Integration of the Black Sea, (Ankara:
TEPAV, 2009).
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Tiirkiye’deki Cerkeslerin kiltiiriinii ve Kafkasya ile baglantilarin1 anlatan “Marje”,
“Kafkasya Gergegi” ve “Nart” dergilerinden istifade edilmistir. Bunlarin yani sira
Ajanskafkas, Kafkasya Forumu ve Kafkasevi siteleri de incelenmistir. Dahasi
diasporanin giincel durumunu, kimlik sorunlarini ve Kafkasya’nin giincel durumunu
degisik bir bakis agisindan analiz ettigi icin KAFFED, Abhazya Dernekleri
Federasyonu ve Cherkessia.net gibi orgiitlerin internet sitelerinden de

faydalanilmistir.



2. DIASPORA KAVRAMI HAKKINDA
2.1. Diaspora Kavram ve Anlaminin Degismesi

“Diaspora”, ‘dagilmak’ anlamina gelen sperio sozciigii ile ‘dort bir tarafa’
anlamina gelen bir 6n ek olan dia’nin bilesimi olan Yunanca kokenli bir kelimedir.®
Bu kelime, go¢ veya yerlesme yoluyla baska topraklara dagilmay1 ve kolonizasyonu
ifade etmistir.” Dolaysiyla o dénemde diaspora kavramu iginde zorunlu gogii 6n

kosul olarak barindirmamaktadir.

Daha sonraki donemlerde ise sdz konusu kelime, Roma Imparatorlugu
tarafindan ana vatanlarindan kovularak yabanci topraklara siiriilen Yahudileri
tanimlamak icin kullanilmistir. Yahudilerin yerlestigi topraklarda cektikleri acilardan
otiirii kelimeye olumsuz igerikler ve anlamlar yiiklenmistir. 1980°1i yillardan sonra
zorluk, siddet ve felaketler gibi zorunlu sebeplerle ana vatan disinda farkli
cografyalarda hayatin1 siirdlirmeye mecbur kalanlarin hepsini tanimlamak icin
“diaspora” kelimesi kullanilmaya baslamigtir. Bu kelime hem magdur olanlar hem de
yeni yerlesilen topraklarin asil halklar1 tarafindan kullanilmaya baslamls‘ur.8
Yahudileri takiben yurt disinda yasayan Ermeniler, Afrikalilar ve Filistinliler i¢in de
diaspora kavrami kullanilmaya baslanmistir. Boylelikle kavramin anlami daha da

genisletilmistir.

Diaspora kavrami konusunda arastirmacit Robin Cohen oldukg¢a anlamli bir
siiflandirma yapmistir. Cohen, diasporalar1 geleneksel diasporalar ve modern
diasporalar olarak iki gruba ayirir. Geleneksel diasporalarin i¢inde ise Yahudi ve
Ermenilerde oldugu gibi zorunlu go¢iin sonucu olarak olusturulanlar ve Rum ve
Britanya diasporalar1 gibi kolonizasyon yoluyla olusturulanlar olmak tizere iki sinif

mevcuttur. Diger yandan modern diasporalar; Yahudiler ve Liibnan diasporalar1 gibi

® Celikpala, agm, 36.
" lgili olarak bkz: Nicholas Van Hear, New Diasporas: The Mass Exodus, Dispersal and
Regrouping of Migrant Communities, (London: UCL Press, 1998).
® Celikpala, agm, 36.
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ticari diasporalar, Britanya diasporasi gibi kapitalist diasporalar ve Cin, Hint, Tiirk ve
Filipin diasporalart gibi isci diasporalar olmak iizere {i¢ grupta incelenir. Cohen’e
gore modern diasporalarin olusumu kiiresel kapitalizmden kaynaklanmis ve kiiresel
kapitalizm, ¢evreden merkeze dogru (isci diasporalar) ve merkezden ¢evreye dogru

(kapitalist diasporalar) gocii yaratmustir. °

William Safran diasporayi, “yersiz ve yurtsuz, yani vatansiz kalan gégmen
topluluklar1” olarak tanimlamis ve diaspora olarak tanimlanmasi igin alt1 6n kosulun

gerceklesmesi gerektigini Vurgulamlstlrlo:

“1) anvatandan uzakta en az iki farkli g¢evresel mekdna yayilmig olan, 2)
anavatanlart hakkinda anilarim, vizyonlarimi ve hikayelerini siirdiiren, 3)
yerlestikleri yeni iilkelerin yerli toplumu tarafindan tam olarak kabul
edilmediklerine inanmis, 4) bir giin ana vatana geri donme istegini stirekli tutan,
yani su an oturdugu yerde ‘gegici olarak’ kalmakta oldugu inancina sahip olan 5)
ana vatanin zenginligi i¢in fedakarlik gosteren ve 6) ana vatanla devamli olarak var
olan iligkiler tarafindan olusturulan bir azmlik olma bilincine sahip olan
toplumudur.”

Diaspora olarak tanimlanan topluluklar, anavatanlarini ¢esitli sebeplerle
zoraki terk edip farkli kiiltiirlere sahip olan baska bir toplum i¢ine yerlesmistir. Bu
yiizden diaspora topluluklar1 arasinda yalniz kendilerine has olan kiiltiirlerini ve
kimliklerini asimilasyondan koruma ¢abas1 6n plana ¢ikmistir. Asimilasyona karsi bu
caba ve bagkaldir1 yerli toplum ve diaspora arasinda uyusmazlik ve anlagmazlik
yaratmistir. Nitekim diasporanin tasidigi 6zelliklerden biri olan “kosullarin uygun
olacagi zaman gelirse ana vatana geri donme istegine sahip olmak™ sartidir. Bu sart
s0z konusu zaman gelene kadar diasporanin kaldigi yerlerde kendi kiiltiirlerini
korumay1 icermektedir.’* “Kosullarin uygun olacagi zaman” ise “anavatanlari”nin
bagimsizlik kazanacagi, yabanci iilkelerin etkilerinden temizlenecegi ve siirgiin
edildigi donemdeki duruma geri doniistiiriilecegi zaman olarak anlatilmaktadir. Fakat

“kosullarin uygun olacagi zaman” tabii ki belirsizdir. Beklenen zaman gelmedikce

% Robin Cohen, “Rethinking ‘Babylon’: Iconoclastic Conceptions of the Diasporic Experience, New
Community, c. 1, s. 21 (1995):5-18; “From Victims to Challengers, International Affairs, c. 3, s. 72
(1996): 507-520; Global Diasporas: An Introduction, (London, UCL Press, 1997)’den aktaran
Ayhan Kaya, Tiirkiye’de Cerkesler: Diasporada Gelenegin Yeniden icads, (istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, 2011), 27.

19 William Safran, “Diasporas in Modern Societies: Myths of Homeland and Return”, Diaspora, c. 1,
S. 1 (1991): 83-84’ten aktaran Zeynel Abidin Besleney, “An Overview of Circassian Literature”, The
North Caucasus: Histories, Diasporas and Current Challenges, ed. Ergiin Ozgiir (Ankara: Kaf-
Dav Yayinlari, 2009): 27.

n Celikpala, agm, 37.



yabanci toplumda kalma siiresi de o kadar artar ve kendine has kiiltiirii korumak da

ayn1 derecede zorlagir.

Lakin nesiller gectik¢e, diasporanin yerlesilen cografyadaki yasami ve
yasanilan toplumla iligkileri kalict olmaya baslamistir. Boyle bir durumda
diasporanin “geri doniis istegi” daha zor ve karmasik bir hale gelmistir.*? Durum
karmasik olunca; Safran’in diaspora tanimi geleneksel diasporalari anlatmak icin
yeterli olsa da, modern diasporalar1 anlatmak igin yetersiz kalmaya baslamistir. Yeni
diasporay1 anlatmak i¢in James Clifford’un tanimlamasi olan “yar1 diaspora”
kavramini kullanmak daha uygundur.®® Giintimiizde diasporanin varhgmn, ézellikle
is¢i diasporalarinin durumu i¢in ana vatana geri doniis istegi ile agiklanmasi oldukga
giictlir. Ciinkii bu diasporalar ana vatanlarina geri doniis konusunda o kadar kararh
degildir. Clifford, diasporalarda yasanan ortak acinin ve adaptasyon siirecindeki
problemlerin yarattig1 ortak bilincin de diasporanin olusumu i¢in dnemli unsurlar
oldugunu soylemistir. Clifford, Safran’in siraladigi altt 6lgiitten sadece birkag

tanesine sahip olan gé¢men gruplarinin da diaspora sayilabilecegini savunmustur;**

“Gliniimiizde diasporalarin varligi, Safran’in soziinii ettigi gibi sadece ana vatana
geri doniis istegi veya bir vatana aidiyet ile aciklanamaz. Geri doniis isteginin ve
aidiyet hissinin yam sira yurtsuzlagsma deneyiminin verdigi aci, adaptasyon
stirecinde karsilagilan sorunlar ve muhalif olmanin getirdigi ortak biling de
diasporanin olusumunda 6nemli etkiye sahiptir.”

Yani Clifford’a gore glinimiizde diaspora olmak igin geri doniis niyeti her
zaman sart olarak aranmaz. O, gogmen grubu i¢inde yasanilan ortak aci ve gog¢ edilen
toplumda karsilasilan sorunlarin olusturdugu ortak bilinci de bir sart saymustir.
Gergekten de diinyadaki Ermeni diasporasinin kimlik yapisinda “1915 Ermeni
Tehciri” 6nemli rol oynamaktadir. Fakat bu diasporadaki kisilerden sadece % 22’si
Ermeni toplumsal faaliyetlerine sik sik katilmaktadir ve % 66°s1 kiliseye fazla
gitmemektedir."> Yani Ermeni diasporasi iginde “1915 Ermeni Tehciri” ortak bir
biling olustururken, “anayurdu” olarak tanimlanan Ermenistan’a gitmek isteyenlerin

oldukea az oldugu bilinmektedir.*®

12 age, 37.

3 Kaya, age, 28.

1 James Clifford, “Diasporas”, Cultural Anthropology, c. 9, s. 3 (1994): 306’den aktaran Ayhan
Kaya, Tiirkiye’de Cerkesler: Diasporada Gelenegin Yeniden icadi, (Istanbul: istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, 2011), 28.

1% Sedat Laciner, Ermeni Sorunu, Diaspora ve Tiirk Dis Politikasi, (Ankara: USAK Yaylari,
2008), 551-552.

16 age, 551-552.



2.2. Tiirkiye’deki Kafkasyal Toplulugu ve Diaspora Kavrami

Tiirkiye’deki Kuzey Kafkas toplulugu i¢in “diaspora” kelimesi, ilk olarak
Ankara’da kurulan Kuzey Kafkasya Kiiltiir Dernegi tarafindan kullanilmistir. Bu
dernek “Kam¢i” gazetesi yayimlamis ve kurucularindan olan Fahri Huvaj tarafindan
“Yamgr” dergisi ¢ikarilmistir. Bu gazete ve dergide “ana vatan” ve “geri doniis” gibi
kavramlarla birlikte “diaspora” kavrami da kullanilmaya baslanmistir. “Yamgr”
dergisinin sahibi ve yazari Fahri Huvaj tarafindan dile getirilen “geri doniis” ideali,
dernek {iyelerince benimsenmis ve Istanbul’daki Kafkas Kiiltiir Dernegi’nin bazi
iiyeleri tarafindan da kabul edilmistir.'” Bu “déniiscii”ler, ana yurt olan Kafkasya
hakkinda belli bir vizyona sahip olup kendilerini de “Kafkasyali” olarak
tanimlamiglardir. Ayrica onlar, geri doniis idealine de sahiptirler ve SSCB’deki
Rodino Dernegi araciligl ile “ana yurt” olan Kafkasya ile baglantiyr saglamaya
calismiglardir. Bu yilizden Tirkiye’deki Kuzey Kafkasyalilardan “dontsgii”ler,
Safran’in diaspora tanimlamasinda siraladigi alti 6lgiitiiniin tamamina sahip olarak

goriilebilir ve diaspora olarak tanimlanabilir.

Tiirkiye’deki Giirciiler arasinda ise “diaspora” kavrami 2003 yilindan sonra
yaygin bir sekilde kullanilmaya baglamistir. 2003 yilinda Giircistan Cumhurbagkani
Mihail Saakagvili Acaristan’t tamamen Giircistan’a baglayip Giircistan-Acaristan
iligkisini merkez-¢evre idari iliskisine doniistiirmiistiir. Tiirkiye’deki Giirciilerin “ana
yurdu” olan Acaristan’daki Miisliimanlar, din konusunda diger Giirciilerden farklidir.
Fakat dil ve kiltir s6z konusu oldugunda Acaristanlilar kendileri “Giircistan

18 Acaristan tamamen

vatandasi, Giircii” olarak nitelendirmekten ¢ekinmezler.
Giircistan’a baglandig1 icin Tirkiye’deki Giirciiler kendilerini Glircli olarak
tanimlamaya ve bu kimliklerini 6ne ¢ikarmaya baslamistir. Onlar ana yurt ile
iliskilerinden s6z ederken de dogrudan Giircistan’dan bahsedebilmislerdir. Ozellikle
Istanbul’daki Giircii Kiiltiir Merkezi, Giircistan Dostluk Dernegi, Giircii Kiiltiir Evi
ve bu derneklerin ¢evrelerindeki insanlar Giircii kimliklerini 6ne ¢ikarmaktadir.

Ayrica bu dernekler, dergiler ve internet sitelerinde siirekli olarak Giircistan’daki

siyasal gelismeler ve Gircistan ile iliskiler konularinda yazilar yayinlamakta ve

Y Ergiin Ozgiir, “Tiirkiye’deki Kuzey Kafkas Diaspora Kurumlar1 ve Lobi Faaliyetleri”, Uluslararasi
Konferans: Kafkas Gégii: Savas ve Siirgiin, 6-7 Aralik 2010, Istanbul.
8 Seiichi Kitagawa, Zakafkas-no Minzokumondaito Rekishikijutsu, [Transkafkasya’da Etnik
Sorunlar ve Tarih Yazimi] (Hirosaki: Hirosaki Universitesi, 1998), 116.
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Gilirciice, Giircli danslar1 gibi kurslarla kendi kiiltiirlerini tanitmaya ¢aligmaktadirlar.
Giircii Kiiltiir Merkezi, 1 Mayis 2011 tarihinde “Ana Dilde Yaym ve Egitimi

Istiyoruz!” sloganin1 6ne ¢ikarak Taksim Meydani1’ndaki mitinge katiimigtir.™

Fakat Tirkiye’deki Cerkesler ve Giirciiler, Miisliman olduklar1 igin
Cumhuriyet doneminde  kendileri  “Tirk, Tirkiye vatandasi”  olarak
tanmimlanmuslardir. ilkokul egitiminden itibaren Tiirkge egitimi goriip ana dillerinde
egitim gérmediklerinden hem Cerkez hem de Giircii topluluklarinda ana dil ve kiiltiir
yavas yavas unutulmustur. Yani Tirkiye’deki Cerkesler ve Giirciiler, Tiirkiye iginde

asimile olmaya baslamislardir.

Tiirkiye’de  sanayinin  gelismesiyle  birlikte ilerleyen  kentlesme,
Katkasyalilarin asimilasyonuna hiz kazandirmistir. Farkli etnik gruplarin karisik
sekilde yasadigi sehirlerde hem Cerkesler hem de Giirciiler; Tiirkler, Kiirtler ve
Lazlar gibi farkli etnik kokenlere sahip olanlarla birlikte yasamistir. Bu yiizden
sadece kendi etnisitesi tarafindan anlasilabilen Cerkesce ve Giirciice kamu
alanlarinda konusulmamaya baslamls‘ur.20 Farkli etnik gruplar arasindaki evlenmeler
de yayginlastik¢a kendi ana dillerini ve kiiltiirlerini sonraki kusaga aktarma firsat1 da
azalmistir. Boylece Tiirkiye’deki Cerkes ve Giircii kiiltliri yok olma tehlikesiyle
kars1 karstya kalmigtir. Cerkeslerin durumuna goz atmak gerekirse, Ayhan Kaya’nin
yaptigl aragtirmalara gore ankete katilanlarin 6nemli bir kismi (%27,6) Tirkiye’yi
tek vatan olarak tanimlamaktadir.”* Genel olarak bakildiginda da ankete katilanlarin
cogunlugu kendisini dogdugu yerlere gore tanimlamaktadir. Boylece Katkasyali
kimligi daha geri planda kalmaktadir. Aslinda kendisini Tiirk olarak tanimlayanlarin
yaninda Cerkes olarak tanimlanmis olup da kendi ana dili, kiltiirii ve siilalesini
bilmeyenlerin sayist da coktur. Dolayistyla s6z konusu grup kimligini “Cerkes”
olarak one ¢ikarirken, ana vatanini Tiirkiye olarak tanimlar ve Kafkasya ile iliskilere
ve iilkedeki gelismelere fazla ilgi gostermemektedir. Tiirkiye’deki Giirciiler ise
tarihte Giircistan’dan daha ¢ok Osmanli ve Tiirkiye’ye yakinlik gosterdiginden Tiirk

toplumunda asimilasyonlari daha belirgindir. Yani Tirkiye’deki Cerkes ve Giircii

¥ Ayrintilar igin bkz: Giircistan Dostluk Dernegi, http://www.gdd.org.tr; Giircii Kiiltiir Merkezi,
http://www.gurcukulturmerkezi.org ; Chveneburi.net , http://www.chveneburi.net.
0 Kaya, age, 35.
2! age, 141-142.
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toplumlarinda diaspora 6zelligini terk eden kisiler ¢ok fazla oldugundan bunlarin

hepsini birden diaspora olarak tanimlamak zordur.

Bu noktada, Tiirkiye’de Cerkes diasporasinin varligina dair sorular dogabilir.
Aslinda bu problem, Tiirkiye’deki Cerkeslerin “doniis¢ii” olmayan kesiminin

diasporaya dahil edilip edilmeyecegiyle ilgilidir.

Bu soruyla ilgili olarak Ak Parti Genel Baskan Yardimcis1 Omer Celik,

Cerkez toplumuna soyle seslenmistir:22

“... En az 3000 yillik bir tarihe sahipsiniz. Kafkasya’dan gelmis olabilir atalariniz
ama Anadolu sizin 6z yurdunuz. Burasi diaspora degil, dolayisiyla Kafkas
Diasporasi diye bir kavram olmaz. Burasi sizin ana vataniniz...”

Yani Celik, Cerkeslerin Kafkasya’dan geldigini kabul ederken ayn1 zamanda
Cerkezlerin ana vataninin Anadolu oldugunu ileri siirerek Cerkes toplulugunun

diaspora olusturmadigini vurgulamistir.

Ayrica Ondokuz Mayis Universitesi Profesorii Nedim Ipek, Tiirkiye’deki
Cerkes toplulugu icin “diaspora” kavraminin yerine Kafkasyalilara 6zgii yeni bir
kavramin gerekecegini vurgulamistir. Ipek, Almanya’daki Tiirklerin “Almanc1”
olarak anildigini1 6rnek olarak géstermistir.z3 Yani hem Omer Celik hem de Nedim
Ipek, Tiirkiye’deki Cerkes topluluguna diaspora denilemeyecegini konusunda

hemfikirdir.?*

Safran’in diaspora tamimina® gore de Cerkesler, kendi “ana yurtlar” olan
Kafkasya’dan zorunlu bir sekilde Osmanli’ya siiriilmiigtir. Ama diasporanin
Ozelliginin 6nemli unsuru olan “ana vatana geri doniis isteginin olmasi” Sadece
Cerkeslerin “doniis¢li” kesimi tarafindan sahiplenilmistir. Dolayisiyla Tirkiye’deki

Cerkes toplulugunu tam olarak diaspora toplulugu olarak tanimlamak giictiir.

Erol Karayel, “Diaspora Ne Demek? Cerkes Diasporast Var midir?”
yazisinda diaspora denilebilmesi i¢in “ana yurtlari”’ndan zorla siiriilmiis olmas1 ve
toplumun bireylerinde vatan ve kimlik bilincinin bulunmasi  gerektigini

vurgulamaktadir. Karayel’e gore, Ozellikle vatan ve kimlik bilinci diasporanin

22 Erol Karayel, “Diaspora Ne Demek? Cerkez Diasporast Var mudir?” , Kafkasevi,
http://www.kafkasevi.com/index.php/article/detail/371 [28.12. 2010].

23 agm.

24 agm.

> Kaya, age, 27.
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vazgecilmez unsurudur.?® Fakat Tiirkiye’deki Cerkesler bu agidan genel olarak bu
bilince sahip degillerdir. Clinkii ¢ogunluga gore onlar Tiirkiye’nin ulusal yapisinin
bir pargasidir ve ¢ogu i¢in ana yurtlar1 olan artik yalnizca ecdatlari i¢in dyledir. Hatta
cogu icin Kafkasyalilik sadece orijin bilgisi ve kendi soylarimin kiitiikleri olarak

algilanmaktadir ve cogunun Kafkasya’ya endeksli herhangi bir hayali de yoktur.?’

Kimlik bilincinin olmasi igin, dili ve kiiltiirii korumaya gayret gostermek ya
da gayret gosteren kisileri desteklemek veya destekleme arzusu duymak lazimdir.”®
Fakat Tiirkiye’deki Cerkeslerin ¢ogu sadece Cerkesce ve Khabze (Cerkeslerin
adetleri) bilme, atalardan aktarilmis yasam tarzina sahip olma gibi milli kimligi
olusturan bazi temel unsurlar1 tagima seviyesindedir. Hatta bunlart unutmus olanlar
da bulunmaktadir. Bu yiizden Tiirkiye’deki Cerkeslerin ¢ogunun kimlik bilgisine

sahip oldugu ve kimlik bilinci tagidig1 sGylenemez.

Bunlardan yola ¢ikarak Tiirkiye’de diaspora kavraminin kosullarina uyan
Cerkeslerin ¢ok fazla oldugunu sdylemek giigtiir. Tiirkiye’deki Cerkes toplulugu tam
olarak diaspora toplumu degildir. Baska bir deyisle, Tiirkiye’deki Cerkesler genel
olarak sadece “Cerkes”tir ve “Cerkes diasporas1” olarak tanimlanabilen kisiler daha

az sayida bulunmaktadir.

Tiirkiye’deki Giirciiler ise Cerkeslerden daha hizli sekilde Tiirkiye toplumuna
asimile oldugu i¢in tam olarak diaspora olusturduklart sdylenemez. Ayrica
Tiirkiye’deki Giirciilerin ¢ogunun gog¢ii 1877-1878 yillar1 arasindaki Osmanli-Rus
Savagi’ndan sonra Acaristan’dan “Rusya’nin zulmiine ugramaktan korkarak kendi
istekleri ile Osmanli’ya iltica etmek” seklinde olusmustur. Bu yiizden Tiirkiye’deki
Giircii toplulugu i¢in “diaspora” kavrami yerine daha ¢ok “Giircii Cemiyeti” kavrami
yaygin bir sekilde kullanilmistir. Bu defa da Abhazya Meselesi ve Rus-Cegen Savasi
stirecinde Tirkiye’deki Cerkeslerden bahsederken, sadece Mithat Celikpala ve Sezai
Babakus gibi Kafkasya kokenli insanlarin degil, ayn1 zamanda Hasan Ali Karasar®
ve Ayhan Kaya gibi Kafkasya kdkenli olmayan akademisyenlerin makalelerinde

neden “Cerkes diasporas1” kavramimin Kullanildiklart sorusu ortaya ¢ikmaktadir.

% Karayel, agm.
27 agm.
28 agm.
 flgili olarak bkz: Hasan Ali Karasar, “Saakashvili Pulled the Trigger: Turkey between Russia and
Georgia”, SETA Policy Belief, s. 20 (2008): 5.
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Bu soruyu cevaplayabilmek igin “Tirkiye’deki Cerkeslerin hangi kesimi
Cerkes diasporasi olarak tanimlanabilir?” sorusuna da ayrica cevap verilmesi gerekir.
James Clifford’a gore, Safran’in siraladigi 6 Olglitten birka¢ tanesi 6n kosullara
uydugu takdirde, geri doniis istegi olmasa bile bazi1 gégmen gruplar1 diaspora olarak
sayilabilir. “Doniis¢ii”lerin disinda da Kafkas Vakfi, Kafkasya Forumu, Kafkasevi ve
Abhazya’nin Dostlari gibi orgiitlerin ¢evresindekiler, geri donme istegine sahip
olmasalar da Kafkasya hakkindaki diisiince ve anilara sahiptirler. Yani onlar
kendilerini “ana yurtlar1” olan Kafkasya’dan zorla siirgiin edilmis ve “Rusya’nin
emperyalist politikasinin kurbani” olarak tanimladiklar1 halde kendi “anayurtlar’”nin
Kafkasya oldugunun farkindadirlar. Bu ylizden bu kesim, “anayurtlari” ile iligkileri
s6z konusu oldugunda Abhazya ve Cecenistan savaslarinda Abhaz ve Cegenlere
destekte bulunmustur. Bu orgiitlerin internet siteleri Kafkasya’daki gelismeleri
stirekli takip etmistir. Ayrica bu kesimin Soc¢i Olimpiyatlari’na karsi seslerini
duyurmak igin her 21 Mayis giinii Taksim’de yapilan mitinge ve Besiktas’ taki
Cerkes Siirgiinii’nii anma torenine katilmalar1 kendi kimlik bilincini “ana yurtlar1” ile
iligkiler iizerinden belirledigini gosterir. Dahas1 Ayhan Kaya’nin arastirmasina gore,
ankete katilan Cerkeslerin % 53’ii kendisini azinlik olarak konumlandirir.*® Bu
yiizden Clifford’un bakisiyla degerlendirildiginde Tiirkiye’deki Cerkeslerin bu

kesimini de diaspora olarak tanimlamak miimkiindiir.

Tiirkiye’deki Giirciiler hakkinda da benzer seyler sdylenebilir. Tiirkiye’deki
Giirciilerin baz1 kesimleri, Ozellikle Giircistan Dostluk Dernegi, Giircii Kiiltiir
Merkezi ve Giircii Kiiltiir Evi gibi orgiitlerin gevrelerindekiler giiniimiizde Giircistan
ile iliskiler iizerinde kendi kimliklerini olusturmakta ve 2008 yilindaki Giircistan

Krizi’nde de Giircistan tarafini belli bir sekilde desteklemektedir.

Tiirkiye’deki Cerkes ve Giircii toplulugu ve “anayurtlar’” olan Kafkasya ile
iliskiler, s6z konusu topluluklarin asimile olan kismi tarafindan degil diaspora olarak
tanimlanabilen kesim tarafindan belirlenmekte ve Kafkasya’daki gelismeler bu
kesimin kimlik yapisini etkilemektedir. Bu tezin konusu da Abhazya Meselesi’nin
Tiirkiye’deki Cerkes ve Giircii topluluklarmin kimlik yapisina etkisi tizerine yapilan
tartismalar olacagi igin, dogal olarak Cerkes ve Giirciilerin “diaspora” olarak

tanimlanabilen kismi ele alinacaktir.

% Kaya, age, 150.
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3. TURKIYE'DEKI GURCU VE CERKES TOPLULUKLARININ
OLUSUMU VE SIYASALLASMASI

3.1. Tiirkiye’deki Giircii ve Cerkes Topluluklarmmin Olusumu ve Yapisi

Tiirkiye’de Cerkes toplulugunun olugsmasina neden olan Cerkes Siirgiinii’niin,
Kuzey Kafkasya halklar1 i¢in tarihte esine az rastlanan biiylik bir trajedi oldugu
sOylenmektedir. Yaygin goriise gore Cerkeslerin Kafkasya’dan Osmanli topragina
siirgiinii en yogun olarak 1858-1864 yillari arasinda yasanmustir®’. Bu trajedinin
baslangici, Kabardeylerin Rus baskisina karst 1794 yili ve 1805 yili ve sonrasinda
gerceklestirdigi ayaklanmalardir. Isyanin bastirilmasi sonucunda Kabardeylerin bir
kismi, Rus ve Osmanli arasinda smir olan Kuban Nehri’nin Osmanl tarafina goge
mecbur kalmustir.® 1821-1822 yillarinda ise bir grup Kabardey Rus askeri
harekatindan 6tiirtic Kuban Nehri’nin Osmanli niifuzu altindaki yakasina gog etmek

zorunda kalmuistir.

Ozellikle 1860°I1 yillarda Dagistanlilardan Abhazlara kadar bir milyon
civarinda Kafkasyali Osmanli topragina kara yolu ve deniz yoluyla siirgiin edilmistir.
Baz1 arastirmacilara gore bu rakam iki milyona ulasmaktadir.* Siirgiin edilenlerin
yarisi yollarda aclik, hastalik, soguk ve deniz tutmasi sebebi ile hayatim
kaybetmistir. Osmanli topragina siiriilenlerden ¢ok az sayida olsa da geri donenler
olmustur. Osmanli topragina ulasan Cerkesler su anki Tiirkiye topraginin yani sira
Balkanlar, Suriye, Israil ve Urdiin gibi Osmanli topragmimn dort bir yanma
yerlestirilmistir. 1877-1878 yillarindaki Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra ise

Balkanlar’a siiriilen Cerkesler, Ayastefanos Antlagsmasi miinasebetiyle Anadolu’nun

3 Kadir Natho, Kafkasya ve Kafkasya Disindaki Cerkesler, cev. Omer Aytek Kurmel (Ankara:
Kaf-Dav Yayinlari, 2009), 282-283. Genel olarak Cerkesler, 21 May1s 1864 tarihini Cerkes Siirgiinii
Anma Giinii olarak tanimlamaktadirlar. Bu tarihte Rus ordusunun Kuzeybati Kafkasya’y1 tam olarak
kontrol altina aldigi ilan edilmistir.
% age, 282.
% Fethi Giingor, “Kafkasya’da Soykirim ve Siirgiin —Kisa Bir Sosyolojik Tarihi” Gegmisten
Giiniimiize Kafkaslarin Trajedisi, ed. Kafkas Vakfi (Istanbul: Kafkas Vakfi Yayinlari, 2006): 17-
18, 24-25.
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ic bolgeleri ve Yakin Dogu tarafina tekrar siiriilmiistiir.>* Zira Rusya Carligi Osmanh
Imparatorlugu’nun sinir bélgesi olan Balkanlar’a yerlestirilen Cerkeslerden endise
duymus ve sinirdaki tehlikeyi kaldirmaya ihtiya¢ duymustur. Bu siirgiinlerden dolay1
Kafkas toplulugu ¢ok biiyiik can ve mal kayiplar1 yasamistir. Ayrica aglik, kitlik ve

savas sartlar sebebiyle ¢ok sayida Kafkasyal kéle ve cariye olarak satilmistir.®

Diger yandan, Abhazya’daki Abhazlarin Osmanli topragina siirgiinii 1877-1878
yillar1 arasindaki Osmanli-Rus Savasi’ndan sonra gerceklestirilmistir. Bu savastan
sonra Kafkasya’daki Siinni Miisliimanlar arasinda Osmanli topragina kitlesel
siirgiinler meydana gelmistir. Buna “Muhacir Hareketleri”*® denir. Bu hareket,
Ayastefanos Antlagmalarinin Rusya-Osmanli niifuslarinin miibadelesi hakkindaki 17.
maddesine®’ dayanmustir. Hatta Osmanli imparatorlugu’nun Kafkasya’daki niifusun
gelmesi konusundaki giiglii istegi ve Rusya’nin da siirgiin etme konusundaki giiclii
istegi bu hareketi daha da ilerletmistir.*® Muhacir Hareketleri siirecinde yaklasik otuz
iki bin kisi*® Abhazya’dan Osmanli imparatorlugu’na go¢ etmistir. Osmanl
Hikiimeti, Abhazlarin Osmanli topragina yerlesmesini desteklemistir. Ama bunu
gerceklestirmek igin mali giicii yeterli olmamistir. Abhazlara istedikleri araziler
verilmemistir. Ayrica glinlik gida konusunda da sikinti yasanmistir. Geri donmeye
calisanlarin ¢ogu da Rusya Carligi’nin engellerinden dolayr donememistir. Bu
hareket yiiziinden eskiden Abhazya’da Miislimanlar niifusun ¢ogunlugunu
olustururken, 1880’1 yillardan sonra Hristiyanlar niifusun  g¢ogunlugunu
olusturmustur.* Ayrica Muhacir Hareketleri’nden sonra Rumlar, Ruslar, Ermeniler
gibi baska Hristiyanlarin yerlesmesi sonucunda Abhazya’daki Abhaz niifus orani

azalmis ve niifus dengesi bozulmustur.

Bu siirgliniin en 6nemli 6zelligi, donemin gii¢lii devletleri arasindaki bir

paylasim miicadelesinin parcasi olmasidir. Rusya Carligi, Biiyiik Petro doneminden

3 Ayriltilari igin bkz: Natho, age, 299-302.
% Giingor, agm, 27-28.
% Bu hareket hakkinda ayrintilar igin bkz: Georgiy Dzidzaria, Makhadjirstvo i Problemy lIstorii
Abkhazii XIX Stoletia [Mahacirstvo Hareketleri ve 19.yilizyilda Abhazya’nin Tarihinde Sorunlar]
(Sukhumi: Alasara, 1976); Bejan Horava ve Zaza Tsurtsumia, “Rus Isgali ve Abhazlarm Gécii”,
Pirosmani, s. 6 (2008): 25-28.
%7 Kitagawa, age, 38. Ayrintilari i¢in bkz: “The Preliminary Treaty of Peace, Signed in San Stefano”,
3Lélniversity of Oregon, http://pages.uoregon.edu/kimball/1878mr17.SanStef.trt.htm [18. 10. 2008].

age, 38-39.
% Ufuk Tavkul, Etnik Catismalarin Golgesinde Kafkasya, (istanbul: Otiiken Nesriyati, 2002), 64.
0 Rachel Clogg, “Religion”, The Abkhazians, ed. George Hewitt (Richmond: Curzon Press, 1999):
205.
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beri sicak denizlere inmek igin Karadeniz’i ele gegirmeye ¢alismistir ve Karadeniz’i
ele gegirmek igin Kafkasya stratejik Onem tasimaktadir. Kafkasya’daki halklar
Rusya’nin emperyalist politikasina karsi uzun zamandir miicadele etmislerdir.
Ozellikle 1837-1859 yillar1 arasindaki Seyh Samil’in miicadelesi bunlardan en
bliyligli olmustur. 1859 yilinda Seyh Samil’in Rusya Carligi’na teslim olmasi
miinasebetiyle Kafkas Savasi Dogu Kafkasya’da sona ermistir. Kuzeybatidaki
Cerkesler bes yil daha direnisi devam ettirmislerdir. Sonrasinda Ruslar Cerkesleri
Osmanli topragina siirgiin etmeye baslamis ve Kozaklar1 Kuzeybati Kafkasya’ya

yerlestirmistir.41

Rusya Carlig1 tarafindan gerceklestirilen bu biiyiik siirgiiniin genel olarak iki
amact oldugu soOylenebilir. Birinci olarak Karadeniz bélgesini tamamen kontrol
altinda tutmak ve tarimin, sanayinin kalkinmasini saglamaktir. 19. yiizyila kadar
devam eden miicadele Rusya’nin rahatga Karadeniz’e inmesine engel olmus ve o
bolgedeki sanayinin gelismesinde de sikinti yaratmustir.*? Ayrica Ruslar, Kafkas
Savasi’nda beklemedigi kadar yogun bir direnisle karsilasmis ve Ruslar arasinda
Cerkesler, Abhazlar ve Cegenler gibi daglh milletlere kars1 korku olusmustur. Rusya,
bu korkuyu ortadan kaldirip Kafkas bolgesini rahat kullanmak i¢in Kafkasya’y1
bosaltmaya ihtiya¢ duymustur.”® Yani Rusya Carligi, “Kafkasyalisiz Kafkasya’yi

istemistir.

Osmanli Imparatorlugu ise Fransa ve Ingiltere gibi Rusya’nin giineye dogru
yayilmasint Onlemek istemistir. Cerkesler, eski zamanlardan beri cesareti ile
meshurdu ve diinya tarihindeki birgok Islam devletinde énemli sayida Cerkes askeri
yer almisti. Osmanli, bu yiizden Kafkasya’dan siiriilen Cerkezleri orduya alip smir
bolgesi ve Anadolu’nun i¢ bdlgelerine yerlestirmis ve Cerkeslerden Imparatorlugun
i¢c ve dig giivenliginin saglanmasinda faydalanmistir. Ayrica Cerkesler, tarimsal
nifusunu artirmig ve tarima uygun olmayan topraklari islah ederek ekonomiye

kazandirmistir. Ozellikle Rumlar ve Ermeniler gibi Hristiyan niifusun yogun yasadig

* Ayrintilari igin bkz: Walter Richmond, The Northwest Caucasus, (London: Routledge, 2008), 81-
87.
2 Ashinda 17. ylizyildaki Biiyiik Petro doneminde Cerkez topragimi ele geg¢irmeye hazirliyordu ve 2.
Ekaterina doneminde daha da hizlandirilmistir. Ayrintilari igin bkz: Natho, age, 272-273.
* age., 273-274; Keisuke Wakizaka, “Ulusun Kaderlerini Tayin Hakkinin Kuzey Kafkasya’daki
Toplum Yapist ve SSCB’nin Iskan Politikasina Etkileri: 19. yiizy1ll Carlik Rusya’st ve SSCB’nin
Kuzey Kafkasya’daki Iskdn Politikalarmmin Karsilastirilmasi”, Uluslararas1 Kuzey Kafkasya
Sempozyumu 2011, 17-18 Haziran 2011, Istanbul.
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bolgelerde demografik dengeyi Miisliimanlarm lehine degistirmislerdir*®. Sinop-
Hatay hattinda, Marmara bolgesinde, Balkanlar ve Yakin Dogu’da Cerkeslerin ¢ok

sayida bulunma nedeni bunlardir.

Ayrica Osmanli Imparatorlugu, 17. yiizyllda Kafkasya ile ilk temaslarmi
kurdugundan beri ferdi gogler baslamis ve biiyiik siirglinden 6nce de ¢ok sayida
Cerkes, Osmanli ordusunda gorev almistir. Osmanli Devleti, kurulusundan itibaren i¢
problemlerini ¢ézmek icin siirgiin ve iskan yontemlerine sikca basvurdugu45 i¢in
stirglinii uygulama konusunda ¢ekincesi fazla olmamistir. Osmanli Devleti, 9 Mayis
1857 tarihinde Siirgiin kanununu ¢ikarip* bu arada Rusya ile anlasma yapmustir.
1860 yilinda kurulan Iskan-1 Muhacirin Komisyonu, siirgiinden kaynaklanacak
ekonomik ve politik sonuglart gdzetmistir."’ Cerkeslerin siirgiiniiniin, Osmanl

Devleti tarafindan da dnceden programlanmis oldugu anlagilmaktadir.

19. yiizyilda gergeklesen Cerkes Siirgilinii, sadece Rusya Carligi’nin Kafkasya
politikasindan kaynaklanmamustir. O dénemdeki Osmanli Imparatorlugu politikasi

da siirgiinii beslemistir.

Osmanli topragina yerlestirilen Kuzey Kafkasyalilar su an Tirkiye’nin hemen
hemen her yerinde yasamaktadir. Fakat 6zellikle Marmara bolgesi (Kocaeli, Sakarya,
Bursa, Balikesir, Diizce ve Yalova), Orta Karadeniz (Samsun, Amasya, Tokat,
Corum ve Sinop) ve I¢ Anadolu (Kayseri, Sivas, Yozgat, Konya ve Eskisehir) Kuzey
Kafkasyalilarin toplu bir sekilde yasadiklari bdlgelerdir. 1908 yilinda Istanbul’da
kurulan Cerkes Teaviin Cemiyeti ve yine o yillarda kurulan derneklerle hem kendi
kiiltiirlerini yasatmay1 hem de Kuzey Kafkasya’daki milli hareketleri desteklemeyi
amaclamislardir. Bu cercevede 1918 yilinda istanbul’da kurulan Cerkes Kadinlari
Teaviin Cemiyeti ve bu cemiyete bagl olarak acilan “Cerkes Ornek Okulu’nu
(Cerkes Numune Mektebi)” 6zellikle zikretmek gerekir. Kurtulus Savasi déneminde
de Bekir Sami Bey ve Hiiseyin Rauf Orbay gibi Atatlirk’in yaninda gorev alan ¢ok

sayida Kafkasyali olmustur.*® Diger yandan, Atatiirk’e kars1 miicadele verip Tiirkiye

** Natho, age, 290-291.
*® Giingbr, agm, 25-26
% agm, 25.
" agm, 26.
*® Ayrmtilari i¢in bkz: Muhittin Unal, Kurtulus Savasi’'nda Cerkezlerin Rolii, (Ankara: Cem
Yayinlari, 1996).
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Cumhuriyeti kurulusundan sonra yurt digina kagmaya mecbur kalan Cerkeslerin

sayist da ¢oktur.*®

Buna kars1 Tiirkiye’deki Giircii toplulugunun olusumu Cerkes topluluguna gore

farkl1 yol izlemistir.

Tiirkiye’deki Giirciilerin ¢ogu Sitinni Miisliimandir. Onlar genellikle Acaristan
ve Artvin bolgesinden gelenlerdir. Acaristan’da Eski¢ag’dan itibaren Giirciiler
ikamet etmislerdir. Fakat 11. yiizyllda Selguklular, 14. yiizyilda ilhanlilar, 17.
yilizyillda Osmanlilar hékimiyetleri50 altinda kalmislardi. Bu siirecte o bolgedeki ¢ok
sayida halklar Islamiyet’i kabul etmistir.

19. yiizyilin ortasma kadar Osmanli Imparatorlugu’nun Acaristan bolgesine
etkisi gittikge azalmistir. Bununla birlikte yerli beyler daha 6nemli rol oynamaya
baslamistir. Acara halklar1 ve beyleri, 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda Osmanl
Imparatorlugu’nu destekleyerek Rusya Carligi'na karsi miicadele vermislerdir.
Berlin Antlasmasi’nda Osmanli Imparatorlugu, Acara halklarinin sert tepkisine
ragmen Kars, Ardahan, Igdir, Artvin ve Acaristan’in Rusya hakimiyeti altina
geemesini kabul etmek zorunda kalmistir. Acaristan, Rusya’nin egemenligi altina
gectikten sonra Giirciilerin hakim oldugu Tiflis vilayetine baglanmustir.>® Rusya
isgali altinda kalmaktan nefret ederek kendi istegiyle go¢ etmis olanlarin sayisi
g:oktur.52 Ozellikle Osmanli komutanlarindan biri olan Ciiriiksulu Ali Pasa,
mubhacirlerin ¢ikarlarmi korumaya calisip Giirciilerin Osmanli Imparatorlugu’na gogii
stirecinde 6nemli rol oynamistir. Ali Pasa’nin 6nderligi altinda Miisliiman Giirciiler

53

Ordu ve Samsun’a Muhacir Komisyonu tarafindan sevk edilmistir.”® Osmanli

* Ayritilar i¢in bkz: Ryan S. Gingeras, ¢ ‘Traitors’ and ‘Reactionaries’: North Caucasians and the
Anti-Kemalist Movement in Western-Anatolia, 1919-1922”, Uluslararas1 Konferans: Kafkas Gogii:
Savas ve Siirgiin, 6-7 Aralik 2010, [stanbul.
> “Ajaria  Jichi  Kyouwakoku” [Acaristan ~ Ozerk  Cumhuriyeti], ~ Wikipedia,
http://ja.wikipedia.org/wiki/%E3%82%A2%E3%82%B8%E3%83%A3%E3%83%AA%E3%82%A2
%E8%87%AAYNEG%B2%BBY%ES%85%B1%E5%92%8C%E5%9B%BD [22.11. 2011].
*! Berat Yildiz, “Emigrations from The Russian Empire to The Ottoman Empire: An Analysis in The
Light of The New Archival Materials” (Yiiksek Lisans Tezi, Bilkent Ekonomik ve Sosyal Bilimler
Enstitiisti, 2006), 24-25; Fahrettin Ciloglu, Dilden Dine, Edebiyattan Sanata Giirciilerin Tarihi,
(istanbul: Ant Yayinlari, 1993), 79-80.
°2 Ayrmtili igin bkz: Oktay Ozel, “93 Harbi Gogleri ve Tiirkiye’de Giircii Muhacirler”, Pirosmani, s.
3 (2007): 30-33; Ozel, “93 Harbi” ve Giircistan’da Osmanli1 Egemenligi’nin Sonu” , Pirosmani, s. 6
(2008): 32-36.
>3 Yildiz, agm, 25.
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Imparatorlugu’nda ¢ok sayida Giircii, asker ve siyasetci olarak devlet kademelerinde

calismustir.>

Ayrica 1921 yilinda Atatiirk ve Lenin arasinda anlagsma yapilmistir. Bunun
sonucu olarak, aslen Misak-1 Milli sinir1 iginde olan Batum ve Acaristan SSCB’ye
verilirken Tirkiye ise Ardahan, Artvin, Kars ve Igdir illerini SSCB’den geri
almustir.”® Nihai olarak Tiirkiye, ok sayida Giirciiyii sinirlari igine dahil etmistir. Bu
anlasma, eskiden biitiin olan bir kdyiin ikiye boliinmesi ve akrabalarin bir kisminin
SSCB’de bir kismimin da Tiirkiye’de kalmasi gibi oldukg¢a karisik durumlar da
yaratmistir.”® Tiirkiye’deki Cerkez niifusun hemen hemen hepsi zorunlu gog ile
olugsmusken, Giircii niifus ise Rusya-Tiirkiye smirlarinin degismesi ve Osmanli’ya

goniillii olarak iltica etme seklinde meydana gelmistir.

3.2.  Cumbhuriyet Déneminde Giircii ve Cerkes Toplulugunun Siyasallagmasi

1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra Tiirkiye’deki Giirciiler
ve Cerkesler, Lozan Antlasmasi’nda yer alan “azinlik” olarak sayilmadigi i¢in ana
dilde egitim ve yayin gibi haklardan yoksun kalmistir. Onlar da Cumbhuriyet
doneminde “Tiirk™ olarak tanimlanmis ve Tirkce egitim gérmiistiir. Bu yiizden
Tiirkiye’deki Cerkez ve Giircii topluluklari iginde kendi ana dilleri ve kiiltiirlerini

bilmeyen yani asimile olanlarin sayis1 artmistir.

Diger yandan, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, Tiirkiye’de baslayan
kentlesme ve sanayilesmeden Otiirii hizlanan asimilasyona karsi tepki olarak
Tiirkiye’deki Cerkesler ve Giirciilerin orgiitlenmesi ve siyasallagsmasi da baglamistir.
Bu orgiitler, kendi kiiltiirlerini koruyup diaspora kimligini olusturmak ic¢in g¢aba

harcamig ve bu siirecte “ana yurtlar1” olan Katkasya ile iliskiler kurmaya ¢alismistir.

Bu bolimde, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulugsundan itibaren Tiirkiye’deki
Giirci ve Cerkes toplumlarinin nasil siyasallastifi detayli olarak incelenecektir.
Ayrica SSCB doneminde Abhazya ve Acaristan’in durumu ve Tiirkiye’deki Cerkez

ve Glircii toplumuyla iliskileri de ele alinacaktir.

> Ayrintilar1 i¢in bkz: Murat Kasap, Osmanh Giirciileri, (istanbul: Giircistan Dostluk Dernegi,
2010).
> Artur Tsutsiyev, Atlas Etnopoliti¢skoy Istorii Kavkaza (1774-2004), [ Kafkasya Etnopolitik
Tarihi Haritas1 (1774-2004)] (Moskva: Yevropa, 2006), 59-63.
*® Mesela Hopa ilgesine bagli olan Sarp kdyii ve Borgka ilgesine bagli olan Camili (Giirciice:
Magcabheli) kdyii gibi kdyler 1921 yilindaki anlagma ile ikiye boliinmiistiir.
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3.2.1. Cumhuriyetin Kurulusundan Sonra Cerkes ve Giircii Toplulugunun

Hareketleri ve Orgiitlenmesi

Tiirkiye’deki Giirciilerin, Cerkes diasporasina gore siyaset alaninda yeterince
etkili olamamis oldugu goriilmektedir. Giirciiler, 19. yiizyilda Osmanli-Rus savasi
zamaninda Tiirkiye’ye go¢ etmeye baglamistir. Onlar su anda Karadeniz ve Marmara
bolgelerinde, 6zellikle Artvin, Ordu, Kocaeli, Sakarya, Diizce ve Bursa gibi illere
yerlesmislerdir.”’ Giirciiler, Izmit'teki Batumlular Kafkas Kiiltiir Dernegi, Artvin-
Batum Kiiltiir Dayamsma Dernegi ve Istanbul’daki Giircii Kiiltiir Merkezi gibi gesitli
dernekleri kurmus ve “Cveneburi” ile “Pirosmani” gibi dergileri yayimlamistir. Ama
bu derneklerin ¢ogu agirlikli olarak folklor, dil egitimi gibi kiiltiirel alanda faaliyet
gostermis ya da koyliiler arasindaki yardimlasma ve birligi amaclamislardir. Bu
yizden Giircii diasporasinin siyaset alanindaki etkileri 2003 yilindaki Giil

Devrimi’ne kadar siirli kalmistir.

Giircii-Abhazya Savasi sirasinda Giircii Milletvekili Anzor Tavartkiladze.
“Giircii Sivil Inisiyatif Grubu™nu olusturarak, Tiirkiye’deki Giircii dernek ve
vakiflarin1 harekete gegirmistir. Bunun yaninda Tiirk-Giircii Kiiltiir ve Dayanisma
Vakfi gibi bazi dernekler kurulmustur.®® 2004 yilinda Giircistan’daki Miisliimanlara
yardim etmek ve Tirkiye-Giircistan iligkilerini gelistirmek amaciyla siyasal ve dini
renkler tasiyan tek dernek olan Giircistan Dostluk Dernegi Istanbul’da
kurulmustur®®. Fakat bu dernek Tiirk dig politikasini etkilemek anlaminda 6nemli
faaliyetlerde bulunamamustir. Bunun sebebi Giircistan’in bagimsiz iilke olarak
Tiirkiye ile giiclii iligskilere sahip olmasi ve Tiirkiye’deki Giirciilerden Giircii

kimliginin yani sira Acarli Kimligini 6ne ¢ikararak hareket edenlerin de olmalaridir.®

Ayrica Tiirkiye’deki Giirciiler, baska etnik gruplara gore Tiirkiye toplumuyla
daha hizli bir sekilde kaynasmis ve asimile olmus oldugundan fazla
siyasallagsmadigini sdylemek de miimkiindiir. Detayli olarak dordiincii boliimde
incelenecegi gibi, genel olarak Giirciiler, milliyet kavramindan ziyade din kavramin
onemserler. Acaristan’daki Giirciilerin ¢ogu Miisliiman oldugundan Hristiyan

Gilirciiler tarafindan farkli bir etnik grup olarak goriilmiistiir. Baska deyisle “Giircii

* Ayrintilari igin bkz: Ciloglu, age, 95-106.
%8 Celikpala, agm, 40-41.
> flgili olarak bkz: Giircistan Dostluk Dernegi, http://www.gdd.org.tr.
% Celikpala, agm, 51.
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oldugu halde Giircii olarak tanimlanmamis”, bagka bir halk olarak goriilmistiir.
Ornek olarak Hristiyan Giirciiler, Miisliiman Giirciilere gore Hristiyan Ruslara daha
yakinlik hissetmistir. Acaristan’daki Giirciiler de ayn1 sebeple Hristiyan olan kendi
soydaslarina gore, Miisliiman devleti olan Osmanli Devleti ve Tiirkiye’ye yakinlik
gostermistir.”® Osmanli topragmna gog ettikten sonra da kendi kimligi konusunda
Giirciiliikten daha ziyade Islamiyet’i on plana cikarmistir. Cumbhuriyetin
kurulusundan sonra ise gayrimiislimler hari¢ herkes “Tiirk” olarak tanimlanmis ve
Giirciice ve Cerkesce gibi dillerdeki egitim resmen yatsaklanmlstlr.62 Boyle bir
ortamda Giirciiler, Tirk toplumu ve hiikiimeti ile kaynagmistir. Ancak Giirciiler
kendi kiiltiir ve dillerinin yok olma tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Bu sebeplere
bagli olarak Tirkiye’deki Giirciiler i¢inde siyasallasma 2003 yilina kadar

gerceklesmemistir.

Tiirkiye’deki Giircli diasporasi siyaset alaninda yeterince etkili olamamis ya
da olma geregi duymamis gibi goriiniirken, Tirkiye’deki Cerkes diasporasi ¢esitli
yerlerde kendi derneklerini kurarak sadece kiiltlir alaninda degil, siyaset alaninda da

kendi varligini acik bir sekilde gostermeye ¢alismistir.

1923 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti kurulduktan sonra, 6zellikle 1920’ler ve
1930’larda Atatiirk devlet sistemini iimmet-millet sisteminden ulus-devlet sistemine
degistirmistir. Bu siiregte “Misak-i Milli” smir1 iginde kalanlarin hepsinin Tiirk
oldugu vurgulanmis ve Osmanli doneminde var olan Cerkes Teaviin Cemiyeti gibi
Cerkezlerin dernekleri ve Cerkesce okullar1 kapatilip Cerkes milli hareketleri
yasaklanmigtir. Ayrica Atatiirk doneminde Sovyetler Birligi ile “dostluk ve iyi
komsuluk” iligkilerine 6zen gosterilmesi nedeniyle, Sovyetler tarafindan isgal edilen
Kuzey Kafkasya Cumhuriyeti’nin Tiirkiye’ye iltica eden iiyelerinin faaliyetlerine pek
izin verilmemistir. Hatta baz1 gruplar Tiirkiye’den sinir dis1 edilmistir. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra bu kadrolarin bir kismi Tiirkiye’ye geri donmiistiir. Bir kism1 da
Bati Almanya’da Amerika tarafindan kurulan “Sovyetler Birligi’ni Inceleme

Enstitiisii” ¢evresinde toplanmistir. Avrupa’da kalanlar ise, Enstitii ve Radio Free

®" Bu konu hakkinda italyan seyyah Villari, Acaristan’in 1905 yilindaki Giircii Miislimanlarimn
Pomaklar gibi dindar olup baska Giirciilerden nefret ettigini kaydetmistir. Detayli olarak bkz:
Kitagawa, age, 113.
%2 Osmanli déneminde Cerkesce, Kiirtge ve Giirciice gibi dillerdeki egitim, devlet tarafindan resmi
olarak uygulanmus, fakat Cerkes Teaviin Cemiyeti gibi derneklerin ag¢tigi okullarda Osmanlica
olmayan dillerde egitim bulunmustur. Cerkezgedeki egitimin durumu i¢in bkz: Ozgiir, agm.
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Europe / Radio Liberty’nin biinyesinde propaganda faaliyetlerine aktif bir sekilde
katilmistir. Bu noktada “antiRus” sdylemi daha ¢ok “antiSovyet”, “antikomiinist” bir
sekil kazanmistir. Tirkiye’ye gelenlerin bir kesimi, antiSovyet temelinde Turancilik
ve Tirk milliyetciligine®® yaklasarak eski “Kafkas milliyetcisi” ¢izgilerini

kaybetmistir.

1950’11 yillardan itibaren Tiirkiye’de yavas da olsa demokrasi gelistikce,
Kafkasyali diaspora arasinda oOrgiitlenme baglamis ve faaliyetler daha da
yayginlasmistir. Tek partili rejim doneminde Kaftkasya dernekleri agilamazken, ¢ok
partili rejime gegtikten sonra Cerkes veya Abaza dernekleri agilmaya baslamistir.
Tek partili rejim doneminde resmi tarih yazimlarinda “Cerkes Ethem Bey=Hain
Cerkes” ifadesi 0zdeslestirilmis oldugundan olsa gerek, ilk derneklerin adlarinda

»64 ifadelerine yer verilmemistir.®® Hatta ilk dernekler

“Cerkes veya ‘“Kafkas
kuruldugunda birka¢ Azeri iiyesi bile bulunmustur.®® 1946 yilinda Cerkes aydinlari
tarafindan kurulan Dost Eli Yardimlasma Cemiyeti’nin, 1952 yilinda Azeri unsurlari
ayrilmus ismi Kafkas Kiiltiir Dernegi olarak degistirilmistir. O donemlerde “Cerkes”
kelimesinin Kafkasyali olarak algilanmasi Tiirkiye’deki Cerkes toplulugu i¢inde
hakimdi. Bu yiizden dernekte sadece Adigeler ve Abhazlar degil, Osetler ve Cegenler
de iiye olarak bulunmustur. Bu dernek antikomiinist bir 6zellik tasirken gocten
onceki Kuzey Katkasya kiiltliriiniin  unutulmamasi ve iyice 0Ogrenilmesini

amaglamigtir. Yani Tiirk tarthi ve Tirk kimligi icinde kendi kimligini korumayi

hedeﬂemistir.67

Diger yandan, 1951 yilinda Istanbul’da Kuzey Kafkasyalilar Tiirk Kiiltiir ve
Yardim Dernegi kurulmus ve Psimaho Kosok (1918 yilinda kurulan Kuzey Kafkasya
Cumhuriyeti Cumhurbaskani) gibi Kuzey Kafkasya’dan gelenler kurucularinin
cogunlugunu olusturmustur. Son olarak dernegin ismi Birlesik Kafkasya Dernegi
olarak 1996 yilinda degistirilmistir. Bu dernegin ideali isminden anlasildig1 gibi,
“Hazar’dan Karadeniz’e kadar Bagimsiz-Birlesik Kafkasya”dir ve tiim Kafkas

%% Taymaz, agm, 452-453.
® Dernek isimlerinin etnik igerik bulunmasi yasagi, 2006 yilinda AB uyum gergevesinde kaldirildi.
Bu tarihten sonra dernek isimlerinde Cerkes adi kullanilmaya baglamustir.
% Ozgiir, agm.
% Toumarkine, agm, 426.
%7 agm, 426-427.
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halklarini kapsayan “Kuzey Kafkasyali kimligi” séylemi séz konusu olmustur.®® Bu
ideale ulagmak i¢in aktivistler, Kafkasya’nin bagimsizlasarak eski sosyalist
degerlerden arindirilmasint  ve akabinde diasporadan niifus taginmasin

savunmuslardir.

Boylece 1950-1960’11 yillarda Istanbul Baglarbasi’ndaki Kafkas Kiiltiir
Dernegi ve 2. bolimde bahsedilen Ankara’daki Kuzey Kafkasya Kiiltiir Dernegi gibi,
Cerkes kiiltiiriinii korumay1 6n plana ¢ikaran ve daha radikal bigimde Cerkez akimini
canlandiran dernekler kurulmustur. Bunun gibi dernekler 1960’11 yillarda ortaya
cikmaya baslamis ve baslangigta siyasilik geri planda kalmistir. Bu dernekler daha

cok yardimlagma ve kiiltiir faaliyetlerine ehemmiyet vermislerdir.

Tabii ki Cerkes partikiilarizmin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kuruluguyla bitmis
olduguna inanan Tiirk devleti, Cerkeslerin bu akimina ve derneklerin ¢ogalmasina
olumsuz bakmis ve gelismesini durdurmayi, hatta yasaklamayi denemistir. Ayrica o
zamanlarda Ulkii Ocaklar1 gibi Tiirk milliyetciligini 6n planda tutan oOrgiitler

Cerkeslerin bu faaliyetlerine diismanlik gé')stermislerdir.69

Cerkeslerin dernekleri, bu siirecte Tiirk devleti ve ideolojisine ters diisen
solcu akimlara yaklagsmaya baslamistir. Artik kendisini Marksist olarak tanimlayan
ve Tirkiye’dekilerin tersine, kismen de olsa Kafkas dillerinin ve kiiltiirinlin
gretilmesini yasaklamayan SSCB’yi metheden’® Cerkes akimi daha radikallesmistir.
Ayni zamanda SSCB’nin diaspora politikasindan bahsetmek de lazimdir. SSCB,
Ozerk cumhuriyetlerde, ozellikle Kirim, Tataristan, Adigey, Kabardey-Balkar ve
Abhazya gibi yurt disinda giiglii diaspora niifusuna sahip olan cumhuriyetlerin yurt
disindaki soydaslariyla iligkileri gelistirmek amaciyla 1970°1i yillarda “Rodino (Ana
vatan) Dernegi ’ni kurmustur. Fakat bu dernek, SSCB devletine bagli bir kurulustur.
Ayrica o zamanlarda dis iilkeler ile baglantilarin oldugu kuruluslar KGB’nin etkisi

altinda kalmistir.” Rodino Dernegi, Tiirkiye’deki Cerkes dernekleriyle yogun

%8 Ozgiir, agm.

% Naoko Matsumoto, “Buyouto Identity-no Tayousei, Ryuudousei: Kokasas-kei Toruko-kokuminwo

Chuushinni”, [Oyunlar ve Kimligin Cok Boyutlulugu ve Degisimleri: Katkas Kokenli Tiirk Vatandas

{izerine bir Inceleme] Tayouseito Kanouseino Kokasas, [Cesitlilik ve Olasilik i¢inde Kafkasya ] ed.

Hirotake Maeda (Sapporo: Hokkaido- Daigaku Shuppankai, 2009): 198.

"% Toumarkine, agm, 427.

' SSCB déneminde tiim SSCB vatandaslarmim yabanci uyruklu insanlarla iletisim kurmasima izin

verilmemistir. Ayrica yabanci insanlarla iletisim olan herkes, yabanci insanlar hakkinda her seyi
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iletisimde bulunmustur. Kuzey Kafkasya Kiiltiir Dernegi ve Baglarbasi’ndaki Kafkas
Kiiltiir Dernegi gibi dernekler ¢evresindeki “doniisciiler”, o donemdeki konjonktiirii
kabul ederek Kafkasya’ya doniisti gerceklestirmeye calismistir. Bu yiizden dogal
olarak onlar SSCB ile iliskilere 6zen gostermek zorunda kalmistir. SSCB aleyhindeki

takim ¢aligmalar1 da 6nemli derecede sinirlanmis ve SSCB’ye kars1 etkili olmamustir.

1970’11 yillarin sonuna kadar Cerkes derneklerinin sayisinda artis olmustur.
Fakat 12 Eyliil 1980 tarihindeki askeri darbeden itibaren derneklerin ¢cogu, 6zellikle
Tirk olmayan bir kiiltiiralist akim1 temsil edenler kapatilmis ya da faaliyetleri belli
bir siire durdurulmustur. iktidar askeri yonetimdeyken bu faaliyetlerin merkezinde
olanlarin ¢ogu tutuklanmistir. Boylece 1980’li yillarin basinda Tiirkiye’deki Cerkes
diasporasi yogun baski altinda kalmis ve Cerkes derneklerin faaliyetlerine tekrar

baslamasi igin 1983 yilinda Turgut Ozal’in iktidara gelmesini beklemek gerekmistir.

1980°li yillarda Turgut Ozal hiikiimetinin yiiriittiigii kiiltiirel Kiirt kimligini
tanima politikas1 Tiirkiye’deki Kuzey Kafkasyalilar ve onu temsil eden derneklere de
yeni perspektifler kazandirmustir.”> 1980 darbesi ile birlikte kapatilan Kafkas
dernekleri tekrar agilmistir. Ozal’1n agilimindan sonra Kiirtler, Giirciiler ve Cerkesler
gibi azmbiklar kismen de olsa milli meseleleriyle ilgilenme &zgiirliiklerini
kazanmistir’>. O dénemde Tirkiye’deki Cerkez derneklerinin sayisinda ve
etkinliginin sayisinda patlama olmustur. SSCB’nin dagilmas: siirecinde patlayan
etnik catismalar diasporanin daha giiclii orgiitlenmesine ve etkinligindeki artisa yol
acmistir. Kafkasya’daki kriz ve savag donemlerinde aktif olarak ¢alisan Kafkas Vakfi

da o zamanlarda kurulmustur.

1980’lerden once Kuzey Kafkasyali diaspora derneklerinin faaliyetlerinin
amact “ozgiin kiltiri korumak ve gelistirmek” idi ve siyasi amaclar 6n plana
cikmiyordu. Ama 1993 yilinda Ankara’daki Kuzey Kafkasya Kiiltiir Dernegi ve
Istanbul’daki Kafkas Kiiltiir Dernegi gibi derneklerin is birligi ile merkez-cevre
iliskileri i¢inde isleyen Kafkas Dernegi’nin kurulmustur. Ayrica bu kurulusun
biinyesinde ¢ok sayida dernegin toplanmasi, yillardir daginik bir sekilde faaliyet

gosteren Kafkas derneklerinin daha orgiitlii ve sistematik sekilde faaliyet

KGB’ye bildirmek zorundaydi. Bkz: Masaru Sato, Yomigaeru Kaibutsu: Watashino Marx Roshia-
hen, [Yeniden Canlanan Canavar: Benim Marks’im Rusya’da] (Tokyo: Bungei-shunjuu, 2009), 115.
"2 Toumarkine, agm, 427-428.
3 agm, 427-428.
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gostermesine zemin hazirlamistir.”* Ayrica Tiirkiye Cerkes diasporasi Kuzey
Kafkasya’y1 kendi vatani olarak gordiigi i¢in “bagimsizligina katkida bulunarak
memleketlerine donme” hayali ¢ok giigliiydii. Bu yiizden 1990’larda Abhazya ve
Cegenistan meselesi ortaya ¢iktiginda lobicilik hareketleri gibi siyasi faaliyetler de
On plana ¢ikmaya baslamisti. O zamandan beri Cerkes diasporasi siyaset alaninda da

etkili rol oynamaya baslamistir.

Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne aday olmasiyla o6zellikle 2000’lerden sonra,
Tirkiye’de demokratiklesme hiz kazanmistir. Bu durum Kuzey Kafkasya
derneklerine umut vermis ve onlar1 daha iyimserlige yoneltmistir. Ciinkii AB’ye
uyum saglamak ic¢in yapilan yasal diizenlemelerin azinlik haklart ile kiiltiirel
etkinlikler konusunda iyilestirme ve serbestlik saglayacagina, daha etkili kiiltiirel ve
siyasal hareketlere imkan verecegine, bir zenginlik kaynagi olarak degerlendirilen
kiiltiirel cesitlilige katki saglayacagi diistiniilmistiir. Ayrica dernekler icinde de
degisimlere yol agmustir. Kafkas Dernegi kurulduktan sonra lobicilik ve devlet ile is
birliginin giliclenmesi i¢in ve Kuzey Kafkasya’daki Cumbhuriyetler ile Tiirkiye
arasindaki iligkilerin gelismesi siirecinde, temsilcilik konusunun ehemmiyet
kazanmasiyla beraber siyasal hareketleri gelistirmek i¢in yeni dernekler
kurulmustur.” 2003 yilinda daha sistematik sekilde hareket edebilmek amaciyla
Ankara merkezli olarak Kafkas Dernekleri Federasyonu (KAFFED) adiyla
Tirkiye’deki ~ Kafkas  derneklerinin  ¢ogunu  biinyesinde toplayan  yap1
olusturulmustur.” Ayrica bu gelismelerle birlikte Kafkas evi, Kafkasya Forumu ve
Demokrasi i¢cin Cerkez Girisimi gibi Siyasal amacgl ¢ok sayida orgiit de kurulmustur.
Bu cergevede Tiirkiye’deki Kafkasyalilarin kimlik talebi ve siyasete gosterdigi
ilginin daha da yiliksek noktaya ulastig1 sdylenebilir.

Bu gelismelerle birlikte Kuzey Kafkasya diasporasi arasinda da Kafkasya’daki
gelismelere bakista anlagsmazliklar baglamistir. 2009 yilinda Abhaz derneklerinin bir
kismi, KAFFED’den ayrilmis ve Abhaz Federasyonu’nu kurmustur. Bunun sebebi
KAFFED biitiin Kuzey Kafkasya’nin kurtulusu ve bagimsizligini talep ederken

Abhaz Federasyonu’nun sadece Abhazya’nin bagimsizligimin taninmasi ve Abhaz

™ Taymaz, agm, 456.
7> agm, 460
e “Federasyonlagma Siireci”, Kafkasya Federasyonu,
http://www.kafkasfederasyonu.org/kaffed/federasyonlasma_sureci.htm [10. 02. 2009].

25



devletiyle is birligini gelistirilmesini amaglamis oldugu’’ sdylenebilir. Abhaz
Federasyonu bu amaciyla ilgili olarak Abhazlarin diger Kafkas milletlerine gore

farkli oldugunu 6ne ¢ikarmak istemistir.

3.2.2. SSCB Déneminde Cerkes Toplulugu-Abhazya Arasi Iliskiler

SSCB doneminin basinda Transkaftkasya Sovyet Sosyalist Federal
Cumhuriyeti kurulurken Abhazya’ya da birlik cumhuriyeti statiisii verildi. Ama
1930’lu yillarda Giircii (ve Oset) kokenli Joseph Stalin tarafindan Abhazya
Giircistan’a bagl bir 6zerk cumhuriyet statiisiine doniistiiriilmiistiir. Ciinkii Abhazya
tilkesi Rusya Carligi tarafindan Ubih-Abhaz-Megrel sakinlerinden arindirilarak
Estonlar, Ermeniler, Rus-Kazaklar ve Rus kolonistlere acilmistir.”® 1937-1953 yillari
arasinda Stalin ve Beria ikilisi tarafindan ¢ok sayida Abhazyali (Abhaz ve Megrel)
aydin ve kanaat 6nderi katledilmis ve Giircii-Ruslastirma politikas1 yaygin bir sekilde
uygulanmistir. Bu politika geregi, Abhazca olan ad-soyadlar1 ve yer adlar1, uydurulan
Girciice veya Rusea terciimeleriyle degistirilmis ya da Giirclice ve Abhazca iki tane
ad1 varsa Giirciice adlar1 kullanilmaya baglanmistir. 1948-1952 yillar1 arasinda
150°den fazla sehir ve yerlesim merkezinin adi degistirilmistir. Cadde, meydan, tren
istasyonu, ortaokul ve liselerin isimleri de donistirilmistiir. 1940°tan itibaren ise

biitin resmi belgelerden Abhaz sozcigi kaldirilmustir.”

Ayrica o donemde
Gircistan’dan Abhazya’ya kitlesel gogler yaptirilmistir. Ogamgira, Gagra ve
Gudauta bolgelerinde Giirciiler cogunluk haline getirildiler. Bu suni artis sonucunda,
1939-1959 yillart arasinda Abhazya’da Giircii niifusu 70 bin kisi artarken Abhaz

niifusu sadece 5000 kisi artmigtir.®

Stalin doneminden sonra da Abhazya, aynen
Tiirkiye’deki Antalya, Bodrum ve Fethiye gibi SSCB’nin tatil yeri olarak yer aldigi
icin Abhazya disindan ¢ok sayida Abhaz olmayanlar gé¢ etmistir. Bu durum

Abhazlar arasinda bir huzursuzluk® kaynagi olusturmustur. SSCB déneminde

" Ayrmtilart  i¢in  bkz:  “Kurulus  Caligmalar1”, Abhaz  Dernekleri  Federasyonu,

http://www.abhazfederasyonu.org/index.php?option=com_content&view=article&id=52&Itemid=62
[22. 07. 2010].
8 Abhazya’min niifus yapisiyla ilgili olarak bkz: Daniel Miiller, “Demography: Ethno-Demographic
History, 1886-1989”, The Abkhazians, ed. George Hewitt (Richmond: Curzon Press, 1999): 218-
240.
" Stanislav Lakoba, “History: 1917-1989”, The Abkhazians, ed. George Hewitt (Richmond: Curzon
Press, 1999): 94-95.
8Tavkul, age, 65.
81 Sefer E. Berzeg, “Abhazya’da Neler Oluyor”, Kafkasya Gergegi, s. 2 (1990): 5.
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Abhazya’da Kartuli Giirciicesi®® degil, Rusca ve Abhazca yaygin olmustur. Bu
acidan Abhazya, Giircistan’in bir pargasi gibi géziikmemektedir.

Yurt disina giris-¢ikis konusunda SSCB déneminde, 6zellikle 1985 yilinda
baslayan Perestroyka oncesi donemde SSCB hiikiimeti, yabanci uyruklularin giris-
cikislarin1 ve yurt i¢indeki hareketlerini tamamen kontrol altinda tutuyordu. Ayrica
yabancilarin ziyaret edebildigi yerler de smirlandirilmaktaydi. Hatta Nijniy-
Novgorod (eski adi: Gorki) gibi sehirlere yabancilarin gitmesi tamamen yasaklanmis
ve haritada bile yer almamistir. SSCB’yi ziyaret eden yabancilarin yerli halkin
evinde kalmasi1 kesinlikle yasakti, ¢linkii yabancilarin SSCB vatandaslarina yabanci
tilkeler hakkindaki bilgileri duyurmasindan ve bu durumun SSCB’deki muhalif
hareketlerin ytikselisine yol agmasindan korkuluyordu. SSCB Hiikiimeti, yabanci
ziyaretgilere oteller ve gezecek yerler gibi ¢esitli seyleri ayarlayip SSCB’nin sadece
iyl noktalarmmi gosterip kotii noktalarini gostermemeye c¢alismistir. Boylece SSCB

doneminde Abhazya yogun baski altinda kalmistir.

O donemde ne SSCB ne de Tiirkiye bugiinkii kadar demokrat degildi. Ayrica
Bat1 yanlist politikalar uygulayan Tiirkiye ile SSCB iligkileri iyi olmadig1 igin, tabii
ki diasporalar Abhazya’yi rahatga ziyaret edemezdi ve diaspora-Abhazya iliskileri de
onemli derecede smirlanmistir. Diaspora mensuplarinin Abhazya’yr ziyareti ve
Abhazya’dan insanlarin ziyareti, Rodino Dernekleri, SSCB igindeki yazarlar
birlikleri ve tniversiteler gibi kuruluslarin araciligiyla yapilmistir. Yani diaspora-
Abhazya iliskileri tamamen Moskova iizerinden kurulmus ve tam olarak
Moskova’nin kontrolii altinda kalmistir. Bu ylizden Tiirkiye’deki Cerkez diasporasi
ve Abhazya arasindaki iletisim fazla gelismemistir. Hatta SSCB hiikiimetinin
ayarladig1 programlar, Tiirkiye’deki Cerkes diasporasini etkisizlestirmeyi hedefledigi
i¢in Tiirkiye Cerkezleri tarafindan siipheyle karsilaniyordu. Ozellikle giiniimiizdeki
Birlesik Kafkasya Dernegi ve Birlesik Katkas Dernekleri Federasyonu

¢evresindekiler komiinizme karg1® oldugu i¢in bu programlara kars1 olmuslardir.

Fakat iletisimleri smirlandirilsa da, Abhazya-diaspora iligkileri ne kadar

SSCB hiikiimetinin kontrolii altinda kalsa da, baz1 Abhaz gruplar Abhazya’y1 ziyaret

82 Genis anlamda Giirciiceyi kastederken Kartuli Giirciicesine gore farkli dil olan Megrelce ve Svanca
da dahil edilir. Abhazya’da eskiden beri Abhazca ile birlikte Megrelce de giinliik hayatlarda biitiin
halklar arasinda kullanilmigstir. Diger yandan Sovyet doneminde Kartuli Giirciicesi ortak Giirciicesi
olarak kabul edilmistir.
8 Ozgiir, agm.
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edip, Abhazya ile irtibat kurmustur.** Bu dénemde Abhazya’y: ziyaret edenlerden
bazilar1 tarih ve kiiltiir ¢aligmalarinda bulunarak, Abhazya’daki sosyal bilim
calismalarina ve kendi kiiltiir ve tarihlerin korunmasina 6nemli derecede katkida
bulunmustur. Tirkiye’deki Cerkes diasporasi, onlarin ¢alismalarindan Abhazya’nin
durumu ve kendi tarihini Ogrenmistir. Bu Kkisilerin ¢alismalari, Abhazya’daki
soydaslarinin Tiirkiye’deki diasporanin durumunu dgrenmesine yol agmistir. Burada
Abhazya’y1 ziyaret edenlerden en Onemli ¢alismalarda bulunan iki kisiden soz

edilmesi gerekir:

1) Omer Biiyiika (Beygua)

Sohum’a yakin olan Abjakua bolgesinden 1878 tehcirinde Osmanli’ya gog
eden Abhaz Beygua ailesinin bir oglu olarak 7 Mart 1901 tarihinde Diizce’de
dogmustur. Soyadi olan Biiyiika kelimesi Beygua aile adinin Tiirkge karsiligidir.

Omer Biiyiika’nin, Abhaz dili ve mitolojisi (Nart destanlar1) konusunda gok
sayida c¢alismast bulunmaktadir. Bu konularda “Abhazca Duvar Takvimi (1969)”,
“Abhaz Mitolojisi Ana¢ mi? (1971)” ve “Abhaz Tarihinin Iskeleti (1992)” gibi
birgok eseri vardir. Bir de bir¢ok dergide Kafkasya ve Kafkas dillerine dair
aragtirmalart ve siirleri yayimlanmistir. Onun ¢alismalar1 Abhazya’da 6nemle
degerlendirilmistir. Ayrica Omer Biiyiika, Perestroyka’dan dnce Abhazya’y1 ziyaret
eden sayil kisilerden biridir ve Abhazya’da “Astanpiltty Apsuva Bij1” (istanbul’daki
Abhaz Sesi, 1992) ad siir kitabmi yayimlamstir.®®

Sonra Abhazya‘da Omer Biiyiika hakkinda belgeseller hazirlanmis ve ismi
caddelere konulmustur. 1991°de ona Abhazya Hiikiimeti tarafindan “Dirmit Gulya
Devlet Odiili”  verilmistir. Onun calismalarmin, Abhazya’ya Tiirkiye’deki
diasporanin varligint bildirip iki taraf arasindaki anlasma ve sonraki iliskilerin

giiclendirilmesini etkiledigi sOylenebilir.

% Ik olarak 1973 yilinda Abhazya’ya Tiirkiye’den ziyaret gerceklestirilmis ve ziyaret edenler
arasinda toplumbilimci olan Mahinur Tuna da bulunmustur. Ayrintilar1 i¢in bkz: “Papapha Mahinur
Tuna” , Istanbul Kadin Ressamlar Dernegi, http://istkadinressamlar.com/mahinur_tuna.html [24. 11.
2009].
8 «“Omer Biiyiika”, Wikipedia, http://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%96mer B%C3%BCy%C3%BCka
[12. 09. 2011].
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2) Mahinur Tuna (Papapha)

Savagtan sonra diaspora-Abhazya iligkilerini etkileyen kisi olarak Mahinur
Tuna’dan bahsetmek miimkiindiir. Mahinur Tuna, 20 Nisan 1950 tarihinde Bilecik’te
diinyaya gelen Abhaz kokenli arastirmaci ve yazardir. O, 18 yasindan beri Abhaz
Dili ve Edebiyat1 ile ilgili ¢alismalarmi siirdiirmiis ve Omer Biiyiika’dan 30 yildan
fazla dil bilimi, etimoloji ve mitoloji konusunda dersler almistir. Mahinur Tuna,
Tiirkiye’deki Abhaz toplulugu ve tarihi hakkindaki ¢alismalarimi glintimiizde de
stirdirmektedir. Bugiine kadar bircok makalesi ve kitabi yayimlanmistir. Onun
yazdig1 “Omer Biiyiika Biyografyas1” Abhazya’da Abhazca olarak yayimlanmustir.
Ayrica o, “Abhazya Tarihi” ve “Abhazya Masallar1” gibi gesitli kitaplar1 Tiirkgeye
cevirmigtir. Mahinur Tuna, 2005 yilinda Abhazya’nin savastan sonraki ilk
Cumhurbagkan: olan Viladislav Ardzinba’nin imzaladigi, yeni Cumhurbaskani
Sergey Bagaps’in eliyle sundugu Abhazya’nin en biiyiik devlet ddiillerinden biri olan
“Axidz-Apsa” “Sohret ve Onur” madalyasini almis ve Abhazya’nin segkin yazarlari
tarafindan oy birligi ile Abhaz Yazarlar Birligi iiyeligine alinmistir. Abhazya’da
yayimnlanan bir derginin kapaginda 100 iinli Abhaz kadinindan biri olarak yer
almistir.*® Esi Rahmi Tuna, Kabardey kokenli avukattir ve Abhaz Savasi sirasinda
Kafkas-Abhazya Dayanisma Komitesi (KADK) iiyesi olarak Abhazya’nin hukuksal

haklilig1 konusunda calismada bulunmustur.

SSCB doneminin son zamanlarina goz atmak gerekirse, 19 Nisan 1989
tarihinde Giircistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin Abhazya’ya karst politikasini
kinayan yiiz otuz aydin imzali mektup hazirlanmistir. Abhazya Parti Birinci Sekreteri
V. Hintba Giircistan’la ig birlik¢i olarak elestirilmistir. Bunun sonucu olarak Hintba
istifa® ettikten sonra Abhazya’da milliyetgilik yiikselmistir. 1985 yilinda SSCB’de
Mihail Gorbagov iktidara geldikten sonra Gorbagov, Perestroyka (yeniden
yapilanma) politikasin1 izleyerek SSCB’yi demokratiklestirmeye c¢alismistir. O
zamanlarda hem Abhazlar arasinda hem de Giirciiler arasinda milliyetcilik yiikselip
iki millet arasindaki gerginlik i¢ savasa donligmeye baslamistir. Ayrica Perestroyka
stirecinde Glasnost politikasindan dolayr SSCB igindeki gercekler yurt disinda
yaygin bir sekilde bilinmeye baslayinca, yurt disindaki Cerkezler daha kolay sekilde

80 “Papapha Mabhinur Tuna” , Istanbul Kadin Ressamlar Dernegi,

http://istkadinressamlar.com/mahinur_tuna.html [24. 11. 2009].
8 Tavkul, age, 66.
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Abhazya’nin durumu ve yapisint dgrenebilir olmustur. Abhazya’daki Giircii-Abhaz
gerginligi ve Giircistan’in Abhazya’ya yonelik politikast hakkindaki ayrintilari
ogrendikce, Tiirkiye Cerkezlerinde Giircistan’a karsi tepkiler artmistir. Bu durumda
Cerkes toplulugu igindeki diaspora bilincinin olusumu ve Abhaz-Cerkes

milliyetciliginin yiikselisi hizlanmistir.

Ayrica 1989 yilindaki 21 Mayis anma tdreninde, diinyanin g¢esitli
tilkelerindeki Cerkesler bir araya gelip yeniden birbirlerini tanimaya baslamistir. Bir
dizi toplantidan sonra Diinya Cerkes Birligi kurulmustur.®® Béylece Tiirkiye’deki
Abhaz diasporasi, iist kimlik olarak sadece Tiirk vatandagligina degil, ayn1 zamanda
Abhaz-Cerkes kimligine de sahip ¢ikmaya baslamistir. 80°li yillardan bu yana
gelismeler devam etmis ve Abhazya Savasi’nda diasporanin Abhazya’nin yaninda

aldig1 net tavrin altyapisi olusmustur.

Diger yandan, Tirkiye’deki Cerkes diasporasi arasinda Abhazya iizerindeki
yanlig algilamalar da elbette mevcuttu. Tiirkiye’den Abhazya’ya 6zel olarak giden
kisiler, genel olarak Abhazya’nin siyasi istikrarsizligin1 gormezlikten gelerek ve
Tiirkiye’de kendi ekonomik potansiyellerinin giiciinii iyi kavramadan ekonomik
tahliller yaparak kurtarici roliinii oynamaya ¢alismuslardir.*® Onlar, Abhazya-Tiirkiye
iligkilerinin sadece ekonomik boyutuna dikkat ediyorlardi. Onlarin bu bakisi,
Abhazya yoneticilerini ve Tiirkiye’deki diasporay1 bile yaniltmistir. Mesela geziler
sonucunda Istanbul Kafkas-Abhazya Dernegi’nde yapilan toplantilarda sadece
ekonomik yonii agir basan goriisler one siiriilmiis ve olaylar sirket kurmak bigiminde
¢ozmeye calisilmistir. Sonugta “Nartas” adli bir sirket kurulmustur. Hatta olaylar
analiz etmek i¢in Abhazya’ya siyaset bilimi uzmanlar1 degil, iktisat uzmanlari

gotilirlilmiistiir. Boylece siyasi boyut goz ardi edilmistir.

Tiirkiye’deki Kafkas dernekleri de Kafkasya’daki ortami yakindan tanimadan
diasporay1 “tek ¢at1” altinda toplamaya ¢alismustir. Tiirkiye’deki Cerkesler ne kadar
Abhazya’daki olaylar1 6grenip Abhaz-Cerkes milliyetgiligine sarilmislarsa da,
Kafkasya ile ilgili duygusal bir sekilde hep olumlu kanaatler tasiyarak, Ana

vatanlarmi “giilliik-gtilistanlik” gdérmek istemislerdir.”® Bu yiizden bazi kisiler

8 Taymaz, agm, 455-456.
% Fatih Atan, Kafkas-Abhazya Dayamisma Komitesi: Bir Donemin Anatomisi 1992-1993,
(fstanbul: Dénence Yaymlari, 2010), 8.
% age, 8-9.
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Cumhurbaskanligi gibi devlet kademelerindekilere telgraf®® ¢ekme ve imza
kampanyasi gibi gesitli ¢alismalarda bulunmustur. Bu ¢alismalarin Kafkas-Abhazya

Dayanisma Komitesi 'nin (KADK) kurulmasina yol agtigin1 soylemek miimkiindiir.

3.2.3. Giirciiler ve Giircistan SSC ile iliskiler

1921 yilindaki Moskova Antlasmast ve Kars Antlasmasi’yla Batum,
Giircistan Sovyet Sosyalist Cumbhuriyeti’ne birakilmistir. Ama Acaristan’daki
Miisliiman Giirciiler, Islam’m gereklerini rahatca yerine getirmek ve taleplerine
uygun bir toprak rejimi kurma imkanina kavusmak i¢in bu bolgeye Giircistan’a baglh

bir 6zerk cumhuriyet statiisiinii*? kazandirdilar.

1920’li yillarda Acaristan’da pege ve ¢arsafi ortadan kaldirmaya calisan
kampanya baglatilmis ve buna karst halk sert tepki gostermistir. 1925 yilinda
kadinlarin biitiin yasam tarzlarini reforme etmeye yonelen kampanya baslamistir. 9
Temmuz 1929 tarihindeki Khulo Bolgesi Komiinist Partisi 3. Genel Toplantisi’nda,
carsaf takmanin tamamen ortadan kaldirilmas:t karari almistir. Bu toplanti
miinasebetiyle 20 Temmuz’daki toplantida Hozlevanidze Hanim’dan bagka 150 kisi
carsafi cikarmistir. Fakat bu kisilerden sadece 7 kisi hayatta kalabilmistir.
Acaristan’da SSCB’ye karsi silahli miicadele de verilmistir. 1930-1940°11 yillarda
Acaristan’da Miisliimanlara agir bask1 uygulanmis, sadece bir cami hari¢ tiim camiler

kapa‘ulmls93 ve din adamlari tutuklanmustir.

SSCB donemindeki bu politikanin sonucu olarak Acarlilarin yasam tarzinda,
kendi gelenekleriyle Tiirkiye kiiltiirii ve SSCB Kkiiltiiriiniin birlestigi, ayrica Islamiyet
ve Hristiyanligi da iginde barindiran olduk¢a karisik kiiltiir olusturulmustur.
Hristiyan Giirciiler ve Acarlilar kiiltiir agisindan birbirlerine daha yakin olmustur.
1990 yilinda Giircistan’da yapilan se¢cimde Zviad Gamsakhurdia’nin 6nderligindeki
Yuvarlak Masa ¢ogunlugu olustururken, Acaristan’da ise Komiinist Partisi % 56 oy

almustir. Boylece hiikiimet Komiinist Partisi’nin elinde kalmustir.**

' Ayrintilari igin bkz: age, 81-84.
% Badri Shantadze, “Giircistan’in Komsulari ile liskileri ve Jeopolitik Etkinin incelenmesi” (Yiiksek
Lisans Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), 64.
% Kitagawa, age, 114-115.
% Christoph Ziircher, The Post-Soviet Wars: Rebellion, Ethnic Conflict and Nationhood in the
Caucasus, (New York: New York University Press, 2007), 201-202.
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Soguk Savas doneminde Tiirkiye, Ingiltere ve Bati Almanya gibi Bati
Blogu'nda yer aldigi i¢in SSCB ile iligkiler fazla yogunlagmamistir. Ayrica
Tirkiye’deki Giircii diasporasinin ¢ogu Acaristan kokenli oldugu icin, Giirci
kimliginden daha ziyade Miisliman kimligini 6n plana ¢ikarmaya yonelmistir. O
yiizden Tiirkiye’deki Giircii toplulugu ve Sovyet Giircistan arasindaki iliskiler 6nemli

derecede gelismemistir ve Giircistan’daki gelismelere fazla ilgi gosterilmemistir.

Fakat Tiirkiye’deki Giirciilerin ¢ogu Giircii kimligini geri planda tutup “ana
yurt” Giircistan’la baglantisina ilgi gostermezken, Giircli kimligini tekrar insa edip
Giircistan ile baglantiyr tekrar yogunlastirmaya yonelen kisiler ve gruplar da
bulunmustur. Ozellikle Bursa’da Giircii Kiiltiir Dernegi’ni kurup kiiltiir ve sanat
konusunda ciddi calismalarda bulunan Ahmet Ozkan Melasvili’den bahsetmek

gerekmektedir.

Ahmet Ozkan Melasvili, 1922°de Balikesir’de diinyaya geldi. Dedeleri, 93
Harbi sonrasi o donemde Rusya Carligi’na bagli olan Artvin’den go¢ etmislerdi. Orta
ogrenimini Bandirma ve Balikesir’de tamamlayip 1943’te izmir Inénii Lisesi’ni
bitirdi. istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi’nden 1962°de mezun oldu.
1955’te Hayriye koyiinden olan Yiiksel Ergiin’le evlendi. Hayriye Kéyii Turizm ve
Tanitma Dernegi’ni kurdu. 1963’te kooperatif kurulmasma onderlik etmistir. 1966
yilinda Bursa Hayriye kdyiinde Giircii Kiiltiir Dernegi’ni kurup, Giircii toplulugunun
siyasallagma ve orgiitlenmesine ilk adimi atmistir. 1975 ve 1977°de esiyle birlikte
Giircistan’1 ziyaret eden Ozkan, uzun yillar Tiirkive Mimarlar ve Miihendisler Odas:
Birligi Bursa il temsilciligi yapmasinmn yani sira ayn1 zamanda Istanbul Teknik
Universitesi Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Tarihi ve Restorasyon Enstitiisii iiyesi
olarak da yer almistir. Melasvili, “Giircistan” adl kitabin1 1968 yilinda ¢ikardi.
Sansasyon yaratan kitap toplatildi, gesitli baskilara ugradi, yargilandi ve sonra
aklandi. Kendi imkanlar1 ile Giirclicesini gelistirerek, ¢eviri yayinlar yaparak Giircti
kiiltiirtint, tarihini, dilini, Tiirkiye’de yasayan Giirciilere 6gretmek, aktarmak icin
caba harcad,.®® 5 Temmuz 1980 tarihinde Melasvili, asir1 Tirk milliyetcisi biri

tarafindan oldiriilmiistir.

% “Ahmet Ozkan (Melagvili) Tiirkiye Giirciileri’nin “ilia Cavgavadze”si”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburi.net/default.asp?bpgpid=1085&pg=1 [08. 11 2005].
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Ayrica Melagvili, hayattayken Tiirkiye’deki Giircli toplumunun en 6nemli
dergilerinden biri olan “Cveneburi” dergisini yayimlamaya baslamistir. Bu dergide
Giircii kultirii, diaspora tarihi, Giircistan ile baglant1 ve Glircii siyasal tarihi gibi
cesitli konular yer almistir. O, sadece kendi dergisinde degil Kuzey Kafkasya Kiiltiir
Dernegi’nin dergisi olan “Kafkasya” dergisinde de baska Giircii bilim adamlariyla
birlikte Giircli kiiltiirii iizerine yazilar yaylmlamlstlr.96 Melagvili’nin ¢aligmalarinin
ilk olmasi agisindan, Tiirkiye’deki Giirciilerin Giircistan ile baglantilarinin tekrar
kurulmasi, Giircii diasporasinin siyasallasmas1 ve Orgiitlenmesi agisindan
Tiirkiye’deki Giircii diasporasi lizerinde dnemli etki yaratmis oldugunu sdylemek

miumkindiir.

% Matsumoto, agm, 204.
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4. DIASPORANIN ABHAZYA MESELESI’NE BAKISI

4.1. Cerkes Diasporasinin Bakisi

Tirkiye’deki  Cerkeslerin  ¢ogu, Abhazlari kendi soydaslart olarak
tanimlamaktadirlar ve gercekten de Abhazya’nin bagimsizligini desteklemektedirler.
Burada Tiirkiye’deki Cerkes diasporasinin 19. asirda Kafkasya’dan siiriildiigii halde,
kendi “anayurtlar1” olan Kafkasya ile iliskilerini nasil koruyabildigine dair bir soru

ortaya ¢ikmaktadir.

Bu bolimde once Cerkes diasporasinin Abhazya meselesini nasil
degerlendirdigi incelenecektir. Sonra “Cerkesler Kafkasya ile baglantilarin1 nasil
korumustur?” sorusuna cevap vermek i¢in, Tiirkiye’deki Cerkeslerin kimlik durumu
anlatilacaktir. Sonra diasporadaki Cerkesler ve Kafkasya arasindaki baglantiy
koruyan unsurlardan biri olan “Khabze” hakkinda detayli bilgi vermeye

caligilacaktir.

4.1.1. Genel Olarak Cerkes Diasporasinin Abhazya Meselesi’ne Bakisi

Tiirkiye’deki Cerkes diasporasinin ¢ogu, 6zellikle Abhaz diasporasi, Abhazya
ve Abhazlarn kendi soydaslar olarak kabul etmektedirler. Bu yiizden Abhazya’nin
bagimsiz devlet olmasimi desteklemis ve savas doneminde aktif sekilde destek
Olmuslardir. Cerkes diasporasi, Abhazya tarihini soyle algilamaktadir: Eskicag
doneminde Abhazya’da yasayan Abazgialilar ve Apsilyalilar bugiinkii Abhaz
halkinin kokenidirler.”” Abhazlar, Ortagag’da kurulan Abhaz Kralligi’min topragi
olan Bati Giircistan’in genis bir alaninda da yasamiglardir. Yakingag’da ise
Abhazya’ya hiikkmeden Servasidze ailesi de Abhaz’dir. O dénemdeki Abhaz Krallig
Giircistan’a gore farkli bir ilkeydi. 19. yiizyildan itibaren Abhazya’ya, ozellikle

Abhazya’nin giiney kismindaki Samurzakan bolgesine Giirciiler yerlestirilmislerdi.

% Ayrntilari igin bkz: Valeri Beygua, Abhazya Tarihi, ¢ev. Mahinur Tuna (istanbul: Asyayn,
1999), 28.
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Bu yiizden Abhazya’da Giirciilerin niifusu artmis ve Amurzakan bolgesinde yasayan

Abhazlar da Giirciilestirilmislerdir.”

SSCB doneminde ise; 31 Mart 1921 tarihinde Abhazya Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti’nin ilaninin ardindan, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkez
Komitesi, Subat 1922°de Abhazya’nin statiisiinii Giircistan’la “Anlasmali Sosyalist
Federal Cumhuriyet” olarak belirtmistir. Hatta egemenlige iliskin olarak, 1925
yilinda hazirlanan Abhazya Anayasasi’nin 5. maddesinde Abhazya Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti’nin devlet iktidarii kendi topraginda herhangi bir iktidara bagh
olmaksizin miistakil olarak icra edecegi belirtilmistir. Bir de bu madde, Abhazya
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’nin egemenliginin Abhazya Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti, Transkafkasya Sosyalist Federal Sovyet Cumhuriyeti’ne ve SSCB’ye
goniillii olarak girdigi icin yalmizca bu ittifaklarin anayasalarinda belirtilmis
konularda ve belirtilen dl¢iilerde sinirlandirilmis oldugunu belirtmistir. Ayrica, ayni
maddede Abhazya SSC vatandaslarinin kendi cumbhuriyetlerinin vatandashigini
korurken, Transkafkasya SFSC ve SSCB’nin vatandasi sayildigini, Abhazya Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti’nin hem Transkafkasya SFSC’nden hem de SSCB’den
serbestce ayrilma hakkini sakli tuttugunu ve Abhazya SSC’nin topraklarinin
kendisinin onay1 olmadan degistirilemez oldugu® da belirtilmistir. Fakat 1931’°de
donemin Sovyetler Birligi Devlet Baskani Joseph Stalin tarafindan Giircistan’a bagl

bir 6zerk cumhuriyet statiisiine dﬁsﬁrﬁlmﬁstﬁr.loo

Stalin doneminde Sovyetler Birligi hiikiimeti Abhaz aydinlarimi katlederek,
egitimi Giirciice yaparak, Abhazlara yogun bir Giirciilestirme politikas1 uygulayip
bolgeye cok sayida Giircii yerlestirerek, Giircistan’in Abhaz halki ve kiiltiiriinii yok
etmeye caligmis oldugu goriilmektedir. Ayrica Cerkes diasporasi, savas sirasindaki
olaylardan da bahsederek, Giircistan’t Sovyetler Birligi doneminden itibaren devam
eden “etnik temizlik” politikasini uygulamakla sug¢lamaktadir. Boylece Giircistan’in
Abhazya {izerindeki hakimiyetinin tamamen haksiz oldugu ve Abhazya’nin
bagimsizligimin Giircistan’in zulmiinden kurtulus olduguna israr eden yaklagim,

Cerkes diasporasi arasinda yaygindir.

% Kitagawa, age, 19-20. Ozellikle Samirzakan’i tarihi hakkinda 1990 yilinda Stanislav Lakoba ve
Solomon Lekisvili arasinda tartismalar yaganmustir. Ayrintilari i¢in bkz: age., 77-88.
% Stanislav Lakoba, Oleg Bgajba, istoria Abkhazii: s Drevneysikh Vremeh do Nasikh Dney,
[Abhazya Tarihi: Eskicagdan Giiniimiize Kadar] (Sukhum: Alasarbaga, 2007), 320-321.
100 Beyqua, age, 147-148.
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Fakat Abhazya’nin bagimsizligi lizerindeki bakis agist konusunda ciddi

farklar bulunmaktadr.

Birinci olarak Abhazya’nin su anki konjonktiirde bagimsiz devlet oldugunu
savunan diisiince, yani Abhazya’nin Rusya etkisi altinda olmasindan rahatsizlik
duymayan diisiincedir. Bu diislince sadece Rusya, Nikaragua ve Venezuela gibi
Abhazya’nin bagimsizligini taniyan devletler degil, KAFFED ve Abhaz Dernekler
Federasyonu gibi kurumlar ve Abhazyam.com gibi internet siteleri tarafindan da
desteklenmektedir. Abhazya, deniz yoluyla bagka iilkelere ulagabilse de, komsulari
Giircistan ve Rusya oldugu icin ve kendi bagimsizlig1 Rusya tarafindan garanti altina
alindig1 igin, su an Abhazya’nin kendi hayatini siirdiirebilmesi i¢in Rusya’ya yakin
durmasi gerekmektedir. Bu yiizden bu diisiince Rusya’ya bakis agisin1 da 6nemli
derecede etkiliyor ve Rusya’ya bakisi da dogal olarak olumlu hale getiriyor. Yani bu
bakisa gore Rusya, Abhazya’yr kurtaran devlet olarak yorumlabilir. Gergekten de
KAFFED ve Abhaz dernekleri Abhazya’nin bagimsizliginin Rusya tarafindan
taninmasim sevingle karsilamustir."* Eyliil 2008’de KAFFED, Diizce’de bagimsizlhig
kutlayip 2 Eyliil’de diaspora temsilcileri Rusya Federasyonu Disisleri Bakani Sergey
Lavrov ile goriisiip tesekkiirlerini iletmislerdir. Ayrica bu bakisa sahip olanlar 2014
yili So¢i Olimpiyatlari’na da Abhazya’nin ekonomisini daha da gelistirecek bir
etkinlik olarak olumlu bakmaktadirlar.

Diger diisiince, Abhazya’nin higbir devletin etkisi altinda olmayan tam
bagimsiz bir devlet olmasi gerektigini savunan bir disiincedir. Bu bakisa gore
Abhazya’nin su anki konjonktiirde bagimsizligi, Rusya tarafindan taninsa bile
Rusya’nin Abhazya flizerindeki etkisinin daha da artip Rusya tarafindan tekrar
somiiriilmesine yol agacaktir. Bu ylizden su anki durum Abhazya’nin tam
bagimsizhigi igin engel teskil etmektedir. Bu diisiince Kafkasya Forumu, Kafkasevi,

Kafkas Vakfi ve Birlesik Kafkasya Konseyi gibi bagimsiz diaspora Orgiitleri

101 30 Agustos 2008 tarihinde Abhazya ve Giiney Osetya’nin bagimsizliginin Rusya tarafindan
taninmasini kutlayan program Kafkasya Federasyonu ve Abhaz Kiiltiir Dernegi gibi Kuzey Kafkasya
dernekleri tarafindan diizenlendi ve 2 Eyliil’de Kafkasya Federasyonu Rusya Disisleri Bakan1 Sergey
Lavrov’a tesekkiir mesajini iletti. Ayrimntilart igin bkz: “Sergey Lavrov’un Tiirkiye Cerkez Diaspora
Temsilcileriyle Goriisme Notlar1”, Nart, s. 63-64 (2008): 13-18.
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tarafindan desteklenmektedir. Kafkasya Forumu fiyesi Esra Kizilbuga, Abhazya’nin

durumu hakkinda sunlar sdylemektedir; %

“Abhazya, 90’11 yillarda Yeltsin déneminde, dzellikle Giircistan ile savas esnasinda,
Rusya’nin kendi ¢ikarlar1 séz konusu oldugu zaman giivenilir olmaktan ne kadar
uzak oldugunu tecriibe etmistir. Abhazya, Rusya’nin emperyal emellerinden hala
vazgecmediginin de farkinda olmalidir. Aradan gegen 15 yil boyunca Abhazya
Rusya’nin “kuklasi” devlet goriiniimiinden kurtulamamistir. Abhazya, uluslararasi
hukuktan nasibini almamis, insan haklart konusunda smifta kalmis, emperyal
emellerini devam ettiren, Bati1 diinyasi tarafindan kinanan bir devlet tarafindan
taninmuigtir. Diger bir deyisle, aynada goriinen ve aynadan yansiyan Rusya
birbirinden oldukca farklidir. Bundan sonraki agamada, Abhazya i¢in uluslararasi
alanda aktif diplomasi her zamankinden fazla 6nem tasimaktadir.

Sonug olarak, Rusya i¢in ama¢ daimdir. Bu karar1 gecikmeli alinan bir karar olarak
degerlendirmek bugilin olusan, olusturulan resmi dogru okumamak anlamina
gelecektir. Bu karar Rusya penceresinden bakildiginda zamanlamasi mitkemmel bir
karardir. Abhazya ise 1992-93 savasinda oldugu gibi yine ‘“bagkalarimin” ona
sundugu ve sunmadig firsatlarla yetinmemelidir. Unutulmamalidir ki “baskalarinin”
size sundugu bagimsizlik yeri geldiginde o baskalar1 tarafindan geri alinabilir.”

Bu diislince, KAFFED ve Abhaz derneklerinin bakisini elestirmektedir. Bir
de Rusya’nin Giircistan’1 kendi egemenligi altina tekrar almak i¢in Abhazya’nin su
anki konjonktiirdeki bagimsizligin1 tanidigini ve bu durumun Abhazya iizerindeki
egemenligin  Gilircistan’dan  Rusya’ya ge¢mis olmasi anlamina geldigini

vurgulamaktadir.

Abhazya’nin tam bagimsiz bir iilke olmasi i¢in diger Kafkas halklariyla
birliktelik saglamasi gerekmektedir. Tarihte Kuzey Kafkasyali halklar birlik halinde
Rusya’ya karsit miicadele vermis olduklarindan yukaridaki yazida anlatilanlarin
Birlesik Kafkasya fikriyle gii¢lii baglantis1 bulunmaktadir. Abhazya’daki savas biitiin
Kuzey Kafkasya’'nin kurtulusu ve bagimsizligi igin bir adim olarak algilandi ve bu
fikir diasporanin 6nemli bir kismu tarafindan desteklendi. Kafkasya Forumu ve
Kafkasevi gibi orgiitler de giiniimiiz Kafkasyasi’nda yayginlasan mikro-milliyetgilik
akimina kars1 ¢ikip, Birlesik Kafkasya diislincesini genel ideoloji olarak

tasimaktadirlar.

2003’te Saakagvili iktidara geldikten sonra Giircistan, kendi ulusal
birlikteligini saglamak ve Rusya’ya karsi Kafkasya’da blok olusturmak amaciyla
Adigeler, Cegenler ve Dagistanlilar gibi Kuzey Kafkasyali halklarla iliskilerini
giiclendirmeye calismaktadir. Ayrica Giircistan, onlarin etnik hareketlerine de destek

vermektedir. Fakat Cerkes diasporasi arasinda Giircistan’in Rusya Carligi’ndan gelen

102 Esra Osiya Kizilbuga, “Rusya Abhazya’yt Resmen Tamdi...”, Kafkasya Forumu,

http://www.kafkasyaforumu.org/osiya-esra-kizilbuga/rusya-abhazya-yi-resmen-tanidi [23. 09. 2008].
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cagriy1 kabul etmesi yliziinden kendi “ana yurtlari”’nin yok olmasina sebep olmus
oldugunu soyleyen bakis halen yaygindir. Abhazya meselesi gibi konular tizerinde

Cerkes diasporasindan, Giircistan’a tam olarak giivenmeyen oOnemli bir kesim

bulunmaktadir.
4.1.2. Cerkesler Nicin Kendi “Anayurtlar’” ile Baglantilarim
Koparmamistir?

Tiirkiye’deki Cerkes diasporasinin yogun olarak Abhazya’nin bagimsizligina

destek vermesi, Cerkes diasporasinin kimlik durumundan kaynaklanmaktadir.

Ayhan Kaya’nin yaptig1 aragtirmalara gore Tirkiye’deki Cerkesler, genel
olarak dogdugu il, ilge ve koylere gore kendilerini tanimlarken kendisini Kafkasyali
ya da Cerkes olarak tanimlayanlar, Tiirkiyeli olarak tanimlayanlara gore daha
fazladir. “Sizin i¢in vatan neresi?” sorusuna da “Kafkasya” diye cevap verenlerin
“Tiirkiye” diyenlerden daha fazla olduklar'® ortaya ¢ikmustir. Buradan anlasildig
gibi Cerkeslerin anavatanlar1 olan Kafkasya ile sembolik olsa da baglar1 bir asirdan

fazla zaman ge¢mis olmasina ragmen halen ¢ok giicliidiir.

Arastirmaya gore Cerkeslerin % 38’i ana vatan olarak sadece Kafkasya’yi
belirtmistir. Anavatant hem Tiirkiye hem de Kafkasya olarak belirten ise % 65’e
ulasmustir. Sadece % 27,6si Tiirkiye’yi anavatani olarak saymistir.'® Buna gore
Cerkesler arasinda “Kafkasya mitinin” yerlesmis oldugu, yaklasik 150 yildir
Tiirkiye’de yasadigi halde Tirkiye’yi “tek vatan” olarak gormedikleri ve kendilerini

sadece Tirkiye’ye mensup olarak kabul etmedikleri anlasilmaktadir.

Bu durumun degerlendirmesinde bolgelere gére oOnemli farklar
bulunmaktadir. Mesela Cerkeslerin yogun yasadiklar1 Kayseri, Sivas ve
Kahramanmarag gibi yerler, 6zellikle Kayseri ve Sivas arasinda kalan “Uzunyayla”
olarak tanimlanan bolgelerde daglik ve ulasim baska bolgelere gore daha zor oldugu
i¢cin o bolgelerde Cerkes kimligi ve kiiltiirii daha saglam bir sekilde korunmustur.'%

Diger taraftan Sinop ve Kocaeli gibi sahile yakin ve kentlesmis yerlerde baska yerler

103 Kaya, age, 141.
104 age, 142.
195 Genel olarak sadece Uzunyayla bolgesi degil, Tokat, Diizce, Amasya’daki kdyler de ulasim ve
hayat ortaminin daha zor oldugu icin bagka milletler o koylere fazla yerlesmemis, nihai olarak o
koylerin etnik yapisi sadece Cerkezlerden olusturulup baska milletlerden sadece gorevlendirilmis
olanlar kaldig1 gibi oldukea saf yap1 olmustur, hatta kapanik olmustur.
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ile ulasim daha kolay oldugundan ve herkes karisik bir sekilde yasadigi i¢in daha
hizl1 bir sekilde Cerkes kimligi ve kiiltiirii asimilasyona ugramistir. Sinop, Sakarya,
Bursa ve Kocaeli gibi yerlerde yasayan Cerkesler, kendi kimligini sadece Cerkes

olarak belirtirken anadili ve kiiltiiriinii bilmeyen ya da az bilenlerin sayis1 da ¢oktur.

Ulusasiri alana g6z ¢evirmek gerekirse, ankete katilan Cerkeslerin % 67°sinin
Kafkasya ile herhangi bir baglantisi olmadigi ve % 85’inin Kafkasya’ya hig
gitmedigi ortaya c¢ikmistir.'® Buna ragmen Kafkasya’nin Cerkeslerin manevi
diinyalarinda anavatan olarak goriildiigii ve kendini Kafkasyali olarak tanimlayan
onemli bir kisim oldugu goriilmiistiir. Diger yandan ¢ogu, hi¢ gidilmemis olsa da
anavatan olarak goriildiiginden dolay1 ve geleneksel diaspora orneklerinde ¢ok sik
goriildiigii gibi ankete katilan Cerkeslerin % 56’smin Kafkasya’ya geri donmek
istedigi ortaya c¢cikmustir. Fakat burada Ayhan Kaya diyor ki; bu “geri donme
istegi”nin gergek bir istek olmadigi soylenebilir. Ciinkii diaspora kendi
memleketinden daha zengin olan Tiirkiye’deki rahat hayatina aligmis oldugundan
daha sikintili, fakir ve zor olan ortam'®’ i¢inde yer almak konusunda fazla istekli
degildirler. Ozellikle savas ve savas sonrasinda Abhazya’da bas gosteren olumsuz
geligsmeler, diasporay1r geri doniis umutlarin1 gerceklestirmeleri agisindan olumsuz
etkilemistir.'® Bir de smirlarin neredeyse kapali oldugu dénemde ve daha énce
zihinlerde sekillendirilen “gizemli” anavatana 6zlem ve {itopya olarak Kafkasya
imaj1, SSCB’nin yikilmasi ve giinlimiizdeki iletisim araglarinin gelismesinden dolay:
artik anavatan istenildigi zaman ulasilabilen yer olmustur. Boylece anavatan imgesi

bugiin daha gergekei bir hal almistir.*®

Fakat ankete katilan Cerkezlerin % 85’i, Kafkasya’ya hi¢ gitmedigi ve
cogunlugun da Kafkasya ile hig iletisimi olmadigi halde, % 46’s1 Cegenistan ve
Abhazya’daki savasta herhangi bir sekilde yer almak istedigini belirtmistir.*°
Onemli bir cogunlugun Abhazya’daki savasta yer almak istemesi yine diasporayla

anayurt arasindaki baglantinin halen korunmus olmasindan kaynaklanmaktadir.

106 age, 153-154.
97 Su an Rusya’daki en fakir bolgelerin ¢ogu Kafkasya’dadir. Ozellikle Dagistan, Cegenistan,
Ingusetya gibi yerler Rusya’nin en fakir bolgeleri olarak sayilmakta. 2000’1 yillara kadar ambargo
uygulandigi i¢in Abhazya’da da ciddi sikintilar yasanmustir.

® George Hewitt, “Abhazya’min Etnik Yapisi ve Komsu Halklarla iliskileri”, Abhazya’nn
Bagimsizh@ ve Kafkasya’nin Gelecegi, ed. Sezai Babakus (Istanbul: CSA Global Publishing, 2010):
83.
109 Kaya, age, 154.
19 age, 156.
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Ayrica diasporanin kendi i¢indeki manevi yakinligin yaninda hem Abhazca
hem Adigece hem Cegence hem de Dagistan dilleri Kafkas dilleri grubuna mensup
olmas1 da etkili olmustur. Ozellikle Abhazca ve Adigece ayn1 Kuzeybat1 Kafkas
dilleri grubuna mensup oldugu i¢in dilbilgisi ve kelimeler konularinda birgok ortak

111

ve benzer nokta bulunmaktadir.”~ Hatta 19. ylizyila kadar So¢i’de yasayan Adigeler

12 Kiiltiir

ve Abhazlar arasinda Adigece-Abhazca ¢ift dil olarak kullanilmistir.
konusunda da Kafkasya halklari, Rusgada “Cerkeska” olarak tanimlanan ortak milli
kiyafeti giymekte, halk danslar1 konusunda da Kuzey Kafkasya’daki oyunlar hep

benzer miizik aletleriyle ¢alinir ve her yerde benzer danslar oynanird.**®

Ayrica Cerkes toplulugu igindeki bircok millet arasinda ortak siilaleler
bulunmaktadir. Bu da Cerkes toplulugu igindeki birlikteligi ortak nokta olarak
tanimlanabilir. Kuzey Kafkasya’da Abhaz-Adige, Adige-Karagay ve Abhaz-Karagay
halklar1 arasindaki evlenmeler gibi diger Kafkas halklar1 arasindaki evlilikler de sik

114

stk goriilmekteydi.”™" Kafkasyalilarin ortak siilaleler hakkinda asagidaki ornekler

verebilir:
Koko (Adige)-Kokoyt1 (Oset)
Liy (Abaza ve Karagay)
Yagan (Adige-Abaza-Karacay)
Tram (Abaza-Karagay)
Baycora (Adige-Karagay)

Bir de ge¢mis zamanlarda Rusya’ya karst Kuzey Kafkasyalilar birlikte
miicadele vermis olmasinin hatirasi, birlikteliginin giiglendirmesi ve diasporanin
onemli bir kismi tarafindan desteklenen Birlesik Kafkasya fikrinin kaynagim
olusturmustur. Kuzey Kafkasyali halklarin Rusya’ya karsi miicadelesi, Seyh

Mansur’un isyanindan Seyh Samil’in Kafkasya Savasi’na kadar ¢ok g¢esitli

11 Mesela “ben” anlamuna gelen kelime Adigecede “Se”, Abhazcada “Sara” olarak ifade edildigi gibi
hepsi S harfiyle baslar, kelime konusunda da “ay” anlamina gelen kelime Adigecede “Maze”,
Abhazcada “Amza” olarak ifade edilir.

12 Kitagawa, age, 74.

13 Kuzey Kafkasya miiziklerin en énemli 6zelligi akordeon ve ritmi saglamak i¢in kullanilan “pacic”
adli aletinin kullanilmasidir. Genelde Kuzey Kafkasya’nin dogu kisminda “Lezginka” ve “Sesen”
oynanir, orta kisminda “Lezginka”, “Sesen” ve “Kaafe” gibi oyunlar oynanir, bati kisminda ise
“Kaafe”, “Apsua” ve “Lheperuj” gibi oyunlar oynanir.

14 Bu konu hakkinda detayli olarak bkz: Ahmet Ozel, Atay Ceyisakar ve dig., Cerkesleri Anlamak:
Tiirkiye, Rusya ve Kafkaslar, ed. Yal¢in Karadas, (Istanbul: Imleg Kitap, 2010), 198-199.
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milletlerin bir araya gelip birlikte savasmasi seklinde meydana gelmistir. Yani
giinimiizdeki Abhaz Savasi veya Cecen Savasi gibi bir millet tek basina harekete

5

gecmemistir.'”>  20. yizyilda ise “Kuzey Kafkasya Cumhuriyeti” ornegi

bulunmaktadir.

Tiirkiye’ye stiriildiikten sonra Kuzey Kafkasyalilarin Tiirkiye topragi iginde
bir arada yasadigt durum yaratilmistir. Tokat’in Turhal il¢esindeki Senyurt
kasabasinda Adigeler ve Kumuklar bir arada yasamakta ve yine Yozgat’in
Bogazliyan ilgesindeki Poyrazli koyiinde ise Osetler ve Adigeler bir arada
yasamaktadir. Boyle bir durumda Kafkasyali halklar arasindaki evlenme ve iletisim
gibi olaylar daha yogunlagsmaya baslayip nihai olarak halklar arasindaki bagin
giiclenmesine yol a¢cmustir. Boylece kuvvetli olan Cerkes diasporasi icindeki
birliktelik daha da giligclenmistir. Hatta siirgiinden sonra Tirkiye’deki gelismeler,
“Rusya tarafindan memleketten siirgiin edilmeleri” acisin1 paylasmakla birlikte
Cerkes diasporast igindeki birlikteligi olusturmus oldugunu sdylemek bile

mumkindiir.

Kafkasya’daki Cerkes toplulugunun cografik konumundan s6z etmek
gerekirse; Cerkesler, Hiristiyanlar ve Miisliimanlarin yasadigi alanlarin sinirlarina
yakin yerlerde Misliiman ve Hiristiyan niifus olarak birlikte yasamistir. Cerkes
toplulugu i¢inde, Miisliimanlarin dogum orani daha yiiksek oldugu i¢in uzun vadede
Islamiyet’in etkisinin yogunlagmas1 beklenmistir.*® Lakin Abhazlar ve Adigeler’de
oldugu gibi tiim Kuzey Kafkasyalilar i¢inde milliyet ve soy kavramlar1 daha fazla

117

onemsendigi ' i¢in sosyal hayatta din 6nemli bir rolii oynayamamustir.

O zaman Kuzey Kafkasya’da dinin 6nemli bir rol oynayamamasinin
sebeplerinden s6z etmek gerekir ki bunu anlatmak i¢in Abhaz, Adige, Oset ve Cecen
topluluklarinda oldugu gibi tiim Kuzey Kafkasya’da giinlik ve toplumsal yasam

tarzini sekillendiren “Khabze” kiiltiiriine deginmek gerekir.

“Khabze” (Abhazca: Aleisiia), Kuzey Kafkasya kiiltiiriiniin ve bu kiiltiirtiniin

tastyicist Cerkes insaninin olusumunda en etkili olgu oldugu soylenebilir. “Khabze”

15 Ayrintilar igin bkz: Cem Kumuk, Neredesin Prometeus: Kafkasya Aydinhk Giinleri Ariyor...,
(istanbul: Alfa Yayinlari, 2004), 13-22, 111-121.
18 Giiniimiizdeki Adige Cumhuriyeti, Karagay-Cerkez Cumhuriyeti ve Kabardey-Balkar
Cumbhuriyeti’nin niifusun ¢ogu Miisliimanken Abhazya’daki Abhaz niifusunun ¢ogu Rus Ortodoks
Kilisesi’ne mensuptur.
117 sato, age, 309.
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kelimesinin de Adigecedeki Kha (Khe: Gokyiiziinlin altinda) kelimesi ve Bze (dil)
kelimesinin bilesmesinden olusturulup “gékyiiziiniin altinda kullanilan dil” anlamina
geldigi118 soylenmektedir. Kelime anlamindan anlagildigi gibi Khabze, sadece
kurallar biitiinii degil, ayn1 zamanda o dili konusan halkin yasam bi¢imini ve deger
yargilarini anlatan kiiltiiriin adidir. Mecazi olarak ifade edecek olursak “yazili
olmayan bir anayasa” seklinde tanimlanabilir. Yani kisinin toplum iginde nasil
davranmas1 gerektigini, bireysel ve toplumsal iletisiminin nasil olmasi1 gerektigini
belirleyen, gilindelik ve toplumsal hayati diizenleyen bir 0Olgiit olarak da
nitelendirilebilir. Kuzey Kafkasya kiiltiirii i¢inde “gelenekler”den bahsedilirken (din

kurallar1 diginda) biitiin bu kurallar ve kavramlar ifade edilmis olur.

Khabze, temel olarak “insanin degeri’ni esas alir. Insana saygili davranmak
ve sosyal yasami diizenlemek Khabze’nin amaci olarak tanimlanir. Doganin ve
insanin incelenmesi, belirlenen kurallarin genellestirilmesi ve eksikliklerin gideril-
mesiyle Khabze, topluma diizeni getirdikten sonra geliserek daha saglam bir hale
gelmistir. Dogrulugu destekleyip kotiiliigiin karsisinda tavir almis ve bu siirecte de

“insan” unsuruna sahip (;lkm1§tlr.119

Khabze, Cerkeslerin sosyal ve giinliik hayatinda karsilasilabilecek karmasik
durumlara kars1 diizeni saglamak i¢in denenmis en uygun kurallardan olusur. Yani,

120

Cerkezlerin yasam tarzi olarak da nitelendirilebilir.”=" Bu agidan Khabze, Kuzey

Kafkasyalilarin ahlaki kurallar1 olarak da islev gormektedir.

Ayn1 zamanda Khabze, Kuzey Katkasya toplumunu hem siyasal agidan hem
de kiiltiirel acidan yonlendiren anayasa ve kanun olarak da g('jrl'ilmektedir.121 Bagka

bir deyisle Cerkeslerin anayasasinin “Khabze” oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Diger yandan Khabze; kural, kanun anlamina da gelmektedir. Tarihe bir g6z
atmak gerekirse, Cerkeslerin toplumsal hayatinda uyguladiklari adetler, riayet

ettikleri hayat ve hayatin devami icin karar aldiklar1 kurallarin tamamina Khabze

18 Ali Curey, Cerkezler ve Din, (istanbul: Boydak Yayimlari, 2011), 58.
119

“Xabze” , Kafkasya Dernekleri Federasyonu,
http://www.kafkasfederasyonu.org/kultursanat/sosyal_yasam/xabze.htm [14. 03. 2010].
120 agm.
121 ag m
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122

denmistir.”** Yani Khabze, Ingiltere’deki gelenek kanunlarina benzer bir boyuta

sahiptir.

Khabze ne zaman ve nerede olursa olsun evrensel boyutta gecerli deger
olgiileri icermektedir. Insan1 insan yapan sevgi ve saygi gibi en 6nemli Ogeleri

devamli olarak isler.

Duyarsizlik, tembellik ve yalancilik gibi kétii davramsglar: dislar. Insani kétii
aliskanliklardan uzaklastirip davranislarini diizeltir. Ince ve detaylara énem veren

davranis bi¢cimleri icermektedir.

Khabze, insana saygi gibi temel kurallarin disinda, degistirilemez ve
kaliplagsmis kurallar icermediginden 6tiirii bu zamana kadar kendi varligint korumayi

basarmistir. Bazi1 kurallar zaman ve sartlara gore degistirilebilir esneklige sahiptir.123

Khabze’nin tasidig1 esneklik, Kuzey Kafkasya’ya Huristiyanlik ve Islamiyet
yayildiktan sonra da dini kurallar ile uyum saglanmasini kolaylastirmistir. Mesela
Khabze, etrafta hi¢ kimse olmadigi durumda bile sanki birileri varmig gibi diisiiniip
davranmay1 gerektirirken bu durum Islamiyet ve Hiristiyanlik igin de gecerlidir.
Khabze, dinler arasinda da uyum sagladikca Kuzey Kafkasya halklarinin saglam
altyapis1 olarak giiniimiize kadar gelmistir. Boylece Khabze Kuzey Kafkasya

topluluklari i¢inde dinden daha 6nemli yerini halen koruyabilmistir.

Kuzey Kafkasya’da 6zellikle Abhazlar ve Adigelerin tarihi incelenirse dinin

sosyal hayatta dnemli bir rol oynamadigi anlagilir.

Eski Adige toplulugu, feodal yapiya sahip olan bir topluluktur ve genel olarak
dort siniftan olusmustur. En tistteki “Ps1” yani beyler, ikinci sinifta “L’ekuel’es” ve
“Werk” olarak tanimlanan soylu sinifi gelir. Bunun altinda koylii, yani normal halk
olan “Lkhukuel” smifi gelir. En altta ise genel olarak savaglarda esir olarak
tutuklanan insanlardan olusturulan “Pssil” adli kole sinifi gelirdi.124 Her Adige
yerlesimi Ps1 sinifi ve soylu siniflarin 6nderliginde yonetilmekteydi ve her bolge eski

Yunanistan’daki “Polis” adli sehir devletlere benzer kiigliik bir devlet yapisina

122

agm.
123 agm. Ayn1 zamanda Khabze hakkinda daha detayli inceleme ve yorum igin bkz: “Xabze Uzerine”,
Kafkas Dernekleri Federasyonu,

http://www.kafkasfederasyonu.org/kultursanat/sosyal_yasam/xabze uzerine.htm [30. 03. 2010].
124 Bu konu hakkinda detayli olarak bkz: Met Ciinatikho Yusuf izzet Pasa, Kafkas Tarihi, c. 1, cev.
Fahri Huvaj (Ankara: Adige Yayinlari, 2002), 202-219.
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sahipti. Topluluk higbir zaman tek bir devlet altinda birlesmemis ve asirlar boyunca
Adige boylar1 ayri bir sosyo-politik hayat siirdiirmiistiir.® “Thamate” olarak
adlandirilan kabile reisi “Khase” adli meclisi yonlendirmis ve bu toplantilarda ¢ikan
kararlar Khabze ile topluma hiikmedilmistir. Merkezi devletin olmamasi, devlet
tarafindan halkin resmi dini belirtilmediginden toplum i¢inde farkli dinlerin yer
almasina sebep olmustur.'?® Hatta ayni zamanda Adige toplumu icinde ¢ok tanrili
inancin etkisi kaldigr i¢in din Adigelerin yapisinda tam olarak héakimiyet
kuramamistir.’®’ Bdylece Adige kimliginin olusmasinda din énemli bir rol
oynamamistir. Din kavramina nazaran soy ve millet kavramina dayali baglantilar

daha fazla 6ne ¢ikmustir.

Diger yandan Abhazlar, Bizans Imparatorlugu’na bagl olmussa da 8.
yiizyilda 1. Leon’un onderligi altinda artik tek bir devlete sahip olabilmistir. Abhaz
Kralligit kendi resmi dini olarak Hristiyanligi se¢mistir. Fakat Hristiyanlik
Abhazya’ya 4. ylizyilda girmesine ragmen yaklasik 200 sene varlik gdstermis ve
ancak 6. ylizyilda resmi din olarak ilan edilebilmistir. Ciinkii Abhazlar eski inaniglar
olan ¢ok tanrili inanct halen yasatiyorlardi ve bu inanci kolay kolay

birakamamuslardir.*?®

Abhazya’nin resmi dini Hiristiyanlik olduktan sonra 15. ve 16. yiizyillarda
Osmanli Imparatorlugu sayesinde Islamiyet Abhazya’ya girmistir. Bu siiregten sonra
da cok tanrili inang ve adetler sekil degistirerek, hatta bu dinlerle birleserek varligini
devam ettirmis ve Abhaz halkinin birlestirici unsuru olarak kalmistir. Boylece
Abhazya’daki Islamiyet ve Hiristiyanlik, baska iilkelerdekine gére daha yumusak,
esnek ve liberal bir sekil almigtir. Mesela Abhazya’daki Misliimanlarin 6nemli bir
kism1 Islamiyet’e gére haram olan ickiyi igmektedirler ve cok tanrili inanci hatirlatan
ibadetleri halen korumaktadirlar. Hatta onlar Kurban ve Ramazan Bayramlarinin
yani sira Hiristiyanliga ait olan Noel ve Paskalya Bayramlarini da kutlarlar.*?®
Hiristiyanlar arasinda da benzer yonelimler bulunmakta ve Kurban Bayrami

zamaninda Miisliimanlar gibi kurban kesmektedirler. Hristiyanlik ve Islamiyet gibi

125 Natkho, age, 129.
126 Adige toplulugunda genel olarak orta kisminda geleneksel inang ve islamiyet inanmus, giiney
kisminda ise Ortodoks Hiristiyanlig1 inanmistir.
127 Shigeru Ueda, Chechen Daisensouno Shinjitsu: Kafkasno Tabanto Ken, [Biiyiikk Cegen
Savas1’nin Gergegi: Islam’in Tiirban1 ve Kilic1] (Tokyo: Nisshin-Houdou, 2004), 105.
128 Beygua, age, 22.
129 Clogg, agm, 207-208.
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dinler, resmi din olarak kabul edildikten sonra da halklar i¢inde gelenek ve ¢ok
tanrili inancin etkisi yogun bir sekilde kaldig1 i¢in Abhaz halkinin yapisinda da din

adetlere gore daha geri planda kalmistir.

Cerkes toplulugu iginde 6zellikle Adige ve Abhaz topluluklarinda Khabze,
dini yap1 gibi {ist yapiy1 olusturan unsurlar toplumun alt yapisi olarak islev kazanmis
durumdadir. Khabze’nin dinden daha 6nemli rol oynamasi, Cerkesler arasinda
dinden ziyade soylarin Gnemsenmesine yol agmis ve nihai olarak Tiirkiye’deki
Cerkes diasporasi ve “anayurtlari” arasindaki baglantinin korunmasina sebep

olmustur.

4.2.Giirciilerin Abhazya Meselesi’ne Bakisi

Tiirkiye’deki Cerkesler Kafkasya ile baglantilar1 korurken Giirciiler ile
Giircistan iligkileri kopuktu. Ayrica Tiirkiye’deki Giirciiler, Giircistan’daki siyasal
gelismelere fazla ilgi gostermemistir. Tiirkiye’deki Giircii toplulugu ve Giircistan
arasindaki iliskilerin kopuk olmasi, Giirciilerin Tiirk-Islam imaji ve Giirciilerin

kimlik yapisi tizerindeki dinin roliinden kaynaklandigi s6ylenebilir.

Bu boéliimde, Giircistan’in Abhazya meselesine bakisindan bahsettikten sonra
Tiirkiye’deki Giirciilerin Abhazya meselesine neden ilgi gostermedigi anlatilacaktir.
Burada Tirkiye’deki Giirciiler ile Giircistan iligkilerinin neden gelismedigini
anlatmak icin, Girciilerin kimlik yapisinda dinin 6nemi incelenecektir. Ayrica
bununla ilgili olarak Giircistan’in Islam imaji ve Rus imaji hakkinda bilgiler de

verilecektir.

4.2.1. Giircistan’in Abhazya Meselesine Bakisi ve Tiirkiye’deki Giircii

Dernekleri

Gilirciilerin bakigina gore giliniimiizdeki Abhazlar, Abhazya’nin sadece bir
kisminda kalmis ve Abhaz olarak da tanimlanmamistir. Fakat biitiin Abhazya’y1
ilhak etme siirecinde Abhaz olarak tanimlanmaya baslamistir. Orta Cagdaki Abhazya
Krallig1 hakkinda da Giirciiler, bu kralligin Abhazlar ve Megreller iki halk tarafindan

130

kurulan birlesik kralliklar1 oldugunu savunmaktadirlar.™ Ayrica Samurzakan’daki

niifus yapist hakkinda, 17. yiizyllda Abhaz Beyligi'nin topraklar1 giineye dogru

130 Kitagawa, age, 19.
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genisletilirken, Samurzakan bolgesindeki Megreller iftgi olarak kalmuslardir.'®

Bundan dolay1 o bolgede Giirciice konusuldugu ileri stiriilmektedir.

Ayrica Giircii tarihgisi olan Geronti Gasviani, Abhazlarin 11. yiizyildan sonra
Kuban bolgesinden go¢ etmis olduklarini ve 12. yiizyildan 6nce Abhazlara ait hi¢bir
yapitlarin bulunmadiklarini ileri siiriiyor. O, Abhazlarin kendisine ait Hristiyanlik
terimlerine sahip olmadigin1 vurguluyor. Bir de Gasviani, Abhazya tarihi ile ilgili 5
soruyu sormak seklinde Abhazya’nin  bagimsizligimin  haksiz  oldugunu
savunmaktadir. Birinci olarak 12. yilizyil Oncesinden beri Abhazya’da Abhazlar
yasiyorsa, neden Abhazya’daki yapitlar ve yerlerin Abhazca adlarinin olmadigini
soruyor. ikinci olarak Abhazlar, Abhazya’daki gercek yerli halk oluyorsa, neden
onlar Hristiyan olmadig1 halde Abhazya icinde ¢ok sayida kiliselerin bulundugunu
sormaktadir. Uciincii olarak Abhazlar, Eski Caglardan beri gercekten sahilde
yastyorsa, neden Abhazcadaki balik adlarmin az oldugunu soruyor. Dordiincii olarak
Abhazlar, Abhazya’'nin gercek yerli halki oluyorsa, ni¢in onlarin folklorunun
Hristiyanlik ve Giircii Krallar ile ilgili igerikleri kapsamadigini soruyor. Besinci
olarak ise Abhazya, gercekten Abhazlarin ana vatani oluyorsa niye Abhazya’da

yasayan canlilarin Abhazca adlar1 konusunda eksik oldugunu™? sormaktadir.

Gasviani’nin bu bakist kadar radikal olmasa da Tirkiye’deki Giirci
dernekleri Abhazya’ya Giircistan’in ayrilmaz bir pargast olarak bakmakta ve
Abhazya’nin bagimsizligin1 kabul etmemektedir. Yani onlar Giircistan hiikiimetiyle
ayni fikri paylasmaktadir. Tiirkiye’deki Giirciilerin Abhazya’nin bagimsizligini kabul
etmemesinin sebebi olarak, eski zamandan beri Abhazlar ve Giirciiler birlikte
kralligint kurup birlikte yasamis olmasi, Abhazya ile Giliney Osetya’nin
bagimsizligimin taninmasinin fiilen Rusya egemenligi altina girmek anlamina
gelecegi belirtiliyor. Ozellikle ikinci sebebi igin saglam kamit vardir ki, Giiney
Osetya ve Abhazya’daki halklarin hemen hemen hepsi Rusya pasaportunu tagimakta

ve Rusya bu iki bolgeye biiyiik maddi yardim yapmaktadlr.l?’?’

131 age, 20.
132 Geronti Gasviani, Abkhazeti: XIX Saukunis Bolosa da XX Saukunesi, [Abhazya:19.yiizyiln
Sonu ve 20.yiizyilda] (Tbilisi: Mematiani, 2004), 577.
13 yoko Hirose, “Hunsou Kaiketsuno Wakugumi” [Catisma ¢6ziimii igin ¢ergeve], Caucasus wo
Shirutameno 60 shou, [Kafkasya’y1 anlamak i¢in 60 bolim] ed. Seiichi Kitagawa ve dig. (Tokyo:
Akashi-shoten, 2006): 170.
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29 Agustos 2008 tarihinde Giircistan Dostluk Dernegi bagskan1i Ali Riza

Altunel, basin agiklamasinda soyle soylemektedir™:

“Bagimsizligin ilan eden Osetya veya Abhazya da iyi biliyor ki asirlardir 6zgiirlik
ve bagimsizlik miicadelesi veren bdlge halklarina Rusya goz agtirmamis, bolgeyi
kiigiik lokmalar halinde yutma planlar1 ile yillardir biyiik oyunlar oynamis ve
oynamaya devam etmektedir. Rusya 6zgiirlik, bagimsizlik ve demokrasiden yana
ise derhadl Cegenistan’in ve diger bagimsizlik talebi olan halklarin da talepleri
karsilamalidir. Abhazya ve Osetya komsu ve kardeslerimize soziimiiz ve sitemimiz
odur ki sevinmekte ve eglenmekte acele etmesinler. Rusya onlari orada maalesef
rahat birakmayacaktir.”

Yani Rusya’nin Abhazya ile Giiney Osetya’nin bagimsizligini tanimasinin
Rusya’nin biiylik oyunu oldugunu vurgulayarak, Abhazya’nin su anki konjonktiirde

bir bagimsiz devlet olmasina kars1 ¢gikmistir.

Fakat Tiirkiye’deki Giircii toplulugunun Abhazya Meselesi’ne ilgi gostermesi
ve Giircistan merkezi ile iliskilerini yogunlagtirmasi 2003 yilinda Mikheil Saakasvili
iktidara geldikten sonra ciddi bir sekilde baglamistir ve 0 doneme kadar Tiirkiye’deki
Giircii toplulugu Abhazya meselesine fazla ilgi gostermemisti ve Giircistan hiikiimeti

ile baglantis1 zayifti.

4.2.2. Tiirkiye’deki Giirciiler niye Giircistan ile Baglantiy1 Gelistirmemistir?:

Giircistan’da Dinin Rolii ve Tiirk-Islam Imaji

3. bolimde bahsedildigi gibi, Tiirkiye’deki Giirciilerin ¢ogu Acaristan
kokenlidir. Onlar, 1921°de Sovyetler Birligi ve Tiirkiye arasindaki sinir1
kesinlestikten sonra, yani o anlasmayla Batum, Sovyetler Birligi’ne verilip; Artvin,
Ardahan ve Kars Tiirkiye’ye verildikten sonra Islamiyet inancin1 korumak amaciyla
Tiirkiye’de kalmistir. Hatta Acaristan smir1 i¢inde kalanlardan Tirkiye’ye goc
edenler bile bulunmustur. Ayrica Wikileaks’e gore, su anki Giircistan topragindan
goc edenlerden Ahiska Tiirkleri de bulunmakta ve Giirciiler ile Ahiska Tirkleri
birbirine yakin yerlerde yasamaktaydi. Onlar kiiltiir konusunda da benzerliklere
sahiptiler. Hatta Acaristan’dakilerin aslen Tiirk kokenli olup Giircii toplulugunda
asimile oldugunu135 sOyleyenler de bulunmaktadir. Bu durumun onlarin Tiirkliik

tizerinden Tiirkiye toplumuna asimilasyonu kolaylastirdigi sdylenmektedir. (Ek-3)

13 “Giircistan  Dostluk  Dernegi’nden Basin  Agik...”, Giircistan Dostluk  Dernegi,

http://www.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=182 [29. 08. 2008].
1%5Yunus Zeyrek, Acaristan ve Acarlar, (Ankara: y.y. 2001), 12.
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Genel olarak Tiirkiye’deki Giirciiler, Giirciiliigiinden ziyade Miisliimanligini
one cikardigi igin, Cerkeslere gore Kafkasya’ya daha az ilgi gostermistir. Bilkent
Universitesi’nin dgretim iiyesi olan Hasan Ali Karasar’a gore Basbakan Recep
Tayyip Erdogam136 gibi bircok O6nemli Tiirk siyasetcilerin Gilircii kokenli oldugu
sOylentisi bulunmaktadir. Fakat onlar Tiirk siyasal hayatinda kendi Giircii kimligini
one ¢ikarmamis ve her zaman Tiirk vatandasi ve Miisliiman olarak kendilerini ifade
etmektedir. Giinlimiizde Giircli kimligini 6ne ¢ikaran Giirciiler 1990’11 yillara gore
artmis olsa da yine de Giircii Kiiltiir Merkezi, Giircistan Dostluk Dernegi ve Giircii
Kiiltiir Evi gibi dernekler ve buna bagli insanlar ¢ok sayida degildir. Giirciiler ayrica

Abhazya Meselesi gibi Kafkasya’daki sorunlara fazla ilgi gostermemektedirler.

Burada Tiirkiye’deki Giirciilerin Abhazya Meselesi’ne bakisini tartigirken,
Giircistan’dakiler ve Tiirkiye’dekiler ayni millet olarak tanimlandigi halde neden
ikisi arasindaki baglantinin gii¢lii olmadigina dair soruya cevap vermek gerekir. Bu
soruya cevap vermek icin, Giircistan tarihinde dinin oynadigi rolii ve Hristiyan

Giirciilerin Tiirk-islam imajindan bahsetmek énemli ipucu olacaktir.

Birinci yiizyilda, Giircistan’a Hristiyanlik ilk girdiginde Giirciiler de Adigeler
ve Abhazlar gibi ¢ok tanrili inanca sahiptiler. Onlar gok tanrilardan baska Giircii
topluluklarimin kendi aralarindaki tanrilarma hatta topluluklar arasi tanrilara®™’ da
tapmiglardir. Ayrica o dénemde Sasani Imparatorlugu’ndan gelen “Zerdiist Dini”
(atese tapmakla meshur olan din) de bolgede yaygindi. Sasaniler, Giirciileri kendi
tarafina ¢gekmek icin bu durumu kullanmaya ¢alismistir. Ama o donemde Girciilerin

kendi tanrilarina inanci ¢ok kuvvetli**®

oldugu i¢in, Zerdiist dini kolay bir sekilde
benimsenmemistir. Giircii tarihinin ana kitab1 olan “Kartlis Tskhovreba” (Kartli’nin
Yasami), eski donemdeki adetlerini soyle anlatmaktadir: Giirciilerin hepsi akrabalik
iligkilerinde ¢ok kotiidiirler ve akrabalik konusunda oldukga cahildirler. Hayvanlar
gibi her seyi yerler ve onlarin yaptiklar kotiiliikkler: saymak bile ¢ok zordur.*®® Yani
Giirciiler, kendi tarih kitaplarinda eski donemdeki adetlerinin, dinlerinin ve
hayatlarmin ahlaksizlik, cahiliyet ve inangsizlikla dolu oldugunu vurgulayarak

olumsuz degerlendirmektedir.

136 Karasar, agm, 6.
137 Nino Cipasvili, “Giircistan’da Din ve Devlet iliskisi” (Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), 5.
138 agm, 6.
139 agm, 6.
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Hiristiyanlik ise Hz. Isa 6ldiikten sonra 1. yiizyilda artik Giircistan’a girmeye
baglamistir. Giirciilerin tamamen Hiristiyanliga gegmesi igin zaman gerekmis olsa da
Giircii kraliyetlerinin desteklerini almaya baslamistir. Ayrica Giirciiler ile Roma
Imparatorlugu arasindaki iliskilerin gelismesi ve Giircii toplulugunun feodal sisteme
gegmesi, Giircistan’a Hiristiyanligin  girmesini daha da hizlandirmistir. Kolelik
sistemi i¢inde kalan adetler ve putperestlik, feodal sistem i¢in artik eskimis bir sistem
olarak goriilmeye baslamistir. Hiristiyanlik o6gretilerinin aileye sahip ¢ikmak ve
bagka insana Kkotiilik yapmamak gibi ahlaki ogretiler igerdiginden dolayi,
“ahlaksizlik ve cahiliyetle dolu” olan Giircii toplulugu i¢in “aydinlatict” bir din olan
Hiristiyanhiga ihtiyag duymustur.™®® Béylece 2. yiizyildan beri Hiristiyanhk
yayllmaya bagladiktan sonra, Giirciiler ¢ok tanrili inanca dayanan “koti” adetler ve
“kotii” geleneklerden vazgegerek medeni bir yasam tarzima gegmislerdir.'* Bunu
Yunan tarihg¢isi Evsevi Kesarien (260-340 yy.) ve Antakyali din adami Teodrite

2 Bu demeci, Giircistan’in énemli tarih

Kvirien (393-457 vyy.) sdylemistir.*
kitaplarindan biri olan “Georgika”da vurgulanmistir. Yani Giircistan’daki tarih
yazimlarina gére Hiristiyanlik girmeden 6nce Giircii toplumu cahiliyetle dolu olan
kotl bir toplum olarak tanimlanmaktadir. Diger yandan Hiristiyanlik, cahil topluma
ahlak, bilim ve disiplin getiren ve hatta toplumun diizenini iyilestiren “aydinlatic1”

bir unsur olarak vurgulanmastir.

Ayrica Gilircii tarih yazimi, 4. yiizyllda Giircistan’in Hiristiyanlagmasi
siirecinde Azize Nino’nun oynadigi rolden bahsetmektedir. Giircistan tarih yazimina
gore, Azize Nino’nun vaazlarimin etkisiyle o donem Giircistan Krali Mirian ve ailesi
Hiristiyanlig: kabul edip bu dinin iilkenin resmi dini olmasina karar vermistir. Azize
Nino’nun ¢abalariyla Giirciilerin gogu Hristiyanligi kabul etmistir. Sonug olarak 337
yilinda Giircistan’da Hiristiyanlik Giircistan’in resmi dini olmustur.'*® Hiristiyanlig

resmi din olarak kabul ettikten sonra Giircii Kralligi, Bizans Imparatorlugu’nun

140 agm, 11.
141 agm, 12-13.
142 agm, 13.
13 Bkz: Gela Gamkrelidze ve dig., Sakartvelos Istoria: IX Klasi, [Giircistan Tarihi: 9.Simf] (Tiflis:
Logos Presi, 2008), 113-125.
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siyasi modelini kendi siyasi modeli olarak tercih etmistir.*** Bizans Imparatorlugu ile

Gircistan iligkileri de daha da giiglenmistir.

Burada Giircii tarih yazimlari, Azize Nino’nun ¢abalariyla kabul edilen
Hiristiyanligin sadece ahlaki diizenin saglamakla kalmadigini, ayn1 zamanda tilkenin
birlesmesini saglamis oldugunu ve “vahsi” olan Dogu medeniyetlerinden uzaklastirip
“gelismis” Avrupa kiiltiriine yaklastirmis'® oldugunu vurgulamaktadir. Burada,
Hristiyanligin hem halkin ahlaki diizenini saglayip halki aydinlatmis oldugunun hem
de Giircistan’1 birlestiren baglayici bir unsur oldugu vurgulanmistir. Giircii tarih
yazimi, eski zamanlardaki kendi inanglarini ve adetlerini asagilayip kotiilerken,
Hiristiyanli§1 6viip sonraki degisimlerini iyi degisim olarak degerlendirmistir. Bu
durum, o dénemden itibaren Giircii kimliginin olugmasinda Hiristiyanligin en 6nemli
roli oynadigin1 ve Giirciilerin kimlik yapist iizerinde Hiristiyanligin tamamen
hakimiyet kurmus oldugunu gostermektedir. Hatta “Hiristiyan olmayan higbir
Gilircii’nlin gergek bir Giircii olmadigi” anlayist Glirciiler arasinda hakimdir.

Hiristiyanlik Giirciilerin kimlik yapisinin vazgeg¢ilmez bir unsuru olmustur.

Giircistan krallar1 tilkenin istiklalini ve Giircii kimligini korumak amaciyla
dini merkezleri kurup din ile ilgili edebiyatin yayinlanmasina destek vermisglerdir. 4.
asirdan beri Giircii krallar1 hem yurt i¢inde hem de yurt disinda manastirlar ve
katedraller insa ettirtmeye baslamislardir. Mesela 12. yiizyilda Kral Davit, Gelati
Bilimsel Enstitiisii’nii insa etmesinin yan1 sira Ikalto Enstitiisii, Tiflis ve Telavi din
okullarini ag:ml§‘[1r.146 Giircli devletinin siirekli Giircii kiliselerine ve Hiristiyanliga
verdigi desteklerden dolayr Giirciiler komsu {ilkelerin saldirilarina ve isgallerine
ragmen kendi inanglarint ve kimliklerini koruyabilmislerdir. Boylece “Hristiyan

Giircti” kimligi yiiksek noktaya ulagmistir.

Ayrica Glrcistan’daki  Giirclilerin  ¢ogunun mensup oldugu Ortodoks
Kilisesi’nin  6zelligi de Giircii kimligi ve Hristiyanligi birlestirip Giircii
milliyetciliginin gelismesine yol actigint sOylemek miimkiindiir. 454 yilinda
Giircistan tahtina oturan Vahtang Gorgasali, Giircii Patrikhanesi igindeki boliinmeye

sebep olan Iran ve Yunan kilise modellerinin bir arada bulunmasmi ortadan

%4 Ronald Grigor Suny, The Making of the Georgian Nation, (Bloomington and Indianapolis:
Indiana University Press, 1988), 22-24.
5 Cipagvili, agm, 17-18.
146 agm, 21-22.
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kaldirmak istemistir."*’ Gorgasali, Giircii Patrikhanesi’ni devlet kontrolii altina
almustir. O donemde hem Bizans Imparatorlugu’nda hem de Iran’da kiliseler devletin
kontrolii altindaydi. Ozellikle Bizans Imparatorlugu kendi ideolojisini patrikhaneye
dayatmaktaydi. Vahtang Gorgasali Bizans’taki devlet-kilise iligskilerden 6rnek olarak
Yunan kilise modelini se¢mistir. Boylece Giircii Patrikhanesi 5. yiizyilda Antakya
Patrikhanesi’nden ayrilarak kendi 6zerkligini kazanmistir. Giircii Patrikhanesi devlet

kontrolii altina girmistir.

Rusya ve Sirbistan gibi Ortodoks kilisesine mensup olan iilkelerde de benzer
durumlar yasanmistir. Her tilkedeki kilise devlet kontrolii altina girerek kendi
Ozerkligine sahip olmustur. Katolik Kilisesi’'ne gore, Ortodoks Kiliseleri iginde iist
orgiitleri ve alt Orgiitleri arasindaki iligkiler daha yumusak ve esnektir. Ortodoks
Kilisesi’nin sistemine gore, hem Rus Patrikhanesi hem de Giircii Patrikhanesi

arasindaki iliskiler birbirinden bagimsizdir.**®

Bir de Katolik Kilisesi’'nin gelenegine gore, ayin kutsal dil olan Latince’de
diizenlenir. Fakat 16. ylizy1lda Dogu Avrupa’da Dogu Katolik Kilisesi kendi dillerde
ayin diizenlemeye baslamistir. Ayrica 19. yiizyilda Fransiz misyonerlerinin etkisiyle
Balkanlar’da “Birlik¢i Kilisesi” olusmaya baslamustir.**® Bu kilisede ayin kendi
dillerde diizenlenmistir. 20. yiizyildan sonra ise, kilise reformlarinin ilerledigi 1960’11
yillardan sonra Ingilizce ve Cekge gibi baska dillerde de ayin diizenlenebilir
olmustur. Ama resmi olarak yine de Latincede diizenlenir. Buna karst Ortodoks
Kiliselerinde ise, ayin kendi dillerde diizenlenir. Katolik Kilisesi millet ve devleti
asan evrensellige sahip olduguna karsin Ortodoks Kilisesi ise millet ya da devletin
0zglinliigii ile baglantinin kurulmasina yol acabilir. Ortodoks kilisesinin sahip oldugu
bu oOzellikler, Giircistan’daki Giircii milliyetgiliginin yiikselisi ve Giirciilerin
Hristiyanligr korumasi konusunda 6nemli rol oynadigini sdylemek miimkiindiir.
Ayrica Kartli Giirctilerine gore farkli dil konusan Megrellerden Merab Kostava ve
Zviad Gamsakhurdia gibi Giircii milliyetgileri ¢ok sayida ¢ikmustir. Bu durumun,
hem Giirciiler hem Svanlar hem de Megrellerin “Giircii Patrikhanesi” adli ayni

semsiye altinda kalip birlikteligi saglanmasindan kaynaklandig1 da sdylenebilir.

147 agm, 23-25.
148 Masaru Sato, Kokkano Bouryaku, [Devletin Arsasi] (Tokyo: Shougaku-kan, 2007), 234-235.
19 Bkz: Barbara Jeravich, History of the Balkans, c. 1, 3. bs. (Cambridge: Cambridge University
Press, 1999), 155-158.
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Giircistan’a ilk girdiginden itibaren Hiristiyanligin Giirciiler {izerinde
oynadig1 rol, Giircistan’daki devlet-din iliskileri ve Ortodoks Kkilisesinin 6zelligi,
Giircistan sinir igerisinde kalan Hiristiyanlarin “ayni inanca sahip olan Giirciiler”
kimligini saglamlastirmistir. Bu durum, islamiyet gibi baska dinlere kars1 kapal1 bir

ortam olusturmustur.

Diger yandan, Islamiyet’in Giircii toplulugu, adetleri ve kiiltiirlerine etkileri
de ihmal edilmez. Ozellikle Orta Cagda Fars ve Selcuklu, kiiltiir agisindan Giirciileri
onemli derecede etkilemistir. Mesela saraylarindaki Giirclilerin  giyim tarzi
Farslardan alinmistir. Siyaset alaninda ise Giirciiler, Selguklularin kullandigi
Atabeylik yonetimini uygulamistir. Orta Cagda Tiflis artik Kafkasya’daki Miisliman
Ogretilerinin 6nemli bir merkezi olarak yer almistir. 20. yiizyila kadar Tiflis’te
Miisliiman olan cesitli milletler yasamistir. Her yil hacca giden Miisliimanlar
demiryolu ile Tiflis’ten gegirilerek gonderilmistir. Ayrica ¢ok sayida camii, medrese,
kiitiiphane gibi tesisler’ insa edilmisti. 1918 yilna kadar Kafkasya’daki

Miisliimanlarin dini reisleri Tiflis’te yasamislardir.

Araplar Kafkasya’ya girdikten sonra baslayan Giircistan’da Islamlasma,
sonraki donemlerde de devam etmistir. Selguklu Sultani olan Alp Arslan’in 1068
yilindaki Giircistan seferinde Islamiyet’i benimseyen Giirciilerin sayis1 coktu. Timur
zamaninda ise Giircistan’in  giineybatisinda yer alan Samtshe bdlgesi
Islamlagtirilmistir. Osmanli dénemi, dzellikle Kanuni Sultan Siileyman zamaninda
Coruh bolgesinin Osmanli hakimiyeti altina gegmesi ile Islamlastirma baslanmustir.
Samtshe atabeyligi, 18. ylizyillin ikinci yarisina kadar Cakeli soyundan olan
Miisliiman Giircii beyleri tarafindan hiikiim edilmistir. 1652 yilinda Savsat
151

bolgesinin beyi Miisliiman olduktan sonra Giirciilerin 6nemli bir kesimi Kitlese

olarak Islamiyet’i kabul etmistir.

Dogu Giircistan’daki Islamlastirilmaya bakilirsa, Dogu Giircistan krallarindan
Rostom ve 5. Vahtang gibi Miisliiman olanlarin sayis1 ¢oktur. Dogu Giircistan’da
[ran’in etkisiyle Islamiyet yayilmis ve ¢ok sayida soylular Miisliiman olmustur.
Safevi Hanedanlig1 ve Giirciiler arasinda evlilik yolu ile giiglii baglant1 kurulmustur.

Sah Abbas doneminde Isfahan bolgesine Miisliiman Giirciileri Kaheti’den gog

150 Kasap, age, 23.
151 age, 24.
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etmistir. ™

Bir de su an Saingilo olarak adlandirilan bolgede, yani Azerbaycan’a
bagli olan Zakatala, Kah ve Belekan kasabalarinda Miisliman Giirciiler

yasamaktadirlar.

Acaristan ve Artvin bolgelerindeki Giirciiler ise 16. yiizyildan itibaren
Islamiyet’e ge¢meye baslamistir. Halk Islamiyet’e gectikten sonra halka Islamiyet’i
bgretmek igin Acaristan ve Artvin bélgelerinde ¢ok sayida camiler, medreseler'®®
gibi tesisler inga edilmistir. Acaristan bolgesini yonetmek i¢in Tirkler direkt bir
sekilde yonetime miidahale etmemis ve bunun yerine Misliiman Giircli beyleri
yonetmistir.” Osmanli’nin uzun siireli hakimiyeti sebebiyle Osmanli ve Acaristan
arasindaki baglant1 oldukca giiclii olmustur. 1877-1878 yillarindaki Osmanli-Rus
Savasinda Acaristan’daki Miisliiman Giirciileri Osmanli’y1 destekleyerek Rusya’ya
karst miicadele vermistir. Sonug¢ olarak Rusya Carligi, Ayastefanos Antlagsmasi
sonunda Acaristan’t tamamen kontrol altina alabilmistir. Osmanli’ya yerlestikten

sonra da Osmanli doneminde yetistirilen alimler énderligiyle dindarligi™® giiniimiize

kadar korumustur.

Giirciilerin Osmanli ve Tiirk-Islam imajma géz atmak gerekirse, Hiristiyan
Giirciiler arasinda genel olarak Tiirkler ve Islamiyet’e karsi olumsuz bir imaj
olusturulmustur. 1958 yilinda Nikoloz Berdzenisvili ve Simon Canasia tarafindan
yazilan “Giircistan Tarihi”, Osmanli Imparatorlugu’nu komsu iilkelerle baris i¢inde
yagsayamayan, ge¢cim kaynagmi cevresindeki iilkeleri isgal edip yagmalamakla
saglayan156 oldukca vahsi ve acimasiz bir devlet olarak tanimlamaktadir. Giircii tarih
yaziminda, 16. yiizyildan itibaren Osmanl Imparatorlugu ve Safevi Imparatorlugu
gibi Islam devletleri her zaman Giircistan’a saldirip kdyleri, evleri ve kiliseleri yerle
bir eden devletler olarak goriinmektedirler. Ozellikle “Giircistan Tarihi” 16. yiizyil

sonlarindaki Samtskhe-Saatabago’nun durumu hakkinda soyle degerlendirme

yapmaktadir™’:
“Toprak edinme ve isletme hakki sadece asker kisilere tammiyordu. Osmanli
ordusunda asker olabilmek i¢in de Miisliiman olmak gerekti. Miisliiman olmadan
asker, asker olmadan toprak sahibi olmak miimkiin degildi. Bu kurnazca yasa geregi

152 age, 24.

153 Ayrintilari igin bkz: age, 25.

154 age, 25.

155 age, 25.

1% Nikoloz Berdzenisvili, Simon Canasia, Giircistan Tarihi, cev. Hayri Hayrioglu (istanbul: Sorun
Yayinlari, 1997), 215.
137 age, 234.
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genis arazi sahibi Giircii aga ve beylerin miilkleri Osmanli eline gegecekti. Giircii
Aznaurlar ve Tavadlar yol aywrimmma gelmislerdi. Ya Mislimanlhig: kabul edip
Osmanli ordusunda asker olup arazilerini koruyabilecekler ya da Hristiyanliga baglh
kalip tiim arazi ve miilklerini yitireceklerdi. Bu yol ayirimi sonucu bazi feodaller her
seylerini terk edip Giircistan iglerine dogru cekildiler. Bir kismi da Miisliimanlig1
kabul edip orduya yazildilar ve bu sayede topraklarimi kurtarma yolunu buldular.
Boylece Osmanli idaresindeki Saatabago’da yasayan Giircii koyliisiiniin bagindaki
agalar degismis oldu. Giirci beyleri, Tavadlar, Aznaurlar, Osmanli pasalari,
Sancakbeyleri, Alaybeyleri ve Sipahilerle, Giircii Kilise-Manastirlar da camii ve
mescitlerle yer degismis oldular. Hristiyan kalan Giirciilerin sirtina bir de “Dinsizlik
Vergisi” yiiklendi.

Bu tarihten sonra giineybat1 Giircistan yorelerinde Islamlagma hareketleri goriilmeye
basladi. Giirciiler buna ‘Tatarlagma’ ad1 verdiler.”

Yani buna gore Osmanli Imparatorlugu, Giirciileri zorla islamlagtiran ve
Hristiyanlara baski uygulayan vahsi ve kotii bir devlet olarak tanimlanmaktadir. Bu

yazidaki Osmanli Imparatorlugu ve Islamiyet’in imaji oldukga olumsuzdur.

Iran da siirekli Giircistan’a tecaviiz eden, dzellikle Sah Abbas déneminde
Glircistan’1 ele gecirmek i¢in her seyi yapan iilke olarak nitelendirilmektedir. Sah
Abbas, kendisinin Giircii halkinin dostu oldugunu soyleyip Giirciileri kandirarak,
Dogu Giircistan’1 ele gegiren bir kisi olarak tanimlanmaktadir. Buna kars1 iran’mn
hakimiyetine kars1 siirekli isyan eden Giorgi Saakadze, Miisliimanlarin vahsi
(158

hakimiyetten  Giircistan’t  kurtarmaya c¢alisan  bir  kahraman olara

tanimlanmaktadir.

Diger yandan Rusya ise Giircii halklar1 ve devletini koruyan ve ortak ¢ikarlara
sahip olan devlet olarak olumlu degerlendirilmektedir. 18. ylizyilda Biiyiik Petro’nun
Kartli Kral1 Vahtang’a “dinsiz ve vahsi” Miisliimanlardan kurtulabilmesi i¢in Rusya
ile baglasik dost olma c¢agrisinda bulundugu ve Giircii tarafinin da Miisliimanlarin

egemenliginden kurtulmak i¢in bu c¢agriyr kabul ettigi159

vurgulanmaktadir. 1768-
1774 Osmanli-Rus Savasi ve 1795 yilindaki Rusya’nin iran saldirisinda da Kartli
Krali Il. Erekle ve Imereti Krali I. Solomon “dindas” Rusya’nin yaninda birlikte

savastlglleo da yazilmaktadir.

Giircistan’daki  Giircliler; Rusya, ne kadar kotii bir sekilde {lkeye
hiikmetmisgse bile, yine de kendi dindas1 ve lilkenin koruyucusu olarak sempati

gostermektedir. Buna karsin Miisliiman iilkesi olan Tiirkiye ve Iran’a karsi “barbar

158 age, 248-250. Ayrica Ayrintilari i¢in bkz: Gamkvelidze ve dig., age, 231-235.
9 Berdzenisvili ve Canasia, age., 268. Ayrica bkz: Aleksandr Sirokorad: Gruziya: Zakavkazskiy
Tupik?, [Giircistan: Transkafkasya’nin Cikmazi midir? ] (Moskva, Vece, 2010), 15-26.
180 Ayrintilari i¢in bkz: Gamkvelidze ve dig., age, 269-285.
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ve vahsi” bir {ilke olarak olumsuz yargilara sahiptir. Onlara gére Miisliimanlar ve
Islamiyet deyince akillarina ilk olarak Araplar degil, Tiirkler ve Iranlilar gelmektedir.

Yani onlara gore “Islam ve Miisliiman=Tiirkiye ve Iran”dur.

Tiirkiye ve Acaristan’daki Miisliiman Giirciiler ise Hiristiyan kesimine gore
tam ters Tiirk-Islam imajim1 olusturmustur. Onlara gére Islamiyet, zorlukla degil
kendi istegiyle halk tarafindan kabul edilmistir. Miisliiman Giirciileri, Devletin
Giirciilere uygulanan politikasinin da 1limh oldugu ve devlet her zaman Giirciilerle
yakin iligkileri kurmaya g¢alistigin1 da vurgulamaktadir. Miisliiman beylere eskiden
sahip olduklar1 topraklari, sancak olarak iade edilmistir. Ayrica Osmanli i¢in hizmet
etmeyi kabul ederse Hristiyan Beylerin miilkleri Osmanli devleti tarafindan

61 e qe
Mislimanlar arasinda Osmanl

alimmayip kendi c¢ocuklarina birakilmugtir.!
Imparatorlugu’nun Giircistan’1 somiirge etmeyip korucusu olarak davrandigi bakisi
hakim oldugunu sdylemek miimkiindiir. Onlara gore, Osmanlilar, her zaman Giircii
hanedanligini  korumaya c¢alismis ve  hanedanligi  ortadan  kaldirmayi
planlamamiglardir. Giircii krallarmin tahtlarini, Giircii Hristiyan kilisesinin idari
haklar1 daima muhafaza etmislerdir. Ayrica Osmanlilar Giircii kilisesi ve krallarin
ozerkligine sahip ¢ikmus ve Giirciilerin kendi kiiltiirii ve haklaria daima saygiyla'®?

karsilamistir.

Giircii toplulugunun Miisliiman kesiminin Tiirk-Islam imaji ve Hristiyan
kesiminin Tiirk-Islam imajinin tam ters olmasi, Giircii kimligi iizerindeki din
etkisinin ne kadar giiglii oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla dogal olarak bu iki
kesim arasinda uyusmazlik ortaya ¢ikmistir. Miisliman kesimi Hristiyan
Gilirciilerden daha ¢ok Osmanli ve Miisliiman toplumlarina daha yakinlik gosterirken

digeri de Miisliiman Giirciilerden daha ¢ok dindas olan Ruslara yakinlik géstermistir.

Giircistan kimligine tamamen hakim olan Ortodoks Hristiyanligi ve
Giirciilerin Osmanli ile Iran gibi Miisliiman devletlere kars: tasidig1 olumsuz imajdan
dolay1, Acaristan ve Tiirkiye’deki Giirciiler, Giircii dili ve kiiltlirlerine sahip olduklari
halde Hristiyan Giirciiller tarafindan “barbar Tirk yanlisi” ve “hain” olarak
tanimlanmistir. Hristiyan Giirciiler ve Miisliiman Giirciiler arasinda bir ayrigsma

meydana gelmistir. Hatta Hristiyan Giirciiler, Acara halki i¢in Tirkleri ifade eden

161 Kasap, age, 25.
162 age, 25.
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Tatar ismini kullanmaktadir."®® Yani Acaristan ve Tiirkiye’deki Giirciiler, Giircii
olmalarina ragmen Hristiyan Giirciiler tarafindan diglanmistir. Acaristan konusunda
Hristiyan Giirciiler tedirgin oldugunu gosteren 6rnekler vardir. Nitekim Miisliiman
Acarlilar kendisi topragini terk etmek istememistir. Bunun yerine Hristiyanlarin terk
etmesini istemislerdir.'*Ayrica 1989 yilinda Tiflis Devlet Universitesi’ndeki
toplantida bir Profesor, “Acarlilar Giirciilerle ¢arpisti. Ayrica Acarlilar Giirciilerle
uyum saglayamiyor.” seklinde bir agiklama yapmistir. Ayn1 yilda bir diger toplantida
ise 10 Aralik Acara olaylar1 iizerinde goriisme yapilmis ve Acaristan’a baski

uygulamas1'® istenmistir.

Tiirkiye’deki Giirciilerin Acaristan’dakiler gibi Giircistan’daki Hristiyanlar
tarafindan kendi soydaslar1 olarak kabul edilmemesi, Tiirkiye’deki Giircii toplumu ile
Giircistan arasindaki iligkilerin zayif seviyede kalmasinin en 6nemli sebeplerden biri
oldugu soylenebilir. Bu durum, Tiirkiye’deki Giirciilerin kimliginde Miisliimanligin
one ¢ikip Giircii kimliginin geri planda kalmasina ve Kafkasya’daki gelismelere fazla

ilgi gosterilmemesine yol agmustir.

163 Zeyrek, age, 16.
164 age, 15-16.
165 age, 16.
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5. SSCB DONEMINDEN SONRA DiASPORANIN KiMLIK YAPISINA
ABHAZYA MESELESININ ETKIiSi

5.1. Giircii-Abhaz Catismasimin Cerkes Kimligine Etkisi: “Birlikteligin
Sembolii” Olarak Abhazya Savasi

1992-93 yillarinda Abhazya’da savas olurken, bu savasta sadece
Abhazya’dakiler degil, Kuzey Kafkasyalilar ve yurt disindaki Cerkes diasporasi da
Abhazya’ya biiyiikk destek vermistir. Bu savas, Tirkiye’deki Cerkesler igin
“Cerkeslikten “diasporalik”a gecis noktasi olmus ve bu geciste Kafkas dernekleri
gibi elit kesimi onemli rol oynamustir. Yurt disindaki Cerkes diasporanin galismalari
gibi unsurlardan dolayr Giiney Osetya’daki ¢atigsmalara gére Abhazya’daki savas,

kamuoyunun ilgisini daha ¢ok ¢ekmistir.

Bu bolimde Giiney Osetya’daki catisma ve Abhazya’daki savasi
karsilagtirmaktan baska, Abhazya’daki savasa Tirkiye’deki Cerkes diasporasinin
nasil bir sekilde katildigi ve oOzellikle savas sirasinda kurulan Kafkas-Abhazya

Dayanisma Komitesi’nin ¢aligmalar1 incelenecektir.

5.1.1. Yurt Disindaki Cerkes Toplulugu ve Kuzey Kafkasyalilarin Savasa

Katilim

1980’li yillarin sonundan itibaren Abhazya’da Giircistan’in milliyetci
politikasina kars1 protesto hareketleri sik sik bas g(istermistir.166 1990’11 yillarin
basinda, 6zellikle Sevardnadze doneminde Abhazya, Giircistan ile biliylik miicadele

vermistir. Bu savaga Samil Basayev ve diger Kuzey Kafkasya halklarin goniillii asker

186 Fakat Zviad Gamsakhurdia doneminde Giirciiler-Abhazlar arasinda biiyik catismalar
yasanmamigtir. Hatta o donemde Abhazya Yiiksek Konseyi’'ndeki 65 sandalyeden 28 tanesi
Abhazlara, 26 tanesi Giirciilere, 11 tanesi diger milletlere ayarlanmistir. Bu, Gilirciiler ve Abhazlar
arasindaki uzlasma sonuglarindan biri olarak degerlendirilebilir. Tlgili olarak bkz: Hirotake Maeda,
Gurujia Gendai-shi, [Cagdas Giircistan Tarihi] (Tokyo: Toyo-shoten, 2009), 16-17.
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olarak savasa katilmalari, Abhazya’nin savasi kazanmasinda en biiyiik etkenlerinden

biri olmustur.*®’

Diinya Cerkes Birligi Baskant Yuriy Kalmik, Nalcik’te yayinlanan Nart
dergisinin 1. sayisinda “Zor Giinleri Gegiriyoruz” baslikli yaziyr yaymlayarak
Abhazya’yt acikca desteklemistir.'®® Abhazya’daki savas swasinda Kuzey
Kafkasya’daki cumhuriyetlerinde Abhazya’y: destekleyen mitingler ve Abhazya igin
yardim toplama kampanyalar1 diizenlenmislerdir.®® Agustos 1992°deki Ardzinba’nin
cagrisi iizerine Kafkasya Dagli Halklar1 Konfederasyonu,'’® Kuzey Kafkasya’daki
cumhuriyetlerde seferberlik ilan etmistir. Ayrica bu cumhuriyetlerden gelen goniillii

askerler Grozni’de toplanip*”* Abhazya’ya savasa gitmislerdir.

Savag sirasinda Vladislav Ardzinba, yurt disindaki Abhaz ve Cerkes

topluluguna Abhazya’ya donme ¢agris1 yapmustir. Ardzinba, ¢agrida su noktalara

deginmigtir:'"
“Bes ay once diisman, agir silahlar ve savas ucaklari desteginde ana vatanimiza
saldirdi. Onun amaci devletimizi ve halkimizi ortadan kaldirmakti. Bu nedenle

silahsiz insanlari, kadinlar1 ve ¢ocuklari insanlari dldiiriiyor, her seyi yagmaliyor,
paha bigilmez tarihi ve kiiltiirel degerlerimizi yakip yok ediyor.

Diisman amacini, diistindigii gibi kisa siirede gergeklestiremedi. Abhazya’da
yasayan Abhazlar’in silahli direnisine, Kuzey Kafkasyali kardeslerimiz, Tiirkiye,
Suriye, Urdiin’de yasayan Abhazlar, Kabartaylar, Adigeler, Ubihlar, ayni sekilde
Ruslar, Ermeniler, Tatarlar’in temsilcileri, dogrudan yana olanlar destek verdiler.
Gortldigii gibi savasin boyutlar1 genisledi. Alt1 aya yaklagan bu savasta diismanin
silah ve insan kaybi cok. [...] Iste bdylesi bir ortamda, diinyada yasayan tiim
Cerkezlere ana vatanimiza, ellerinden gelen yardimi yapmalart ¢agrisinda
bulunuyorum. [...]

[...] Abhazya’daki niifusumuz bdyle az oldugu siirece ve nerede olurlarsa olsunlar
tiim Abhazlar bu konuya gereken ilgiyi gostermedikleri miiddetge topraklarimizi ele
gegirmek isteyenlerin, bugiin oldugu gibi her zaman var olacaklarini da bilmenizi
istiyorum. Hatirlatmaya gerek yok. Ayni durum Kafkasya’nin tiimii i¢in gegerlidir.
Nerede olursak olalim Ana vatanimiz bizi bir araya getirmelidir. Bunu
gerceklestirmek zor olsa bile tiim giicimiizi ve bilgimizi bu noktada
yogunlastirmaliy1z.

167 Kuzey Kafkasya’daki cumhuriyetlerden 6zellikle Kabardino-Balkaria, Karagay-Cerkesya ve Adige

Cumbhuriyetlerinden goniilli  askerler katilmistir. Ayrintilar1  i¢in  bkz: Anzor Kuskhabiev,
Kabardinskie Dobrovol’tsy v Gruzino-Abhazskoy Voyne 1992-1993 gg., [1992-1993 yillarindaki
Giircii-Abhaz Savasi’nda Kabardey Goniillii Askerleri] (Nal’¢ik: Izdatel’stvo M. i V. Kotlyarovykh,
2008).
1% Yuriy Kalmik, “Zor Giinleri Gegiriyoruz”, ¢ev. Muhibbiy Ahmedov, Kafkasya Gergegi, s. 10
(1992): 5-6.
189 Ayrintilar igin bkz: Berzeg, “Kafkas-Abhazya Direnisinin Kronolojisi”, Kafkasya Gergegi, s. 10
(1992): 13-54..

® Bu orgiit hakkinda Ayrmtilh i¢in bkz: Zarema Khadartseva, “Kafkasya Dagli Halklari
Konfederasyonu”, Kafkasya Gergegi, 5.7 (1992): 2-4.
! Berzeg, “Kafkas-Abhazya Direnisinin Kronolojisi”, 17.
172 Kafkas-Abhazya Dayamsma Komitesi, Abhazya Dosyasi, c. 2, (istanbul, 1996), 182.
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Apsualar ana vatana dénmenizden baska care olmadiginmi diigiiniin. Bugiin kan,
gbzyast ve zorluklar igerisindeki ana vatanimnizin sizsiz ve bizsiz geleceginden
bahsetmek miimkiin degildir. Hepimiz igtenlikle giliciimiizii birlestirdigimizde
gelecegimizin giizel olacagina inantyorum. ...Uzak gorigliiliiglintizii gosterin.
Gelecek nesillerimizi, gelecegimizi diisiiniin. Vatanlarindan uzak kalanlarin ulusal
biling sahibi olmalarinin zor olacagini diisiiniin. Genglerimiz zor oldugu halde,
yigitlikle ilk adimlar attilar, elde silah savagiyorlar. [...]”

Ardzinba, diasporanin ana vataninin yok olma tehlikesiyle karsi karsiya
oldugunu, Abhazlar1 kardes olarak goren Kuzey Kafkasyali halklarin destekte
bulundugunu ve diaspora niifusuna ihtiya¢ duydugunu ileri siirmiistiir. O, anayurdun
onemine vurgu yapmak seklinde yurtdisindaki diasporanin vatanperverligini ve
milliyetciligini yiikseltmeye ¢alismistir. Ayrica Ardzinba, Giircii-Abhaz ¢atismasinin
“Giircistan’in sadece Abhazlara kars1 degil, tiim Kuzey Kafkasya halklaria karsi
savas1” oldugunu ileri siirerek diger Katfkas halklarindan da destek almaya

caligmustir.

Cerkes diasporasinin bastigi dergiler ve kitaplar da Abhazya’nin siyasal
durumunu anlatmstir. Ayrica bu dergiler Kafkas halklarin birlesmesi ve Abhazya’ya
katkida bulunmasi ¢agrilari yapilmuslardir.*” “Marje” ve “Kafkasya Gercegi” gibi
dergilerde Abhazya meselesi hakkindaki haberler ve tartismalar ilk sayfalarda yer
almistir.’* Bu dergiler Giircistan’1 siddetle kinamistir. Marje dergisinin arka
sayfalarinda Giircistan’1 elestiren karikatiirler'” yer almistir. O dénemdeki dergilerin
icerigin ¢ogu Abhazya meselesi olmustur. Ayrica her iki dergi de Abhazlar ve
Cerkeslerin birlikteligi ve ortak noktalar1 vurgulayarak, baska Kafkasyali halklara da
yardim c¢agrisinda bulunmus ve Kafkasyali halklarin birlikteligini savunmustur.’’®
Abhazya Savasi donemindeki diaspora kesiminin ¢aligmalari, Tiirkiye’deki Cerkes
toplulugu ve diger topluluklarin Abhazya Meselesi’ne ilgisinin artmasina sebep
olmustur. Ayrica bu g¢alismalarin savas siirecinde Tirkiye’deki Cerkes toplulugu

icindeki diaspora bilincinin olugsmasinda ve onemli derecede hiz kazanmasinda

katkida bulundugu sdylenebilir.

173 Bunun en iyi 6rnegi olarak bkz: Berzeg, agm, 1-12.
7% Ozellikle Marje dergisinin 6n kapaklarma Giircistan’a karsi protesto resimleri (Ekim 1992) ve
Sehit Efkan Siba’nin resimleri gibi Kafkasya milliyetciligini yiikselten etkili resimler koyulmustur.
Dogal olarak diasporanin daha fazla dikkatinin ¢ekilmesine yol agmuistir.
> Ornek olarak bkz: Marije, s. 10 (1993): 48.
176 Ayrintilart i¢in bkz: Sonmez Baykan, “Bir Ulus Olmak, Bir Vatana Sahip Olabilmek igin
Birlesmek Zorundayiz”, Marje, s. 6 (1992): 4-5; Sefer E. Berzeg, “Abhazya ve Giiney Osetya
Yoreleri Kuzey Kafkasya (Cerkez) Birliginin Ayrilmaz Pargalaridir”, Kafkasya Gergegi, s. 10
(1992): 1.
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Abhazya savasi doneminde Cerkes diasporasi, ilk orgiitsel tepki olarak 42
Kafkas derneginin temsilcilerinin katihmiyla 1992 yilinda Kafkas-Abhazya
Dayanisma Komitesi’ni  (KADK) kurmugstur.””” Bu komitenin amaclari sOyle

siralanabilir:!™®

“Biitiin Kafkasya’ya, oOzellikle Abhazya’ya insani ve ekonomik yardimda
bulunmak; Tiirk ve diinya kamuoyu nezdinde Abhazya ve Kuzey Kafkas halklarina
destek ve yardimi saglamak; Abhazya sorununu Tirkiye’ye ve uluslararasi
kamuoyuna her tiirli aragla duyurup ilgisini c¢ekmek; Abhazya ve tiim
Kafkasya’daki olaylar hakkinda gerekli bilgi ve haberleri saglikli kaynaklardan
alarak ilgili kisi, kurum ve kuruluslara yazili ve so6zlii olarak ulastirmak;
Tirkiye’den ve diinyanin diger iilkelerden Abhazya ile Kafkasya’ya yapilacak
yardimlarda derneklerin, kisilerin kurum ve kuruluslarin yapacaklar1 ¢alismalarda
birlikteligi ve koordinasyon saglamak; Kafkasya ve Abhazya ile diasporanin
iletisimini saglam bir sekilde saglamak; Abhazya ve Kafkasya’y1 tanitmaya katkida
bulunmaktir.”

KADK kuruldugunda, bu komiteyi destekleyenlerden tek Abhazya nin
bagimsizligini isteyenler degil, ayrica Tartk Cemal Kutlu ve Aydin Turan gibi
Birlesik Kafkasya akimini savunanlar da bulunmustur.*”® Onlar KADK’yi sadece
Abhazya’nin bagimsizhigimi hedeflenmedigi, nihai olarak “biitiin Kafkasya’nin

Rusya’dan bagimsizligini kazanmasi”ni1 amaglandigi bile soylenebilir.

Komite, bu cercevede 1992 Eyliil’de Istanbul ve Sakarya gibi sehirlerde
Abhazya’ya destek veren gosteriyi diizenlemistir. Ayrica KADK, Cumhurbagkani
dahil, devletin her kademesiyle iliski kurarak Abhazya meselesini duyurmaya ve
siyasi partileri ve hiikiimeti etkilemeye calismustir. Ornegin 27-28 Eyliil 1992°de
kamuoyunun dikkatini ¢ekmek igin komitenin &nderligiyle istanbul’dan Ankara’ya
ylriiyiis diizenlenmistir. Bir de KADK, Abhazya’nin bagimsizliginin taninmasini ve
donemin Tiirkiye Disisleri Bakan1i Hikmet Cetin’in istifasini istemek amaciyla
Disisleri Bakanligi’min &niinde protesto eylemini diizenlemistir."®® Sonug olarak
komite, donemin Tiirkiye Bagbakan1 Siileyman Demirel’le goriisme yaparak talepleri
iletmeye basarmistir.’®" Ayrica 13 Ekim 1992°de TBMM’de Kafkasya ve Abhazya
konulu bir goriigme yapilmasi saglanmlstlr.182 Ayni zamanda KADK, medya

kurumlariyla siirekli diyaloglarda bulunarak konuyu canli tutup, kamuoyunun belli

Y7 Celikpala, “From Immigrants to Diaspora: Influence of the North Caucasian Diaspora in Turkey”,
Middle Eastern Studies, c. 42, s. 3 (2006): 432.
178 K afkas Abhazya Kiiltiir Dernegi, Kafkas Abhazya Dayamisma Komitesi (istanbul, 1998), 12.
19 Atan, Kafkas-Abhazya, 85-87.
180 Celikpala, “Tiirkiye’de”, 59.
181 «Cerkesler Bagbakanla Gériistii”, Marje, s. 6 (1992): 8-14.
182 Celikpala, “Tiirkiye’de”, 59.
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bir diizeyde ilgisini ¢ekmeye basarmistir. Bu komite Avrupa Komisyonu
Parlamenterler Meclisi’ne iiye olan Tiirk parlamenterleriyle grup halinde goriismeler
yaparak Abhazya meselesiyle ilgili detayli dosyalar1 teslim etmis ve BM ile AGIT

gibi uluslararas1 kuruluslara raporlar1 ve degerlendirmeleri sunmustur.

Bu savas sirasinda parlamenterlere sunulan Abhazya Dosyasi iki ciltten
olusmaktadir. Igerik olarak AGIK ve UNPO gibi uluslararas: orgiitlerin raporlar1 da
yer almistir. Fakat genel olarak bu raporda, tarih acgisindan ve hukuk agisindan
Abhazya’nin bagimsizliginin ne kadar hakli oldugunu ve Giircistan’mn, Tiirkiye ve

Kafkasya’nin barisi i¢in ne kadar biiyiik tehdit oldugunu'®

anlatmaya agirlik
verilmektedir. Bu rapor, Abhazya’y: tanitmanin yani sira Tirkiye vatandaslari
arasinda Giircistan karsitt bir kamuoyu yaratip, Abhazya taraftarligini arttirmaya

yonlendiren propaganda 6zelligi de taslmaktaydl.184

Bu inisiyatifler, Tirkiye’deki Cerkes toplulugu ve Abhazya arasindaki
iligkileri onemli derecede gelistirmekten baska Tiirkiye siyaset¢i ve kamuoyuna,
diaspora kesiminin Kafkasya’daki gelismelere bakisini belli bir sekilde gdostermek

konusunda 6nem tasimaktadir.

Ote yandan KADK, Abhazya Cumhurbaskani dahil, devlet kademleriyle de
temas kurarak Abhazya’nin temsilciligini yapmistir. Komite, Abhazya’dan gelenler
ve Tirkiye’den Abhazya’ya gidenlerin karsilastigi sorunlart da ¢ozmeye ¢alismistir.
Doénemin Tiirkiye Bagbakani Siileyman Demirel ve Disisleri Bakanit Hikmet Cetin
Temmuz 1992’de Giircistan’1 ziyaret ederken, ayn1 zamanda diaspora Orgiitlerinin
calismasinin sonucu olarak Abhazya Cumhurbaskan:1 Vladislav Ardzinba Tiirkiye’ye
ziyarette bulunmustur. Demirel’in Ardzinba’ya soguk davranmasi, diaspora
tarafindan elestirilmis ve bu elestiri, Demirel ile goriisen heyet tarafindan kendisine

iletilmistir.185 Ama basbakanin olmamasina ragmen Ardzinba, Tiirkiye Disisleri

18 By dosya, sivil helikopteri Giircistan’in diisiirdiigiinii ve Rusya Federasyonu’nun “Barig” ¢agrisini,
Abhazya kabul ederken Giircistan’in reddettigini detayl anlatmistir. Ayrica Giircli yayilmaciligini ve
Tiirkiye’den potansiyel olarak toprak talebinin oldugunu da anlatarak Tiirk halklarina Giircistan’i,
Tirkiye i¢in de Ermenistan gibi tehlikeli iilke olarak tanitmaktadir. Ayrintilar i¢in bkz: Kafkas-
Abhazya Dayanigma Komitesi, age, 116-118.
184 Keisuke Wakizaka, “SSCB doéneminden Giiniimiize kadar Tiirkiye’deki Kafkas Diasporasi ve
Abhazya Aras: Iliskilerinin Degisim Siireci”, Uluslararas1 Konferans: Kafkas Gogii: Savas ve Siirgiin,
6-7 Aralik 2010, Istanbul.
185 Celikpala, “From Immigrants”, 431.
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Bakanlhiginin yetkilileriyle goriisebilmis ve medya da bu gorligmede bulunmustur.

Sonra Abhazya’nin bagimsizlig ilan edilmistir.

Komite, 3 Eyliil’de Moskova’da yapilan ateskes goriismelerine de katilarak
goriismelerin  seyrini  etkilemeye c¢alismistir. Komite, Moskova’da Kafkasyali
siyasetciler ve parlamenterlerle goriiserek Rusya Parlamentosu’nda Giircistan’in
Abhazya’yr isgal etmesini elestiren, ayrica bir gozlemci heyeti gonderilmesini

saglayan kararlarin alinmasi siirecinde etkili olmustur.*®

Abhazya Savasi’nin devam ettigi donemde, Kafkas-dbhazya Dayanisma
Komitesi, Tiirkiye hiikiimetinin Giircistan merkezli politikay1 segerken ayni zamanda
Abhazya’ya insani ve ekonomik yardimda bulunmasina ydnlendirmeyi

187

basarmistir.”" Bu donemde Tiirkiye’de ¢ikan Abhazya ile ilgili haber sayisinin ¢ok

188 artik Abhazya Meselesi’nin

olmasi ve haberlerin igeriginin kapsamli olmasi,
kamuoyu tarafindan takip edilmeye baslandigini gostermistir. Bu durum, Tiirkiye dis

politikasinin Abhazya’daki gelismeleri géz ard1 etmemesine yol agmustir.

Diasporanin savas sirasindaki ¢aligmalari, Rusya’nin oynadigi roliin yani sira
Kuzey Kafkasya’dan katilan goniillii birlikleriyle beraber Abhazya’nin kazanmasinda
6nemli unsur olmustur.’® Komitenin bu hareketleri ve Abhazya’daki sehitler
hakkindaki haberler dergilerde yaymlandik¢a,"®® diasporanin igindeki Kafkas

milliyetciligi yiikselip, diasporanin hareketlerinin siddetlenmesine sebep olmustur.

Boylece Abhazya Meselesi, Tirkiye’deki Cerkes toplulugunun dikkatini
onemli derecede ¢ekmis ve Cerkes toplulugu Giircistan’a karst siddetle tepki
gostermistir. Tiirkiye’deki Cerkeslerden Efkan Siba, Zafer Alis, Zafer Argun, Vedat
Akar ve Hanefi Aslan gibi Abhazya’daki savasta hayatim kaybedenler de vardir.'*!
Diasporanin savasta Abhazya’y1r yogun bir sekilde desteklemesinin Abhazya ve
Tiirkiye’deki Abhaz toplulugu arasindaki baglantiyi daha da kuvvetlendirdigini

sdylemek miimkiindiir. Ayrica Sakarya, Istanbul gibi Kafkas diasporasmin yogun

186 K afkas Abhazya Kiiltiir Dernegi, age, 24-25.
87 Tiirkiye’den Abhazya’ya yardim gondermek siirecinde de Tiirk hiikiimeti ve Abhaz diaspora
sirasinda tartisma olusmustur. Kuzey Kafkasya diasporasi dernekleri ve KADK girisimleri sonucunda
Rusya iizerinden Abhazya’ya ulasim yolunu sagladigi halde, Tirkiye’nin Giircistan araciligiyla
gondermis olmas1t KADK tarafindan elestirilmistir. Detay icin bkz: Celikpala, Tiirkiye’de”, 60.
188 Celikpala, “Tiirkiye’de”, 60.
18 Diasporanin savasa katilmasi konusunda ayrintilari i¢in bkz: Bekir Asba, Usiiyorum, (istanbul:
Chiviyazilari, 2010).
1% Ornek olarak bkz: “Tiirkiye’li Cerkezlerin Abhazya Sehidi”, Marje, s. 7 (1992): 6-10.
191 Fatih Atan, Tiirkiye’deki Abhazlar, (istanbul: Dénence Yayinlari, 2009), 154-156.
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yasadig1r sehirlerde diizenlenen, Glircistan’t protesto yiiriiyiislerine ¢ok sayida
katilimcilarin - bulunmast da Tirkiye’deki Cerkes toplulugu icinde diaspora
kimliginin olusumunun ilerlendigini gOstermistir. Abhazya Savasi’na sadece
Abhazlardan degil, Cegenler, Adigeler ve Karagaylar gibi, diger Kafkasya halklarinin
da katildiklar1 haber olarak yaymnlandigi i¢in,**> bu Abhazya Savasi ayn1 zamanda
“Kafkas Savas1” boyutunu da kazanmistir. Bu, savasa ve Tiirkiye’deki gosterilere

Abhazlardan baska, diger Kafkasyalilarin ¢ok sayida katilimlarina sebep olmustur.

1980’11 yillarda Cerkes toplulugu iginde sinirlar ¢izilmeye baslamistir. Bagka
deyisle, Karacay-Balkarlar ve Kumuklar gibi Tirk kokenli olanlar Cerkes
kimliginden ziyade daha ¢ok Tiirk kimligini 6ne ¢ikarmaya baslamlstlr.lg3 Cecenler
ve Dagistanlilar da kendilerini Cerkeslere gore farkli bir millet olarak tanimlamaya
baglamigtir. Ama Abhazya’da 1990°l1 yillarda baslayan savas, boliinmelerin
yasandigi Kuzey Kafkasyali diaspora gruplarini tekrar “Cerkes”, “Kafkasyali” {ist
kimligi altina toplayip birbiri arasindaki iligkilerini gliglendirmeye firsat yaratmistir.
Abhazya’daki savasin, savastan once sadece soyut bir sekilde bilinglendirilen “ana
yurtlar’i savas donemindeki etnik hareketler yoluyla somutlagsmaya basladig: bir kilit

nokta olugunu®® séylemek miimkiindiir.

Diger yandan, KADK ve gilinimiizdeki KAFFED’in Abhazya’ya savas
doneminden beri destek veriyor goziikmesinin farkli bir boyutunun var oldugu
sOylenebilir. Abhazya savasi sirasinda Rusya Onemli rol oynamustir. Bu orgiit
Rusya’nin ne diyecegini dnemser bir politika izlemektedir. Ciinkiit KADK’ye katilan
derneklerin ¢ogu Diinya Cerkes Birligi’nin {iyesidir. Diinya Cerkes Birligi SSCB’nin
izni ile kurulan bir kurulus oldugu i¢in dogal olarak bu kurulus Rusya’nin etkisi
altinda kalmaktadir. Bu ylizden Diinya Cerkes Birligi’ne bagli olan dernekler de
Rusya’dan kolayca etkilenir. Yani Abhazya’nin arkasinda Rusya’nin olmasi da

Abhazya’ya destek vermesini etkilemistir.

192 «g afkas Dagli Halklar Konfederasyonu Abhazya’y1 Neden Destekliyor?”, Marje, s. 6 (1992): 7-8.
198 Kaya, age, 101.
19 Wakizaka, “Kuzey Kafkasya’daki Siyasal Gelismelerin Tirkiye’deki Cerkes Diasporasina
Etkileri”, Uluslararas1 Konferans: 21. Yiizyilda Cerkesler: Sorunlar ve Olanaklar, 22-25 Eyliil 2011,
Ankara.
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5.1.2. Giiney Osetya’daki Catisma ile Karsilastirma

Ayn1 zamanda 1991 yilinda Giircistan-Giiney Osetya arasinda da catigmalar
yasanmistir. Ama Abhazya’daki savasta diaspora ciddi katkida bulunurken,
Osetya’daki ¢atismada Osetler diasporalardan fazla destek alamamislardir. Bunun

asagidaki sebeplerden kaynaklandigini soylemek miimkiindiir.
1) Abhazlarin Niifus Krizinin Olup Olmamasi

19. yiizyilda Abhazya niifusunun biiyiikk bolimii Rusya Carligi tarafindan
Osmanli topragina siirgiin edildiginden, Abhazya’daki Abhazlarin niifusu 6nemli
derecede azalmistir. Ayrica 1930’11 yillardan beri, Stalin ve Beria’nin politikasindan
dolayr Giirciiler, Ermeniler ve Ruslar gibi Abhaz olmayan milletler yogun sekilde
Abhazya’ya yerlestirilmislerdir. SSCB déneminin sonunda Abhazlar niifusun sadece

% 18’ini olusturdugu195

icin Abhaz milleti yok olma tehlikesiyle karsi karsiya
kalmistir. Ayrica Gamsahurdia donemindeki radikal Giircii milliyetgiligi, bu
tehlikeyi daha da artirmistir. Abhazya’da yasayan niifus ve kiiltiir krizleri, Abhazya
ve Tirkiye’deki Abhaz (ya da Cerkes) milliyetgiliginin yiikselisini kigskirtmis ve

Abhazya savasina diasporanin aktif olarak katilmasini saglamistir.

Buna kars1, Giiney Osetya’da Osetlerin niifus oran1 % 60 civarda™® oldugu
icin yok olma tehlikesinden uzak durmus ve SSCB doneminde genel olarak Giirciiler
ve Osetler arasinda gerginlik yasanmamistir. Niifus krizi olmadigindan Osetya’nin
diasporadan yardim ihtiyact olmamistir. Boylece Oset toplulugunda Oset

milliyet¢iligi fazla yiikselmemistir.
2) Tirkiye’de Abhazlarin Cok Sayida Bulunmasi

19. ylizyildan itibaren Kafkasyali halklar, Rusya Carlig1 tarafindan yerinden
edilip Osmanli topragma tehcir edilmislerdir. Ozellikle Adigeler, Ubihlar ve

Abhazlar en yogun sekilde Osmanli topragmna yerlestirilmistir. Giiniimiizde

19 «Naselenie Abkhazii”, [Abhazya Niifusu] http://www.ethno-kavkaz.narod.ru/rnabkhazia.html [02.
07. 2006].
1% Tomohiko Uyama “Gurujia Funsouno Sansou-kouzou: Local, Regional, Global”, [Giircistan’daki

Catigmalarin 3 Kath yapisi: Ulusal, Bolgesel ve Kiiresel] Hokkaido University Slavic Research
Center Report, s. 1 (2008): 9-10.
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Tiirkiye’deki Cerkezlerin niifusu 1-3 milyon ve Abhazlarin niifusu 500 bin civarinda
oldugu sdylenmektedir *°*" Bu rakam Abhazya’daki Abhaz niifusundan daha fazladur.

Buna kars1 Tiirkiye’deki Osetlerin niifusu en ¢ok 100 bin civarinda'®®

oldugu
i¢cin, Abhaz niifusuna gore daha azdir. Gii¢ saglamak i¢in Oset diasporasinin mutlaka
baska Kafkas topluluguyla is birligi yapmasi gerekmektedir. Bu nedenle dogal olarak
Tiirkiye’de daha ¢ok Abhazya’daki savasla ilgili hareketler 6n planda oldugu igin

Osetya’ya yardim daha az olmustur.
3) Uluslararast Kamuoyunun Ilgisinin Fazla Cekilmemesi

Abhazya, 200 kilometrelik Karadeniz sahiline sahiptir ve meyveler gibi
tarimsal madde tretmektedir. Ayrica turistik yerlerin sayist ¢ok oldugundan ve
Giircistan i¢in O6nemli limanlarindan biri olan Sohum Limanmi yer aldigindan,
Giircistan i¢in Abhazya son derece Onemli bir bolgedir. Giircistan Abhazya’yi
stratejik acidan da birakmak istemez. Bu ylizden Abhazya’nin hemen hemen her
yerinde Glirciiler ve Abhazlar arasinda ¢ok siddetli ¢atigmalar meydana gelmistir ve
Abhazya’daki savas dogal olarak uluslararasi kamuoyunun ilgisini ¢ekmistir.*® Buna
karsilik Giiney Osetya genel olarak daglik bolgedir ve baskenti Tshinval hari¢ biiytik
sehirler olusturulmamistir.”® Sanayi de Abhazya’ya gore gelismemistir. Boylece

Giliney Osetya’daki catismalar, Abhazya’daki ¢catigmalar gibi biiyiik olmamustir.

Ayrica yurt disindaki diaspora kesiminin ¢aligmalar1 da, savasa kamuoyunun
ilgisini ¢ekmek konusunda olduk¢a etkilidir. Abhazya’daki savas sirasinda,
Tirkiye’deki Cerkez diasporasi tarafindan kurulan Kafkas-Abhazya Dayanigma
Komitesi’nin, Abhazya’nin durumu ve tezleri konusunda yurt disi merkezlerini
stirekli bilgilendirdigi icin Abhazya savasi siirekli uluslararas1 kamuoyunun ilgisini
cekerek giindeme getirilmistir. Giliney Osetya’nin durumu ise farkhidir. Yurt
disindaki Oset toplulugu kiiciik ve siyasal agidan da zayif oldugu i¢in, Oset Savasi’ni

stirekli canli tutamamastir.

197 «Abhaz: A Language of Georgia”, Ethnologue Report For Abkhaz Language,
http://www.ethnologue.com/show_language.asp?code=abk [30. 05. 2007].
198 «Osetler”, Wikipedia, http:/tr.wikipedia.org/wiki/osetler [09. 12 2011]. Ama gercekte Osetler,
Adigeler gibi bagka milletlerle 6nemli derecede karismistir. Bundan dolay1r Oset kimligine sahip
c¢ikanlari en ¢ok 10 bin kisi oldugu tahmin edilmektedir.
199 Uyama, agm, 9.
200 agm, 9-10.
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Ayrica o zamanlarda Tiirkiye’deki Cerkes toplulugu iginde birlikteligin giiclii
olmasi, Abhazya’ya diasporadan destegi kuvvetlendirmistir. Bir de Birlesik Kafkasya
akimini destekleyenler de Abhazya’daki savasi biitiin Kafkasya’nin kurtulusu igin ilk
adim olarak algilayip giiclii destek vermistir. Genel olarak Tirkiye’de “Cerkes”
kelimesi hem Kuzey Kafkasyalilar hem de Adigeleri kastetmekteydi. Ozellikle
1990°’lh yillarin basinda “Cerkes” kelimesi “Kuzey Kafkasyali” anlaminda
kullanildigr igin Tirkiye’deki diasporalar Abhazya’ya biiyiik destek verebilmistir.

5.2. Vladislav Ardzinba Donemindeki Gelismeler

Abhazya’daki savastan sonra Abhazya ve Tiirkiye’deki Cerkes diaspora
arasindaki iliskiler 6nemli derecede gelismistir. Abhazya, Tiirkiye’deki Cerkeslerin
Abhazya’ya geri doniisii konusunda kolaylik tanimistir. Ayrica Abhazya’daki Tiirk
kolejine de, Abhazya-diaspora iligkilerini daha gii¢clendiren unsur olarak Onem

vermistir.

Diger yandan, Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi da Tiirkiye’nin ilgisini
Abhazya’ya cevirmek icin ¢esitli ¢aligmalar yapmustir. Ozellikle KADK, bu siirecte
Abhazya ile birlesmeye baslamistir.

Bu bolimde Abhazya’daki Megrellerin durumunun anlatilmasinin yani sira,
Abhazya-diaspora iliskilerinin gelismesi hakkinda bilgi vermek igin, Abhazya’nin
diasporaya yonelik politikasi anlatilacaktir. Ayrica Tiirkiye’deki Cerkez diasporanin,
Tirk dis politikast tizerindeki calismalar1 ve Abhazya ile birlesme siireci hakkindaki
bilgileri de yer alacaktir. Abhazya’daki tek Tiirk koleji olan Basaran Koleji hakkinda

bilgi vermek de Abhazya-diaspora iligkilerini anlamada yardimci olur.

5.2.1. Diasporaya Abhaz Vatandashgimin Verilmesi ve Sosyal Yardimlar:

Savas donemindeki Tiirkiyeli Cerkes diasporasinin, savasa aktif bir sekilde
katilmasi, Abhazya’nin savasi kazanmasindaki 6nemli unsurlardan biri olmus ve

Abhazya-diaspora iligkilerinin 6nemli derecede gelismesine sebep olmustur.

Bu gelismelerden biri olarak, Abhazya vatandagligina alinma ve oturma izni
konusunda Kuzey Kafkasyalilara ve yurt disindan donen Cerkeslere kolaylik
saglanmasinin oldugu sdylenebilir. Kuzey Kafkasyalilar ve yurt disindaki Cerkesler,

ozellikle Abhazlar ve Ubihlarin vatandagliga alinmasinda kolaylik taninmistir.
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Abhazya, yurt disindaki Cerkeslerin doniisii i¢in bakanlik seviyesindeki Abhazya
Geri Dontis Devlet Komitesi'ni olusturup, bu komitenin araciligiyla takip etmektedir.

Ayrica licretsiz gayrimenkulleri verip ¢esitli sosyal ihtiyaglari saptamakt'cldlr.201

Burada 6zellikle Kuzey Kafkasyalilara ve yurt disindaki Cerkeslere 6ncelik
verilmesinin sebebini diiginmek ayr1 bir énem arz eder. Kolaylik taninmasinin
sebebi, Abhazya’nin iilke niifusunu arttirmaya ihtiyact duymasidir. Ama bu agiklama
yetersiz kalmakta ve Ruslar, Giirciiler ile Ermeniler gibi bagka milletlere niye dncelik
verilmedigine cevap verememektedir. Vatandasliga alinmada kolaylik taninmasinin
Oonemli sebebi olarak Abhazya’daki savasta Cerkes diasporasinin, ciddi katkisindan
bahsetmek miimkiindiir. Cerkez diasporasi, bilhassa Tiirkiye’deki Abhaz diasporasi,
savag sirasinda Kafkas-Abhazya Dayanisma Komitesi merkezli olarak cesitli
faaliyetlerde bulunarak Abhazya’ya o6nemli derecede destek vermis ve savasta
6nemli rol oynamustir.’%? Abhazya, bu savasta diasporanin siyasal acidan ne kadar
giiclii ve mithim oldugunu 6grenmis ve onlarla birlikteligi saglamanin énemini fark
etmistir. Abhazya, Tiirkiye’nin bolgesel gii¢ olmas1 ve o bolgede Cerkeslerin yogun
bir sekilde yasadiginin farkinda®® oldugu i¢in, Tirkiye’deki Cerkeslerle iliskileri
giiclendirmek istemistir. Bu da yurt disindaki Abhazlara, vatandaslik vermenin

kolaylastirtlmasini saglamistir denilebilir.

5.2.2. Abhazya’dan Megrellerin Siirgiinii ve Miilk Sorunu

Abhazya’ya geri donenlere ev ve toprak verilmesi; Giirciiler, 6zellikle
Megreller arasinda miilk meselesinin ortaya ¢ikmasina yol agmustir. Abhazya’daki
savas sirasinda, hem eskiden beri Abhazya’da kalanlar olsun hem de yeni gelenler
olsun niifusunun c¢ogunlugunu olusturan Giirciilerin biiyiik boliimii (yaklasik
250.000-300.000 kisi) Abhazya’y1 terk etmeye mecbur kalmistir.** Bu durum BM,
AB ve NATO tarafindan “etnik temizlik” olarak tanimlanmistir.?®® Savag sirasinda

bosaltilan yerlere Abhaz asillilar, Ermeniler ve Ruslar gibi baska milletler

01 Kafkas Dernekleri Federasyonu, Anavatana Déniis Kitapaig, (Ankara, t.y.), 12.
202 Savag zamanindaki KADK ’1n galismalari igin bkz: Atan, Kafkas-Abhazya.
%3 Cihan Candemir, “Abhazya-KuzeyKafkasya-Diyaspora Konum, Giincel Durum, Gorevler ve
Beklentiler”, Abhazya’min Bagmsizhig ve Kafkasya’min Gelecedi, ed. Sezai Babakus (Istanbul:
CSA Yayi Ajansi, 2010): 150-151.
204 By konu hakkinda Ayrintilar icin bkz: Napo Meskhia, Rogor Gaskhvisda Apkhazeti [Abhazya
Nasil Mahvedilmistir] (Tbilisi: Ckhoria-2009, 2009); Geronti Gasviani, Tornike Gasviani,
Apkhazetis Omi, [Abhazya Savagi | (Tbilisi: Mematiane, 2005).
205 “Ethnic Cleansing of Georgians in Abkhazia”, Wikipedia,
http://en.wikipedia.org/wiki/Ethnic_cleansing_of_Georgians_in_Abkhazia [28. 12. 2011].
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yerlestirilmistir.206 Girciilerin geri donmelerine izin verilmesine ragmen, Glircii
miiltecilerin ¢ogu, Abhaz ve Rus askerlerinden korktugundan ve evleri yikilmis
oldugundan Abhazya’ya heniiz dénmemislerdir.?%’ Boylece Israil ile Filistin arasinda

var olan miilk sorunu, Abhazya ile Giircistan arasinda da ortaya ¢ikmuistir.

Ozellikle eski zamandan beri Abhazya’da yasayan Megreller icin bu catisma
olduk¢a karigik bir durum yaratmistir. 1930°Iu yillarda Giircli (ve Oset) kokenli
Joseph Stalin tarafindan Abhazya, Giircistan’a bagli bir 6zerk cumhuriyet statiisiine
dontstiirilmiistiir. 1937-1953 yillar arasinda Stalin ve Beria ikilisi tarafindan ¢ok

sayida Abhazyali (Abhaz ve Megrel) aydin ve kanaat 6nderi katledilmistir.

Ayrica Lenin’in dile getirdigi “Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Etme Hakk1”
Abhazya’nin durumunu daha da karigtirmistir. Lenin’in kullanmaya basladigi o
kavramdan dolayr Kafkasya’daki halklar, haklar1 ne kadar simirlanmis da olsa bir
devlete sahip olabilmislerdir. Ama devleti insa etme siirecinde hangi milletin daha
eski donemde orada yasamaya basladigina, eski donemdeki devletin sinirlarina ve
krallarin kokenine dair siddetli tartismalar baslamlstlr.208 Bu tartigmalar giliniimiize
kadar devam eden etnik catismalara yol agcmistir. SSCB iilkelerinde milletin kdkeni

ve gegmisini belirlemek, siyasal haklarini elde etmek i¢in 6nemli unsurlardan biriydi.

Avrupa’da Polonya ve Estonya gibi Dogu Avrupa iilkelerinde ulus-devlet
sistemi artik yere oturdugu icin, “Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Etme Hakki”
Avrupa’da etnik ¢atismalar gibi sorunlar fazla yaratmamistir. Fakat bu ilke, Kuzey
Kafkasya’daki halklar arasinda boliinmeleri yaratip etnik ¢atismalara sebep oldugu
gibi Kafkasya’y: énemli derecede kotii etkiledigini soylemek miimkiindiir.”® Ciinkii
Kafkasya’da 20. ylizyila kadar milliyetgilikten ziyade geleneklere, kiiltiir ve soylara
onem verilmekteydi. Kuzey Kafkasya’da, eski zamanlardan itibaren ¢esitli milletler
bir arada yasayarak birbirlerinin kiiltiir, dil ve tarihini etkilemislerdir.”° Kuzey

Kafkasya’daki Nart Destani, biitiin Kuzey Kafkasya halklarinin ortak sahip oldugu

206 Okan Mert, Tiirkiye’nin Kafkasya Politikas1 ve Giircistan, (istanbul: 1Q Kiiltiir Sanat Yaynlari,
2004), 53.
27 Anano Korkia, “Kiiresellesme Siirecinde Siyasetin bir Belirleyeni Olarak Din: Giiney Osetya ve
Abhazya Ornegi” (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), 78.
% Maeda, “Shinwasekai no Nakano Caucasus”, [Mitoloji diinyasi i¢inde Kafkasya] Kokasas-wo
Shirutameno 60-shou, [Kafkasya’y1 Bilmek igin 60 boliim] ed. Seiichi Kitagawa ve dig. (Tokyo:
Akashi-shoten, 2006): 65-66.
209 Wakizaka, “Ulusun”.
210 Kazbek Celekhsaty, Osetia i Osetiny, [Osetya ve Osetler] (Vladikavkaz: y.y., 2010), 139. Ayrica
bkz: Celekhsaty, age., 127-140; Natho, age., 84-85.
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destan olarak olduk¢a meshurdur. Ayrica Kuzey Kafkasya’daki soylular arasinda
birka¢ dil aym1 zamanda kullanilmaktaydi. Mesela Abhaz kralligindaki soylular

211 K ral olan Cacba siilalesi,

icinde hem Megrelce, hem de Abhazca kullanilmaktaydi.
ayni zamanda dis tllkelerle iliskilerde Giircii siilalesi olan Servasidze siilalesi olarak
da gorildigi®? i¢in disaridan hem Abhaz kralligi hem de Giircii kralligi gibi
goziikmekteydi. Hatta ¢ok cesitli milletler arasinda c¢ok sayida ortak siilale de

bulunmaktadir.?*

Agba (Angabadze): Karagayli, Abhaz ve Megrel.
Kelemet: Adige, Abhaz ve Karacayl.

Lakaa (Lakay, Lakirba, Lakerbaia): Ubih, Adige, Abhaz ve Megrel. Bu siilale

“Laklarin ogullar1, Lak kdkenli olan” anlamina gelir.
Cagba (Giirciicesi: Servagidze) : Abhaz ve Megrel.
Sigua: Abhaz ve Megrel.

Boylece Kuzey Kafkasyali halklar, tarih, toprak, siilaleler ve kiiltiir gibi ¢ok
cesitli seylere ortak bir sekilde sahip oldugu icin, milletlerin farkliligini belirleyen
olgiit sadece “dil” olarak kabul ediliyordu. Ayrica dil konusunda da bir soy, 6zellikle
soylular i¢inde c¢ok cesitli diller bir anda kullanildig1 i¢in kimin veyahut hangi soyun

214 Abhazya’da ise uzun

hangi millete ait oldugu belli bir sekilde goziikkmemistir.
zamandir Abhazca ve Megrelce kullanilmistir. Bu siiregte iki diller arasinda aligveris
olmustur. Abhazlar i¢in Giirclice 6grenmede, kelimeler ve dilbilgisi konusunda
zorluk c¢ekerken, Abhazcanin Megrelce kokenli kelimeleri ¢ok sayida igerdigi215 i¢in
Abhazlar nispeten rahat bir sekilde Megrelceyi 6grenebilir. Megreller de Abhazcay1
rahatca 6grenebilirdi. O yiizden Rus isgaline kadar Giircii-Abhaz anlagmazlig: belli

bir sekilde meydana gelmemistir.

Ama 20. yiizyilda SSCB ig¢indeki milletlere etnisiteye dayali ozerk

cumhuriyet ve cumhuriyet ayarlandiktan sonra, Kuzey Kafkasya’daki halklar kendi

21 “Abhaz-jin” [Abhazlar], Wikipedia,
http://ja.wikipedia.org/wiki/%E3%82%A2%E3%83%96%E3%83%8F%E3%82%BAY%E4%BAY%BA
[18. 10. 2011].
“2Maeda, age, 15.
213 Ayrintilart igin bkz: Celekhsaty, age, 885-904; Adilhan Adiloglu, Karacay Malkar Tiirkleri,
(Ankara: ODES, 2005), 139-164.
214 Wakizaka, “Ulusun”.
215 Kitagawa, age, 74.
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siyasal haklarini elde etmek icin kendi milletinin tarihi ve kiiltliriinii tanimlamaya
ihtiyag duymustur. Her millet kendi tarihini belirlemek siirecinde tarihte gecen
milletler ve devletler hangi millete mensup oldugu hakkinda siddetli tartismalar
olmustur. Bu tartismalar, SSCB sonras1 donemde meydana ¢ikmaya baslayan etnik
catigmalara zemin hazirlamigtir. Abhazya’da da baska Kuzey Kafkasya bolgeleri gibi
cesitli konular tlizerine Giirciiler ve Abhazlar arasinda siddetli tartigmalar meydana
gelmistir. Bu, sonra Giircii-Abhaz ¢atismasina doniismiistiir. Sonugta Giircii-Abhaz
catigmasi, aynen bir akraba i¢indeki katliam gibi bir durum yaratmis ve eskiden beri
Abhazya’da kalan Giirciilerin bazilari, kendi memleketlerini terk etmeye mecbur

kalmustir.

5.2.3. Kafkas-Abhazya Dayamisma Komitesi’nin Giiclendirilmesi ve Abhaz

Devleti ile Birlesimi

Ardzinba, Kafkas-Abhazya Dayanigsma Komitesi’ne Leon o6diiliinii vermek
seklinde Tiirkiye’deki Cerkeslere tesekkiir etmistir. Ayrica 1994 yilinda Tiirkiye’deki
Cerkezlerle iliskileri giliglendirmek amaciyla Tiirkiye’ye Vladimir Ayiizba temsilci
olarak atanmistir. Boylece Tiirkiye’deki Abhazlarin, Abhazya ile direkt bir sekilde
iletisim i¢in de bulunmalar1 saglanmistir. Ardzinba, KADK’nin yeniden goreve
baglamasi ve Tirkiye’deki “Abhazya resmi temsilcisi” olarak g¢alismasini talep
etmistir. Tabii ki bu talepler gerceklestirildi ve su anki komitenin adresinde Ayiizba
daimi olarak caligmaktadir, yani Kafkas-Abhazya Dayanisma Komitesi, Abhazya
biiyiikel¢iligi gibi ¢alismaktadir.?*®

Bu komitenin yeri de savas dncesi doneme gore daha yilikselmistir. Komite,
Tiirkiye ve Abhazya hiikiimetleri arasindaki iletisimi koordine etmistir. Hatta
Tiirkiye’yi olaylarin icine ¢ekerek Abhazya-Giircistan arasindaki baris ve istikrarl
iligkilerinin tesisinde aktif rol oynatmada bile basarili olmustur. KADK, 1999 yilinda
Tiirkiye’nin diizenledigi Abhazya-Giircistan miizakeresine katilmig ve Abhazya
meselesiyle ilgilenen biitiin yabanci iilkelerin temsilcileriyle gériisme saglayarak
daha da aktif rol oynamistir. Bu temsilcilerden Giircistan’daki Ingiltere Biiyiikelgisi,
BDT iilkelerindeki Amerika Biiyiikelgileri ve hatta 2001 yilinda Tiirkiye’yi ziyaret

2 Su an BDT iiyesi olan iilkenin vatandaslari hari¢ yabanci uyruklu kisilerden Abhazya, vize

istemekte ve onlarin vize islemleri de bu adreste yapilmaktadir.
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eden dénemin Giircistan Cumhurbaskam Sevardnadze bile vardi.?” Ayrica KADK,
Abhazya meselesini daha genis topluma tanitmak icin AB, AGIT, BM ve UNPO gibi
uluslararas1 orgiitlerle siirekli irtibatta bulunmustur. Boylece Tiirkiye’deki Cerkes
diasporasi, Abhazya meselesine daha derin bir sekilde katilmaya yonelmis ve

Abhazya ve diaspora iligkileri iyice kuvvetlenmistir.

Ama Abhazya hiikiimetiyle is birligini kabul ettikten sonra KADK, Abhazya
hiikiimetinin bir pargasi gibi goriilmeye baslamistir. Bu yiizden, Aydin Turan ve
Tarikk Cemal Kutlu gibi Birlesik Kafkasya akimini savunan kisiler KADK’y1

desteklemekten ¢cekinmeye baglamistir.

5.2.4. Kafkas-Abhazya Dayamisma Komitesi ve Tiirk Dis Politikasi

1993 yilinda savas durduktan sonra barig goriismeleri siirecinde KADK,
Abhazya disindaki faaliyetlere Onem vermeye baglamistir. KADK, Abhazya
meselesinin hukuki ve siyasi boyutunun yani sira Abhazya’nin tarihi ve kiiltiirinii
tanitmaya agirlik vermistir. KADK’nin savas sonrasi donemdeki amaci, Abhazya’ya
Bagimsiz Devletler Toplulugu ve BM tarafindan uygulanan ambargonun kaldirilmasi

ve Tiirkiye nin Giircistan agirlikli politikasini degistirmek oldugu sdylenebilir.

Tiirkiye ne kadar aktif bir sekilde Giircii-Abhaz baris siirecine katiliyorsa da
yine de Tirkiye-Giircistan iliskilerinin giliglendirilmesi Tiirkiye’deki Cerkes
toplulugunu, 6zellikle Abhazlarin diaspora kesimini rahatsiz etmektedir. Bu ylizden
Cerkes diasporast hem Tirkiye, hem de Giircistan liderleriyle goriiserek baski
uygulamaya calismistir. 2001 yilinda Eduard Sevardnadze Tiirkiye’ye ziyarette
bulunurken, Kafkas-Abhazya Dayanisma Komitesi temsilcileri de Ahmet Necdet
Sezer ile gorliserek bilgi vermistir. Ayrica onlar, Tirkiye’nin Giircistan agirliklt
politikasini elestirerek askeri yardimlarinin kesilmesini ve Glircistan’in baski altina
alinmasini istemistir. Sezer de, Abhazya’y1 yalniz birakmayacagimi ve adil ve kalici
baris i¢in her sey yapacagini sOylemistir. Kafkas-4bhazya Dayanigma Komitesi
temsilcileri, Sevardnadze ile de goriiserek Sezer’e ilettikleri brifingi bir defa daha

dile getirdiler.® Sonug olarak Sevardnadze, Abhazya meselesi ile ilgili temsilcisi

2" Burcu Giiltekin Punsmann ve dig., Abkhazia for the Integration of the Black Sea, (Ankara:

TEPAV, 2009), 13.
218 «gafkas-Abhaz Dayanisma Komitesi, Cumhurbagkan1 Sezer ve Giircistan Devlet Basgkani
Sevardnadze ile goristi”, Nart, s. 22 (2001): 41-43.
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Malkhaz Kakabadze’yi Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi ve KADK ile iletisim iginde

219

olmakla“™ gorevlendirdi.

2001’de 11 Eyliil olaylarindan sonra Giircistan askerleri Kodor bolgesinde
operasyon yaparken, Cerkes diasporasi “Abhazya’da savasi durdurun” bildirisini
Tiirkiye Basbakanligi ve Disisleri Bakanligi gibi hiikiimet kuruluglarina ve BM,
AGIT ile NATO gibi uluslararasi kuruluslara sunmustur. Ayrica bu bildiriyi

gazetelerde de yatylnlatyarak220 kamuoyunu Abhazlarin lehine etkilemeye ¢alismistir.

Kafkas-4bhazya Dayanisma Komitesi, 2004 yilinda Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan’in Giircistan ziyaretinden dnce Basbakanla goriisme yaparak Abhazya ile
ilgili bir dosya sunmus ve Saakasvili’nin Abhazya’ya kars1 uygulanan politikasindan

rahatsiz oldugunu sozlii sekilde belirtmistir.221

Ama savag sonrasindaki donemde kamuoyu savas donemine gore, Abhazya
meselesine ilgi gostermemeye baslamistir. Ayrica Tirkiye, enerji gecis noktasi ve
Azerbaycan’a ve Orta Asya’ya ulasim noktasi olarak Giircistan’in 6nemini bildigi
icin, yani Ortadogu ve Rusya’ya bagimli durumdan kurtulmak i¢in Tiirkiye,

Gircistan’la iligkilerini giiclendirmeye mecbur kalmistir.

Hatta 2001°’den sonra Tiirkiye hiikiimetinin ilgisi Iran, Afganistan, Irak ve
Suriye gibi Ortadogu’daki siyasal gelismelere yonelmistir. Boylece Tiirkiye i¢in de,
Kafkasya’nin 6nemi Ortadogu’nun yerine gore giderek azalmigtir. Boylece Abhazya
meselesi, halklarin ve hitkiimetin ilgisini kaybetmistir. Bu nedenle Tiirk dis politikasi

tizerindeki Cerkez diasporasinin etkisinin sinirlt kaldigi sdylenebilir.

5.2.5. Basaran Koleji

Abhazya’daki en onemli gelisme olarak Basaran Koleji’nin agilisindan
bahsetmek miimkiindiir. Abhazya’daki tek Tiirk Lisesi olan Bagaran Koleji, 1995
yilinda Rusya-Abhazya simirindan 15 kilometre uzaklikta olan Gagra bdolgesinin
Tsandrips (Giirciice: Gantiadi) kdyiinde Vladislav Ardzinba’dan izniyle kurulmustur.
Baglangigta bu kolej zor durumdaydi, ¢iinkii o dénemde Abhazya’ya ambargo

219 Ayrintilari igin bkz. “Tiirkiye Abhazlari ve Giirciilerin Barisa Katki Cabalarr”, Nart, s. 24 (2001):
51-52.

220 Metni i¢in bkz: “Abhazya’da Savasi Durdurun”, Nart, s. 26 (2001): 25-27.

221 Bkz: Salih Boztas, “Erdogan, Tiflis’e ‘Sorunlari Baris Yoluyla Céziin® Mesaji Gétiiriiyor”, Zaman,
http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=79687&keyfield=616268617A796120646179616EC4B1
C59F6D61206B6F6D61206B6F6D6974657369 [11. 08. 2004].

72



uygulandigr i¢in Tirkiye ile iletisim kesilmistir. Su anda Basaran Koleji Abhazya
hiikiimetinden destek saglamakta ve Tiirkiye-Abhazya iligkilerinde etkin rol
oynamaktadir. Ozellikle Abhazya’ya ilgi gésteren Tiirk isadamlarmmin ¢ogu bu

kolejle yakin iletisimde bulunmaktadir.

Basaran Koleji, erkek lisesidir. Bu kolej icinde yurt, spor tesisleri,
bilgisayarlar gibi egitim i¢in gerekli pek ¢ok seyler vardir. 5 yillik egitim siiresinin
birinci yilinda hazirhik olarak Tiirkge ve Ingilizce gretilir. Rusca ile Ingilizcede
matematik ve fen bilimleri 06gretilmektedir. Rusgada ise sosyal bilimler
ogretilmektedir. Bu derslerden baska Ogrenciler; Abazaca, Tiirk¢ce ve edebiyat
derslerini de almaktadirlar. Giiniimiizde bu kolejin 6grencileri, ¢esitli olimpiyatlarda
basarilar elde etmistir. 2010 yilina kadar mezun olan 6grencilerin sayis1 292 kisiye
ulasmistir. Onlardan 150 kisi Rusya’da, 67 kisi Abhazya’da ve 64 kisi ise

Tiirkiye’deki iiniversitelerde®??

egitimlere devam etmistir. Basaran Koleji mezunlart
tarafindan en c¢ok tercih edilen fakiilteler; iktisat, uluslararasi iliskiler, turizm,
bilgisayar miihendisligi ve isletme fakiilteleridir. Bu kolej mezunlarinin ¢ogu,
profesyonel olduklar1 ve cesitli yabanci dilleri bildikleri i¢in isadamlar1 tarafindan
tercih edilmektedir. Her sene mezunlar, Sohum’daki restoranlarda toplanarak bir
araya gelirler. Gelecekte, internet araciligiyla Basaran Koleji mezunlariin

birbirlerine ulasabilecekleri bir ag kurmak amag¢lanmaktadir.

Fethullah Giilen hareketini destekleyenler tarafindan Bagaran Koleji’nin
kurulmus olmasi da bir gergektir. Tiirkiye’deki Cerkes diasporasinin bir kismi ve
Rusya Federasyonu, Giilen cemaatinin etkisinin artmasina neden olabilecegini
diiginmektedirler. Bu yiizden onlar bu koleje sicak bakmamislardir. Hatta ayni
zamanlarda Kuzey Kafkasya, 6zellikle Cegenistan, Dagistan ve Ingusetya’da radikal
Islamiyet’in yaygmlasmasi da bir tehdit olarak goriilmiistiir. Bu yiizden bu koleje

baskinin®?® arttigin1 sdylemek miimkiindiir.

Basaran Koleji’ni hos gdérmeyenlerin sayisinin ¢okluguna ragmen Abhazya
hiikiimetinin bu koleje izin vermesinin nedeni soyle agiklanabilir: Tiirkiye’de okuyan

Bagaran Koleji mezunlari, Abhazya ve Tiirkiye’deki Abhaz toplulugunu baglayan

222 punssman ve dig, age, 14.

22 Mesela 2000°li yillarin basinda Dagistan gibi Kuzey Kafkasya’daki cumhuriyetlerde de Tiirk
kolejleri bulunmaktaydi. Fakat simdi Rusya Federasyonu tarafindan hepsi kapatilmig ve oradaki Tiirk
kolejlerinin agilmasi yasaklanmistir.
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koprii olarak gorilmektedir. Basaran Koleji, ne kadar yogun Giilen Cemaati’nin
etkisi altinda kalsa da, Abhazya ve Tiirkiye’deki Abhaz toplulugu arasindaki iliskileri
daha da gii¢lendirmek i¢in 6nemli nokta olarak goriildiigii soylenebilir. Diaspora ile
iliskileri yogunlastirmak isteyen Ardzinba da bunu siddetle desteklemistir. Kolejin
miifredat programinda Tiirk¢enin yer almasi da, amacinin Abhazya ile Tiirkiye’deki
Abhaz toplulugu iliskilerini yogunlastirmak oldugunu gostermektedir. Abhazya,
diasporanin siyasal giiciinii bilip iliskileri gelistirmek niyetinde224 oldugu icin bu

koleje giiclii destek vermistir.

5.3. Giircii Toplulugunun Durumu

Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi, Abhazya’daki savastan sonra Abhazya ile
iliskilerini gelistirirken, Tiirkiye’deki Giirciilerin ise, Giircistan ile baglantilar fazla
gelismemistir. Glircistan’da, Eduard Sevardnadze Cumhurbagkani olduktan sonra
Tiirkiye-Giircistan iligkileri onemli derecede gelismeye baslamis ve Acaristan’in

devlet bagkani olan Aslan Abasidze de, bu durumdan faydalanmaya ¢aligsmistir.

Buna karsi, Tirkiye’deki Giircii toplulugu i¢inde kendi kimligi konusunda
birliktelik yoktu. Ayrica o donemde internet gibi teknolojinin heniiz gelismedigi igin
Tiirkiye’deki Giircii toplulugu i¢inde Giircistan’in durumu ¢ok iyi bilinmemekteydi.
Yani bu déonemde Tirkiye-Giircistan iliskileri, sadece devlet diizeyinde gelismis ve

Tiirkiye’deki Giircii toplulugu ile Giircistan iliskileri fazla gelismemistir.

Bu béliimde Tiirkiye’deki Giircii toplulugu ve Giircistan arasindaki iliskilerini
daha iyi anlamak i¢in, Sevardnadze donemindeki Acaristan’in durumu ve Tirkiye-
Gircistan iliskileri hakkinda bilgi verilecektir. Ayrica Tiirkiye’deki Giirctilerin kendi

kimligine bakis1 ve Giircii toplulugunun durumu incelenecektir.

5.3.1. Eduard Sevardnadze Dénemine Kadar Tiirkiye-Giircistan Iliskileri ve

Acaristan

Sovyetler Birligi’nin ateizm politikasindan dolay1r Acaristan’daki Miisliiman
Giirciiler, dinden uzaklagmaya baglamistir. Sovyet doneminde ‘“Miisliiman

Giirciilerin bolgesi” olarak 6zerklik hakkinin verildigi Acaristan, Sovyet doneminin

224 Wakizaka, “SSCB”.
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sonunda artik “Gtircli bolgesi” olarak gérﬁlmﬁstﬁr.ZZS Acaristan ve Tiflis arasindaki
iliskiler de, Giircistan-Abhazya ve Giircistan-Gliney Osetya iliskileri gibi olmayip

sadece merkez-gevre iliskilerine doniismiistiir.

Zviad Gamsahurdia da, Abhazya’nin “etnik Ozerk cumhuriyeti” olma
hakkinin var oldugunu savunurken, Acara niifusunun ¢ogu Giircli oldugu igin
Acaristan’in  6zerk cumhuriyet olma hakkinin olmadigmi ileri siirmiistiir.??°
Batum’da da, Yuvarlak Masa kendi hareketlerini yogunlastirmistir. Bu siirecte
Yuvarlak Masa ve Komiinist Partisi arasinda gerginlik yiikselecegi tedirginligi vardi.

Fakat Gamsahurdia, Acaristan Meselesine el siirmeden gérevden alinmistir.

Zviad Gamsahurdia yonetimi Tengiz Sigua ve Tengiz Kitovani’nin
gerceklestirdigi darbeyle devrildikten sonra, Eduard Sevardnadze iktidara gelene
kadar Giircistan’da olduk¢a karisik durum devam etmistir. Abhazya ve Giiney
Osetya’da Giircistan ile ¢atismalar yasanirken, Acaristan ise Giircistan’dan
bagimsizlik talep etmemistir. 1991°den 2004’e kadar, Acara Ozerk Cumbhuriyeti
Yiiksek Konseyi Bagkanligimi yapan Aslan Abasidze, Giircistan’dan bagimsizlik
kazanmaktan daha ¢ok, Giircistan siyasetinde yer almay1 tercih etmistir.?2’ Abasidze,
Giircistan Cumhurbaskani olmay1 bile hedeflemistir. Bu agidan Acaristan’in durumu

Abhazya ve Giiney Osetya’nin durumuna gore oldukea farklidir.

Fakat Abasidze Giircistan’dan bagimsizlik istememisse de, Abasidze’nin
Giircistan merkez hiikiimetinin zayifligindan yararlanarak, bagimsiz devlete benzer
bir durum yar'clt‘ug';l228 da gercektir. Daha ziyade Abasidze’nin, Giircistan hiikiimeti
ile miizakere ederken kendi iistiinliiglinii saglamak i¢in bu durumdan yararlandigini

sOylemek miimkiindiir.

Acaristan, Tiirkiye-Giircistan ticaretinin en yogun sekilde yapildig: Sarp sinur
kapisina sahiptir. Gircistan’in en 6nemli limanlarindan biri de Batum’da yer
almaktadir. Ayrica Ermenistan ile Azerbaycan’in Karadeniz’e ulasmasi icin
Giircistan 6nemlidir. Batum’dan Ermenistan ve Azerbaycan’a demiryolu ile

ulagilabilmektedir. Ticaret ve trafik agisindan 6nemli ii¢ tane noktaya sahip

225 Maeda, age, 20.
226 K jtagawa, age, 115.
227 Maeda, age, 20.
228 Ciineyt Yenigiin ve Mehmet Ali Bolat, “Giircistan: Yeni Diinyanin Dogu-Bati Smir1”, Diinya
Catismalar:: Catisma Bolgeleri ve Konular,, ed. Kemal Inat ve dig. (Ankara: Nobel Yayimn
Dagitimi, 2010): 475.
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oldugundan®®®

Acaristan’a ¢ok miktarda para girmektedir. Abasidze, kendi esinin
akrabasi olan Gogitidze ailesiyle birlikte®® ¢ok biiyiik mali kaynaga sahip
oldugundan onun siyasal iktidar1 daha saglam ve giiclii olmustur. Giircistan merkez
hiikiimeti ile gelirleri paylasmak isterken, Abasidze bunu reddedip Giircistan

siyasetinde kendi mali giiclinden yararlanmistir.

Ayrica Batum’da Rus askeri {issiiniin bulunmasi, Abagidze’nin mali giiciinii
daha da kuvvetlendirip iktidarini saglamlastlrmlstlr.231 Batum’da, Rus askeri tissii
oldugundan Acaristan’daki halklara is imkan1 6nemli derecede saglanmistir. Ayrica
Abasidze, kendi iktidarinin korunmasi i¢in Rusya ile ¢ok sicak iligkiler kurmustur.
Abagidze’nin  oglu, Moskova Belediyesi Baskam1 Yuri Lujkov’in kiz1 ile
evlendiginden beri Abasidze Rusya’yla akrabaliga yakin iliskiler gelistirebilmistir.
Sevardnadze Bati Blogu’na yaklasirken Abasidze Rusya’yla siki iliskileri koruyup

Rusya himayesi altinda kalmistir.

Boylece Giircistan merkez hiikiimeti, yurt i¢indeki cesitli sorunlardan 6tiirii
kendi giictinii kaybederken, Acaristan ise; siyasi, ekonomik ve askeri gii¢leri kendi
eline gecirebilmistir. Bu donemde Giircistan merkez hiikiimetinin diizenledigi hukuk
sistemi artik Acaristan’da uygulanmaz olmustur. Abasidze’nin Acaristan’t serbest
ekonomik bolge yapma teklifini Sevardnadze’nin reddetmesi sebebiyle, ikisi arasinda
anlagsmazlik ortaya ¢ikmistir. Abasidze, Rus askerleri Acaristan’dan ayrildiysa da,
Acaristan simrmi kendi kendine koruyacagim ileri siirmiistiir.”*? Abasidze’nin bu
sozli gerceklestirilmistir. 1 Eylil 1998 tarihinde, Giircistan Silahli Kuvvetlerinin
Acaristan’a girmesine izin verilmeyecegi ilan edilmistir. Ayrica Abasidze, SSCB
siir birliklerindeki Acaristanli paramiliterlerini, Karadeniz kiyist ve Giircistan-

Acaristan siiria yerlestirecegini sdyleyerek Sevardnadze’yi uyarmlstlr.233

Glircistan anayasasi lizerindeki anlagsmazlik, Giircistan-Acaristan arasindaki
giic dengesini agik¢a gostermistir. 1995 yilinda kabul edilen Giircistan anayasasinda
ozerklikle ilgili hilkkmiin olmamasi, Giircistan-Acaristan iligkilerini gerginlestirmistir.
2000 yilinda anayasa degistirildiginde, Giircistan Parlamentosu Acara’nin 6zerkligini

kabul etmis ve Giircistan-Acara iligkileri toparlanmistir. Ayrica Abasidze, Giircistan

229 agm, 475.
2%0 Maeda, age, 20.
31 Yenigiin ve Bolat, agm, 475.
232 agm, 475
233 agm, 475.
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Cumhurbaskanligia aday olmasina ragmen, se¢imden 2 giin dnce cekilmistir.”** Bu
durum, Sevardnadze ve Abasidze arasinda anlagsma yapildigmi ve Giircistan’in

Acaristan’a karsi zayif oldugunu gostermistir.

Acaristan’daki halklarin durumuna goz atmak gerekirse, Acaristanli halklar
hakkinda sunlar sOylenmektedir: Acaristan’da yasayanlarin Ruslar hari¢ hepsi,
Islamiyet’e inanmaktadir. Tiirkiye yanlilari oldukga fazladir ve Acarhlarin gogu
Tirkiye’yle birlesmeyi talep etmektedir. Bu ylizden Glrciiler, Acarhilarin
Giircistan’a yonelik vatanperverligine siipheyle bakmaktadir. 40-60 geng, Islami
egitim gormek i¢in Tirkiye’ye gitmis ve Batum’da Tiirkiye’nin yardimiyla 45 m.
minareli cami kurulmustur. Ayrica Acaristan Ozerk Cumbhuriyeti Yiiksek Konseyi

Baskan1 Abasidze, Turancidir.?®

Tabii ki, Turancilik ve Islamcilik tamamen farkli bir akimdir. Ayrica
Acarlilar, kendilerini tamamen “Giircii” olarak tanimlamaktadirlar. Fakat Hristiyan
Girciiler arasinda bu soOylenti olduk¢a yaygin oldugu icin, Abasidze’nin sik sik

Giircistan’a kars1 vefakarligini vurgulamasi gerekmistir. Abasidze, 1992 yilinda

Nezavisimaya Gazeta (Bagimsizlik Gazetesi) ile roportajda sunlari soylemistir™®:

“Acaristan’in durumunu Abhazya ve Giiney Osetya ile karsilastirmamalisiniz.
Bizim cumhuriyetlerimiz sadece idari bir birimdir. Orada ¢esitli halklar yasiyorlar.
Ama herkes Acaristan vatandasidir, yani Giircistan vatandasidir. Bizim Giircistan’a
kars1 toprak talebimiz hi¢bir zaman olmadi ve gelecekte de olmayacaktir.”

Burada Abasidze, Acaristan’daki halklarin Giircistan vatandasi oldugunu
vurgulayarak Abhazya ve Gliney Osetya gibi bagimsiz devlet olmak istemedigini

ileri stirmiistiir.

Ayrica Abasidze, Acarli halkin Tirkiye’yle birlesme talebiyle ilgili soruya

sOyle cevap vermigtir:**’

“Acaristan, Giircistan’in tarihi bir parcasidir. Tarihte asla Acaristan, ana vatanimiz
Giircistan’in sorun kaynagi olmamustir. Bizim cumhuriyetimizin Tiirkiye’nin bir
parcasi olmak istedigi sOylentisinin higbir kaynagi yoktur. Bu, Abasidze’nin halkla
birlikte Mars’a go¢ etmeye bugiin karar verdigi gibi bir seydir. Biz Tirkiye ile
dostluk iligkilerini saglamaktayiz. Fakat bu, Acaristan’in Tiirkiye’nin bir pargast
olmak istemesi anlamina gelmez.”

Burada Abasidze, Acaristan’in Giircistan’a ait oldugunu ileri siirerek

Hristiyan Giirciilerin iddiasini inkar etmeye ¢aligmistir.

234 agm, 475.
2% Kitagawa, age, 116.
2% age, 116.
37 age, 116.
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Abasidze’nin, sonraki yillarda da benzer bir mesaji, Tiflis’teki hiikiimet

yanlis1 gazete olan “Ozgiir Giircistan” gazetesinde yayimlanmustir.?*®

Diger yandan, N. V. Mgeladze’nin arastirmasina gore, Acarlilar arasinda
Hristiyanliga geri doniis giiniimiizde oldukca yaygindir. Sonug olarak Islamiyet ve
Islam’a dayal1 isimler sadece yash olanlar arasinda kalmustir. Orta yaslardakiler, dine
ilgi gostermemektedir. Genglerin ¢ogu, Hristiyanlar gibi ibadet etmekte ve adlar1 da

Gircii ve Rus kiiltiiriine dalyanmaktatdlr.239

Bu durumdan hem Abasidze gibi Acara yonetiminde hem de halk arasinda
sadece bir “Acarli” kimliginin oldugu ve “Bagimsiz Acarli” kimliginin olduk¢a zay1f

oldugu anlasilmaktadir.

Tiirkiye-Giircistan iliskileri, Zviad Gamsahurdia doneminden sonra,
Sevardnadze iktidara gelene kadar i¢ kargasadan dolay1 fazla gelismemistir. Fakat
Sevardnadze, iktidara geldikten sonra iki iilke arasindaki iligkiler gelismeye
baglamistir. 30 Temmuz 1992 yilinda, donemin Tirkiye basbakani Siileyman
Demirel, Giircistan’1 ziyaret edip “Dostluk, Isbirligi ve Iyi Komsuluk Antlagmasi™ni

Sevardnadze ile beraber imzalamlstlr.240

Tiirkiye, 1992 yilinda Giircistan’a 50
milyon dolarlik diisiik faizli kredi vermistir.*** Giircistan zor durumda kalirken
Tiirkiye, Giircistan’a hayati destek vermeye devam etmistir. Bu donemde Abhazya
meselesi de alevlendigi igin Tiirkiye’deki Cerkez toplulugu, Tirkiye hiikiimetinin
Gircistan yanlist politikasina tepki gostermistir. Ayrica onlar, Tiirkiye’deki

medyalara, siyasetcilere ve uluslararasi orgiitlere baski uygulamaya caligmiglardir.

13 Ocak 1994 tarihinde Sevardnadze, Tirkiye ziyareti sirasinda ¢ok sayida
antlasmaya imzalamistir. Giircistan ve Tiirkiye arasindaki antlagmalarin ¢ok sayida
imzalanmasi, Glircistan’in uluslararas1 platforma katilmasi i¢in 6nemli derecede
katkida bulunmustur. Bu gelismeler, 1995 yilinda dénemin bagbakani1 Tansu Ciller’in

42

Tiflis ziyareti i¢in zemin ha21r1am1§t1r.2 Giircistan, Tiurkiye ile iliskileri

tyilestirdikten sonra Rusya ile de dostluk ve is birligi antlagmasi imzalamistir.

238 age, 116.
2% age,117.
240 Ali Faik Demir, “Tiirkiye’nin Giiney Kafkasya’ya yonelik Dis Politikas1”, Tiirk Dis Politikasinn
Analizi, ed. Faruk Sénmezoglu (istanbul: Der Yayinlari, 2004): 736.
1 yelda Demirag, “Tiirkiye-Giircistan Ilislikeri”, Tiirkiye’nin Avrasya Macerasi: 1989-2006, ed.
Mustafa Aydin (Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2007): 280.
242 agm, 280.
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Bundan sonra Giircistan, BDT’ye iiye olmus**® ve kendi topragi i¢inde Rus askeri
tislerinin bulunmasini kabul etmistir. Nihai olarak, Abhazya ve Giiney Osetya’daki

catigmalar sakinlesmis ve bu bolgeler yalniz birakilmstir.

Tiirkiye-Giircistan iligkileri, 1996 yilindan sonra ciddi bir sekilde gelismeye
baglamistir. 1996 yilindan sonra Giircistan-Rusya arasinda gerginlik yasanmaya
basladigindan dolayr Giircistan, Bati yanlisi politika izlemeye baglamistir. Bunun ilk
adiminin 1997 yilinda Parlamento’da, BDT’den ¢ikma kararinin alinmasi®** oldugu
sOylenebilir. Giircistan’in, Bat1 blogu i¢inde yer alan Tiirkiye’yi Rusya’nin yerine
miittefiki olarak tercih etmistir. 1997 yilinda, donemin Tiirkiye Cumhurbaskani
Siileyman Demirel, Giircistan’t ziyaret edip askeri is birligine zemin hazirlayan
antlasmay1 imzalandiktan sonra bu ikili iligkiler daha fazla yogunlasmlstlr.245 Nisan
1998’de Genelkurmay Baskam Orgeneral Ismail Hakki Karadayi, Tiflis’i ziyaret
ettiginde Giircistan Savunma Bakani Vardiko Nadibaidze ile ortak mutabakat
imzalanmistir. Bu mutabakat cergevesinde, 14 Mayis 1998 tarihinde Tiirkiye ile

Giircistan birlikte deniz tatbikatini dl'izenlemislerdir.246

Bundan sonra Tiirkiye-
Gilircistan arasindaki askeri is birligi dnemli derecede ilerlenmistir. Tiirkiye’de Giircii

askerlerinin egitimi de o donemde baslamistir.

O donemde, Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hatti projesi giindemde oldugu i¢in
sadece askeri iliskiler degil, siyasi ve ekonomik iligkiler de gelismeye baslamstir.
Mart 1998’de donemin Tiirkiye Bagbakani Mesut Yilmaz, Tiflis’i ziyaret etmistir.
Buna karsilik olarak Sevardnadze, 26-27 Subat 1999 tarihinde Tirkiye’yi ziyaret
etmistir.*’ Siileyman Demirel’in 2000 yilindaki ziyaretinden 1 ay sonra, Demirel’in
Basdanismanm1 Hikmet Cetin, Sevardnadze’den baska Acara Ozerk Cumbhuriyeti
Yiiksek Konseyi Baskan1 Abasidze ile de goriisme yapmlstlr.248

2000 yilindan sonra ise, Tirkiye-Giircistan iliskileri ¢ok farkli boyutlar
kazanmistir. Ayrica terore karst miicadele ve Hazar Denizi enerji kaynaklari
tizerindeki strateji gibi konularda bu iki tilkenin ¢ikarlar1 daha da yakin olmustur. 24-

26 Temmuz 2000 tarihlerinde donemin Giircistan Disisleri Bakani Irakli

3 Demir, agm, 736.
 Demirag, agm, 280.
245 agm, 280.
246 agm, 280-281.
7 Demir, agm, 736.
248 agm, 736-737.
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Menagarisvili Tiirkiye ziyaret etmistir. Bu ziyaret sirasinda Kafkas Istikrar Pakti,
Karadeniz Ekonomik Isbirligi cercevesindeki ortak faaliyetleri gelistirme ve Tiirkiye-
Giircistan-Azerbaycan arasindaki ekonomik is birliginin olusmasi gibi konularda
fikir alisverisi yapllmlstlr.249 2001 yilindaki Sevardnadze ve Menagarisvili’nin
ziyaretlerinde enerji projelerinden baska terdre karsi miicadele tartisma konusu
olmustur. Bu ziyaretlerde Giircistan, Kafkasya’daki barisin saglanmasi ve Hazar
Denizi enerji kaynaklari iizerindeki strateji gibi konularda®™® Tiirkiye’den destek
saglamistir. 8 Kasim 2001 tarihindeki Giircistan ziyaretinde, donemin Tiirkiye
Cumhurbagkan1 Ahmet Necdet Sezer, Giircistan’da yasanan sorunun ¢dziimii i¢in
Giircistan’a destekte bulunacagini belirtmistir. Sezer, Kafkasya Istikrar Pakti’nin,
Kafkasya ve Avrasya’daki baris ve istikrarin gerceklestirilmesi igin son derece
mithim oldugunu ileri stirmiistiir. Sevardnadze ise bunu sevingle karsilamis ve iki
tilke arasindaki iyi ve yogun iliskilerin devam etmesi gerektigini séylemistir.z‘r’1
Ayrica Sevardnadze, Abhazya’ya Rus askerlerinin yerine ¢ok uluslu barig giicii

gelirse, buna Tiirk askerlerinin de katilmasini istemistir.”>?

Tiirkiye-Giircistan ekonomik iligkilerinin, Sevardnadze déneminden itibaren
genel olarak siyasal iligkilerin gelismesiyle birlikte gelistigini soylemek miimkiindiir.
1992-1997 yillan1 arasinda iki iilke arasindaki ticaret, 17,8 milyon dolardan 240
milyon dolara kadar yiikselmistir. Bundan sonraki yilda da ticaret yogunlagmaya
devam etmistir. Ihracat rakamm % 22,3’e, ithalat rakami ise % 15,6’ya ulagmustir.
Boylece Tirkiye, Giircistan i¢in en Onemli ticaret ortagi olmustur. 2003 yilinda

Tirkiye-Giircistan arasindaki toplam dis ticaret hacmi 426,5 dolara ulasmlstlr.253

Sevardnadze doneminden beri insaat, bankacilik, telekomiinikasyon ve tekstil
sektorleri  gibi  g¢esitli alanlarda Tirk sirketleri  Giircistan’da  faaliyet

254

gostermektedir.”" Buna karsin Tiirkiye’de ise, ticaret ve tagimacilik gibi alanlarda az

sayida Giircii firmalari faaliyet gostermektedir.?>

Tiirkiye ve Giircistan’in Karadeniz Ekonomik Isbirligi Orgiitii’nde yer

almasi, iki iilke arasindaki ticari ve ekonomik iliskileri gelistirme konusunda énemli

249 agm, 737.

230 agm, 737-738.

1 agm, 738.

252 agm, 738.

3 Demirag, agm, 289-290.
>4 agm, 290.

2% agm, 290.
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derecede katkida bulunmustur.”® Ayrica Giircistan, Kafkasya ve Orta Asya
tilkelerinin Avrupa’ya ulasabilmesi icin bir transit noktasidir. Denizcilik ve liman
isletmesi Giircistan’in ekonomisi i¢in 6nem tagimaktadir. Batum limaninin 49 yillik

isletme hakkini bir Tiirk sirketi katzanmlstlr.zs7

Tiirkiye-Giircistan arasindaki siyasal ve ekonomik iliskilerin gelismesini Rus
yanlist olan Abasidze nasil gormiistiir? Abasidze’ nin en 6nemli hedefi, Acaristan’in
bagimsizligr degil, Giircistan siyasetinde etkili olmak ve cumhurbaskanligini
kazanmakti. Bu yiizden Abasidze, Tiirkiye-Giircistan iliskilerinin kendi iktidar1 ve
Acara’nin bagimsizligini tehlikeye sokacagini diislinmemistir. Tam tersine Tirkiye-
Giircistan iliskilerinin gelismesi, Acara’ya para ve ekonomik c¢ikarlarin daha fazla
gelmesi anlamina gelmektedir. Bu durumda, Abasidze’nin siyasal iktidarin1 daha
saglamlastirmasina yol acacagindan Tiirkiye-Giircistan iligkilerinin gelismesini hos

karsiladig: anlasilir.

Sonug olarak, Acara Ozerk Cumhuriyeti’nin durumu, etnisite ya da dine
dayali cumhuriyetten ziyade “Abasidze Beyligi” olarak tanimlanabilir. Acaristan’da
hem halk, hem de yonetim, kendilerini “bagimsiz Acaristanli” olarak tanimlamamis
ve Acaristan’t da “Giircistan’a bagli bir bolge” olarak tanimlamistir. Acaristan’in
bagimsiz bir devlet gibi goriilmesi de Abasidze nin Giircistan siyaseti i¢indeki
istlinliiglinti saglamak i¢in bir yontemdi. Bu yiizden, “bagimsiz Acara” kimligi aslen
olmadig1 ve bunun Abasidze’nin ¢ikari i¢in kullanilan “yapay bir kavram” oldugu

sOylenebilir.

Gergekten de Kasim 1995°teki genel se¢imde Abasidze’nin partisi “All
Georgian Revival Union” gegerli oylarin % 7°sini kazanmistir. Nihai olarak,
Acaristan’da hemen hemen herkes Abasidze’ye oy vermistir. Fakat halklarin
Abasidze’ye oy vermeye zorlandigi da sSylenmistir.”® Ayrica Acara’daki Batum
limani, Sarp sinir kapisi, Batum istasyonu ve sirketler gibi ekonomik ¢ikarlarin ¢cogu

Abasidze’nin elindeydi. Bu ylizden Acaristan, bir beylik 6zelligini tasimaktaydi.

2% agm, 291.
27 agm, 292.
%8 Kitagawa, age, 117.
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5.3.2. Tiirkiye’de Giircii Toplulugu Icindeki Kargasa

Sevardnadze doneminde Tirkiye’deki Giirciilerin kimlik durumunun nasil
oldugu sorusuna cevap vermek gerekirse, Giircii toplulugu iginde Giircistan’a ilgi
gostermeyen kesimden baska “Acaristanli” kimligini 6ne ¢ikaran kesim ve Tiflis ile
iligkileri onemseyen kesim vardi. Bu ylizden Tirkiye’deki Giirciilerin kimlik

durumunun oldukca karisik oldugu sdylenebilir.

Tirkiye’deki  Giirciilerin ~ Abhazya, Giliney Osetya ve Giircistan’in
durumlarina ilgi géstermemesinin sebebi olarak, onlarin Giircii kimligi ile birlikte
Acarli kimligine sahip olanlarin sayisinin ¢ok olmasidir. Bu da 3. boéliimde ele alindi.
Ama en Onemli sebebi olarak, Tiirkiye’deki Giirciilerin, 6zellikle kdy kesiminde
Giircistan, Abhazya ve Giiney Osetya’daki gelismeleri “oteki diinyadaki olaylar”
olarak algilamasi sOylenebilir. Aslinda Giircii-Abhaz Catigmasi, SSCB yikildiktan
hemen sonra 1993 yilinda meydana geldigi i¢in kdy kesiminde eski SSCB igindeki
durum heniiz iyice bilinmemistir. Bu yiizden bu algilamanin kdy kesiminde yaygin
oldugu soOylenebilir. Onlar kendilerini “Acarli Giirciiler” olarak tanimlamakta ve
Rusya Carlig1 tarafindan isgal edilen Giircistan, yani Rus topragindan go¢ etmis olma
bilincine sahiptirler. Ayrica Tirkiye’deki Giirciiler, kendilerini “orijinal Giirciiler”
olarak, Giircistan’da kalan Giirciileri ise “Rus Giirciileri” olarak gdrmiislerdir.?*®
Yani Tiirkiye’deki Giirciiler, Giircistan’da kalan Girciileri farkli bir topluluk olarak
algilamigtir. Gircistan’daki gelismeler hakkinda da “Rus diinyasindaki gelismeler
olup kendileriyle ilgisi yoktur” algilamasi olduk¢a yaygindi. Bundan yola ¢ikarsa
Abhazya’daki gelismeler, onlara gore, Rus diinyas1 iginde farkli milletlerin birbirine
kars1 savasiydi. Bu catisma, baska diinyadaki savastir. Bu yiizden Tiirkiye’deki
Gilirciiler, 1990’11 yillarda Abhazya’daki gelismelere fazla ilgi gostermemistir.

Diger yandan, Beykoz’daki Tiirk-Giircii Egitim ve Kiiltiir Vakfi
cevresindekiler Giircii kimliginden bagka “Acarli” kimligini de 6ne ¢ikarmistir. Fakat
onlarin “Acarl’” kimligini 6ne c¢ikarmasinin, tarihsel sebeplerden ziyade politik

260

sebeplere dayandigini sdylemek miimkiindiir.”> Bu vakfinin bagkan: Ismet Acar,

Giircii kokenli bir is adamidir. Onun sirketi olan Acar Insaat, Acaristan dahil

29 By kisim, Giircistan Dostluk Dernegi Genel Sekreteri ve ayn1 zamanda arastirmaci olan Murat
Kasap ile 30 Kasim 2011 tarihinde istanbul’daki Giircistan Dostluk Dernegi’nde yapilan konusma ve
degerlendirmeden elde edilmistir.
20 By kismu yazarken 30 Kasim 2011 tarihinde istanbul’daki Giircistan Dostluk Dernegi’nde Fatih
Acar ve Murat Kasap ile yapilan degerlendirmeden yararlanmistir.
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261 Acaristan’daki calismalar siirecinde,

Giircistan’da yogun g¢aligsmalar yapmaktadir.
Aslan Abasidze ile iyi iligskiler kurmak gerekmistir. O zamanlarda Acaristan’daki
hemen hemen biitiin sirketler Abasidze’nin kontrolii altindaydi. Bu ylizden
Acaristan’da calismalar1 ve projeleri rahat bir sekilde yapmak igin Abasidze gibi
Acara yonetimiyle yakin iliskiler kurmak son derece onemliydi. Bu yiizden Tiirk-
Giircii Egitim ve Kiiltiir Vakfi ¢evresindekilerin, “Acarli” kimligini 6ne ¢ikarmakla
Acara yonetimi ile yakin iligkileri kurmaya ga11§t1g1262 ve onlarin “Acara” kimliginin

sadece politik anlam tasidig1 soylenebilir.

Son olarak Tirkiye’deki Giirciilerin fikrini temsil eden “Cveneburi” Dergisi
ve bunu destekleyenlerden s6z etmek gerekir. “Cveneburi” Dergisi, Giircistan’in
bagimsizligindan itibaren Giircistan’daki gelismeleri takip etmis ve Giircistan ile
iliskileri dnemsemistir. Bu dergi, Abhazya’da ¢atismanin olmadigi dénemde, genel
olarak Glircistan ve Dogu Karadeniz bolgesinin tarih ve kiiltiiriini tanitmaya
yonelmistir. Aym1 zamanda Ahmet Ozkan Melasvili’nin oglu Iberya Ozkan,
Tiirkiye’deki  Giircii  koyleri hakkindaki Onemli arastirmalari  bu  dergide

yayilamistir.

Abhazya meselesi hakkinda da Cveneburi dergisi belli bir sekilde Giircistan
tarafin1 desteklemis?®® ve Abhazya’nin, Giircistan’m “ayrilmaz bir pargasi” oldugunu
savunmustur. Ozellikle Abhazya’da catismanin yasandigi 1993 yilinda Abhazya
meselesi ile ilgili yazilar dergilerin ilk sayfalarinda yer almistir. Mesela Cveneburi
dergisinin ikinci-tigiincli sayisinin {igiincii sayfasi ve besinci sayfasi arasinda Giircii
tarih¢i Mariam Lortkipanidze, “Abhazya, Giircistan’in ayrilmaz bir kismidir” baslikli
makaleyi yaymlamigtir. Lortkipanidze, bu yazida Abhazya ve Abhazlarin, Rus
isgaline ugrayana kadar Giircistan’in etkisi altinda kaldigin1 ve Abhaz Meselesinin
Rusya tarafindan yaratildigini ileri siirmiistiir. ?®* Ayrica altinct sayisinin dordiincii ve
yedinci sayfalari arasinda Rus arastirmacisi Svetlana Cervonnaya’nin “Abhazya’daki

Anlagmazliga Bakis” baslikli yazis1 yer almistir. Bu yazi, Abhazya’y1 terk etmek

%! fsmet Acar ve onun Giircistan ile iliskileri i¢in bkz: Osman Nuri Mercan, “Giircii isadami Sn.
Ismet Acar ile Soylesi”, Cveneburi, s. 37 (2000): 9-11.
%2 \/akfin baskani olan ismet Acar da “Cveneburi” dergisinde kendisini agik¢a Giircii kdkenli olarak
tanimlamaktadir. Ayrintilari i¢in bkz: agm, 9.
%3 {1gili olarak bkz: Fahrettin Ciloglu, “Abhazya Sorunu”, Cveneburi, s. 1 (1993): 28-29. Bu yazida
Ciloglu, gazetecileri tizerinde Tiirkiye’deki Abhazlarin etkisi oldugunu ileri siirdii ve Abhazya’daki
gercek ve tarihin tekrar sorgulanmasi gerektigini vurguladi.
%4 Ayrmtilart igin bkz: Mariam Lortkipanidze, “Abhazya, Giircistan’in Ayrilmaz bir Kismidir”,
Cveneburi, s. 2-3 (1993): 3-5.
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zorunda kalan Giircii miiltecilerinin durumundan bahsederek, Abhazya’nin Giirciilere
karst uyguladigi baskilarini elestirmistir.’®> Abhazya meselesi ile ilgili yazilari
derginin ilk sayfalarinda yer aldig1 i¢in okurlarin dikkatini daha ¢ok ¢ekmistir. Bu
derginin okurlarmin ¢ogu Giircii oldugu i¢in, bu derginin Giircii topluluguna
Abhazya meselesi hakkinda bilgi verip Giircistan tarafini desteklemeye zemin

hazirladig1 sdylenebilir.

Cveneburi dergisi, kendi goriisiinii daha saglamlastirmak i¢in Abhazya
meselesi hakkinda Abhaz tarafinin yazisin1 da yaymlamistir. Cveneburi dergisinin
33. sayisinda iinlii Abhazyal sair olan Fazil iskender ile yapilan réportaj yer almustir.
Bu roportajda iskender, Abhazya meselesinin baris yoluyla, ayrica hem Giirciiler,
hem de Abhazlarin memnun kalabilecegi sekilde halledilmesi gerektigini ileri
siirmiistiir. Iskender, Giircii miiltecileri konusunda da, Abhazya’dan siiriilen Giircii
miiltecilerin hepsinin evlerine donebilmeleri gerektigini sdyledi ve Rusya’yi

elestirmistir.2%®

Abhazya’daki catismalar durduktan sonra da Giircistan’in  devlet
kademelerindeki insanlarin sdylesileri derginin ilk sayfalarinda yer aldigi gibi,267
Cveneburi dergisi Giircistan ile direkt bir sekildeki baglantisina 6nem vermistir. Bu
dergi, Giircistan’daki gelismelere yakindan ilgi gostermistir. Hatta donemin

Giircistan Cumhurbaskan1 Eduard Sevardnadze’nin y32151268 bile yer almistir.

Ayrica bu donemlerde Tiirkiye-Giircistan iligkileri ve iki tilke arasindaki
birlikteligini vurgulayan yazﬂar269 da bulunmaktadir. Bu durum, Cveneburi
dergisinin  Tirkiye-Gilircistan iligkilerinden ©6nemli derecede etkilendigini

gostermektedir.

265 Ayrintilart i¢in bkz: Svetlana Cervonnaya, “Abhazya’daki Anlagsmazliga Bakis1”, cev. Hasan Celik,
Cveneburi, s. 6 (1993): 4-7.
%66 Bkz: Nino Basilia, “Unlii Abhaz Sairi Fazil iskender ile Soylesi: Kafkas Kan Davasi-Anlamaya
Calismak”, ¢ev. Goniil Rahimova ve Osman Nuri Mercan, Cveneburi, S. 33 (1999): 6-7.
267 Ayrintili i¢in bkz: Osman Nuri Mercan, “Giircistan1 Parlamento Bagkani1 Zurab Jvania ile Soylesi”,
Cveneburi, . 22-24 (1996): 16-17; Mercan, “Giircistan Bagbakan: Vaja Lortkipanidze ile Soylesi”,
Cveneburi, s. 33 (1999): 4-5.
%8 BEduard Sevardnadze, “Soguk Savasin Dersleri”, Cveneburi, s. 16 (1996): 3.
%9 Ornek olarak bkz: Mercan, “Giircistan Istanbul Bagkonsolosu Teimuraz Sarasenidze ile Soylesi:
Giircistan ve Tiirkiye Stratejik Ortaktirlar”, Cveneburi, s. 40 (2001): 2-5; Mercan, “Tiirkiye’nin Tiflis
Biiytikelcisi Giirsel Burak ile Soylesi: Giircistan ile Tirkiye Her Zaman Birlikte Olmalidir”,
Cveneburi, s. 43 (2002): 7.
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Bu donemde C(veneburi dergisine yazi yazanlar ve c¢evresindekilerin
kimliginin nasil oldugunu ve Tirkiye’deki Giirciilerin kimlik durumunu nasil
algiladigimi anlamak i¢in, Nesrin Aytekin’in Tirkiye’deki Giircli aydinlarindan biri
olan Fahrettin Ciloglu ve Osman Nuri Mercan ile yaptig1 roportaj dnemlidir. Bu
roportajda Ciloglu, kendisinin ¢ift kimlige, yani Giircii ve Tiirk kimligine sahip
oldugunu vurgulamistir. Bir de Giirclilerin asimile olmasint Giirciilerin uzun
zamandir Osmanli egemenligi altinda kalmas1 ve 1877-1778 arasindaki Osmanli-Rus
Savasi’ndan sonra yasanan goc¢ gibi tarihsel nedenler ve Cumhuriyet doneminden

beri devam eden asimilasyon politikalarina baglamistir.””

Ayrica Ciloglu, Aytekin ile réportajda su noktalara deginmektedir:**

“1990’lardan sonra Giircii toplumunun ve “entelektiiellerinin” etnik kimlik
bilincinde bir artis oldugunu iddia etmenin ise tam olarak dogru olmadigini
soyliiyor. Buna gerekce olarak da Ahmet OZKAN ve Niyazi Ahmet BANOGLU
gibi isimlerin 1990’lardan ¢ok 6nce baslattiklar1 girisimleri gosteriyor. (Boylelikle
Giircii etnik bilincinin uyanmasi ile kiiresellesme arasinda iliski kurulmasi da
reddediyor). Ancak Sovyetlerin ¢okiisiiniin ortaya ¢ikardigi durumun Giircii ve diger
etnik gruplart kimlik bilinci agisindan etkiledigini kabul ediyor. Cokiisten sonra
hakim iki ideolojinin gerilemesinin ve yerini “geriye kalan” milliyetcilige ve Islamc1
fundamentalizme  birakmasinin, kimliklerin = sorgulanmasina ve yeniden
tanimlanmasina sebep oldugunu sdyleyen Ciloglu, algilanan Sovyet tehdidinin de
ortadan kalkmasiyla Tiirkiye’de yasayan Kafkas halklarinin kimliklerini daha
“rahat” ifade edebildiklerini iddia ediyor. Etnik kimliklerin 6ne ¢ikarilmasinin
nedeninin sadece duyulan rahatlikla degil, “rahatsizlik”la da alakali oldugunu ifade
ederken, eski Sovyet topraklarinda bilhassa Kafkasya’da patlak veren bagimsizlik
hareketlerinin Tiirkiye’deki yansimalarina dikkat cekiyor. (Ozellikle Giircistan-
Abhazya savasimin Hristiyanlarla Miisliimanlarin savasi olarak algilanmasi ve / veya
gbsterilmesi Cegenler, Inguslar, Cerkezler gibi ¢cogunlugu Miisliiman olan, kimlik
bilinci ¢ok daha yiiksek ve olduk¢a organize diger Kafkas halklarmin olumsuz
tepkilerine, Abhazlar1 ve Giircistan’in bir diger problem yasadigi Osetleri manen ve
madden desteklenmesine yol acmig, resmi sOylemle de Ortiisen bu durum
“Rahatsizlik” yaratmigtir. Bilhassa Kuzey Kafkas halklarmin yogun oldugu
Marmara Bolgesi’nde yasayan Giirciiler tepkisel olarak kimliklerine sahip
¢ikmiglardir. Giircii etnik uyanisin merkezinin Marmara bdlgesi olmasi bu bakimdan
manidardir). Dil ve kiiltir konusuna gelince, dilin fonksiyonel olmadig1 siirece
onemini kaybettigini vurgulayan Ciloglu, Giirciicenin ve dolayisiyla Giircii
kiltiiriiniin kaybolmaya yiiz tuttugunu soylityor. Gilrcli dilinde egitim hakkini
sordugumda ise yine dilin fonksiyonelligine isaret ederek, Giircii toplumun bu yonde
bir talebi olmadigini, ancak uygulama olmadan talep olup olmayacagini
bilemeyecegimizi soyliiyor ve ekliyor, “Tiirkiye Cumhuriyeti demokratikse,
demokratik olmak istiyorsa, farkli dillerde egitime izin verilmelidir”. Giirci
toplumun gelecegi konusunda ise umutsuz, Ciloglu.”

Burada Ciloglu, Giircii kimliginin uyanisinin Ordu ve Artvin gibi Dogu
Karadeniz’den ziyade Kuzey Kafkasyali halklarla Giirciilerin karisik bir sekilde

1 Nesrin Aytekin, “1990’larda Tiirkiye’de Giircii Kimliginin Yeniden Insasi Siireci ve Giircii
‘Entellektiieller’”, Cveneburi, s. 38 (2000): 5.
2"t agm, 5.
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yasadigi Marmara bolgesinde daha ¢ok goriildiigiinii ileri stirmiistiir. Tiirkiye’deki
Giircti kiiltliriiniin asimile olmamasi i¢in Glirclicede egitimi istemeyi ve kendi
calismalarin1  asimilasyondan korumak igin yapilan geg¢ici bir heves olarak

tanimlamaktadir.

Diger yandan, Osman Nuri Mercan ise, kendisini Tiirkiye vatandasi bir Giircii
olarak tanimlamaktadir. Asimilasyonun sebebini de Ciloglu’ya goére farkli agidan,
Tiirkiye’deki Giirciilerin  daha ¢ok devletin homojen bir topluluk yaratmasi
siirecine®’? baglayarak aciklamistir. Mercan, roportajda Tiirkiye’deki Giirciiler

hakkinda su noktalara deginmistir:*"

“1990’lardan sonra Tirkiye’deki Giircii “entelektiiellerin” ve toplumun etnik-
kimliklerini 6ne ¢ikaran faaliyetlerindeki (gérece olsa da) artigin “asil” sebebinin ise
devletin Avrupa Birligi’ne girme arzusuna sikica bagli olarak gergeklesen ve bu
faaliyetlerin “etkili” oldugu iddiasindan hareketle, diger faktorlerin Gnemini
indirgemeci bir yaklasimla azimsiyor. Kiiltlir konusuna gelince, kiiltliriin devam
icin dilin dneminin altin1 ¢izerek asimilasyonun oniine gegmek umuduyla Giirciice
egitim hakki istiyor. Boyle bir talebin marjinal oldugunun ve muhtemelen gelecekte
de marjinal kalacaginin farkinda oldugunu ama egitim hakki, teknolojik gelismeler
ve farklilik iizerindeki vurgusuyla yiikselen kapital mantik bu siirece g¢anak
tutmustur.”

Burada Mercan, Giircii kimliklerini 6ne ¢ikaran faaliyetlerini arttiran unsur
olarak Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girme cabalarinin etkisinin yani sira diger
faktorlerin de var oldugunu ileri stirmiigtiir. Ayrica burada, ana dilde egitim hakk1

talebini kapital mantigin yiikselisinin dogal sonucu olarak degerlendirmistir.

Ciloglu ve Mercan gibi Tiirkiyeli Giircii aydinlari, 6zellikle “Cveneburi”
dergisinde kendi ana dili ve kiiltiiriiniin korunmasi ve asimilasyona karsi miicadele
gibi demegleri kullanarak Giirciiler arasinda etnik biling uyandirmaya calismistir.
Yani onlar, kendi ana dili ve kiiltiirlerinin yok olma tehlikesiyle kargi karsiya
oldugundan yola ¢ikarak, asimilasyona yol acan unsurlarla miicadele etmek i¢in caba
harcamak gerektigini vurgulamaktadir. Ayrica Giircli kimligini tekrar hatirlatmak
seklinde,  Tirkiye’deki ~ Giircii  toplulugunu  yonlendirmek  gerektigini
Vurgulamaktadlr.274 Bu baglamda Tiirkiyeli Glircii aydinlar1 ve onlarin “Cveneburi”

dergisi, kendi “ana yurdu” olan Giircistan ile baglantiy1 6nemsemistir. Bu dergi

272 agm, 5.
273 agm, 5-6.
274 agm, 6. Ayrica Ornek olarak bkz: Esref Yilmaz (Maharasvili), “Asimilasyona Karst Aydin
Sorumlulugu”, Cveneburi, s. 37 (2000): 5.
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icinde kendi kimligi lizerindeki tartismalardan®’® baska, agirlikli olarak “ana yurdu
olan Giircistan’in tarihi, kiiltiirii ve siyasal hayat1 hakkindaki yazilar yer almaktadir.
“Cveneburi” dergisi ve c¢evresindekilerin, Tiirkiye’deki Giircli toplulugu iginde
diaspora bilincine yakin bir bilince sahip olduklar1 sdylenebilir. Onlar 2003’ten
sonra, daha yogun sekilde “diaspora” kavramini dile getirmeye baglamistir. Bunun da

Gilircii toplulugu igindeki Giircii bilincinin ytikseligine yol ac¢tig1 sdylenebilir.

2> Bkz: Fevzi Celebi, “Giircistan ve Giirciiler Hakkinda Yorumlar Uzerine”, Cveneburi, s. 32 (1999):
7-10.
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6. GUNCEL DURUM: DiASPORA KiMLIiGININ DEGiISMESI VE
ABHAZYA MESELESININ GELiSIMi

6.1. 2004 Yihh Abhazya Cumhurbaskam Secimi

3 Ekim 2004 tarihindeki Abhazya Cumhurbaskani se¢imi, 1993 yilindaki
Giircii-Abhaz ¢atigsmasindan sonra ¢ok adayli ilk se¢im oldugu icin Abhazya siyasal
hayatinda biiylik 6nem tasimistir. Se¢cimden once devletten baska sivil toplum
kuruluslar1 da se¢im kampanyasina aktif bir sekilde katilmistir.’® Sivil toplum
kuruluglarinin temsilcileri “Se¢im Birligi” adli gecici bir kurum olusturmus ve aylar
oncesinden hazirlik yapm1§t1r.277 Secimlerden iki hafta 6nce se¢im propagandalari
baslatilmistir. Hafta sonu hari¢ her adaya birer aksam esit siire verilerek televizyonda
propaganda yapma hakki taninmistir. Bu propagandalar canli olarak televizyonda
yayinlanmistir. Bu siiregte halk hem canli yayinda hem de internet ve faks yoluyla
sorular sorabilmistir.?’”® Bu se¢cimde Sergey Bagaps ve Raul Hacimba en ¢ok oyu alan

kisilerdir ve bu ikisi arasinda yarigma yapilmaistir.

Secim sirasinda Raul Hacimba eski KGB ajant oldugu i¢in “Putin’in aday1”
gibi goziikmiis ve gercekten de Rusya Federasyonu ona acikca destek vermistir.?”®
Cinkii Rusya Federasyonu, diaspora iginde Rusya aleyhtarmin ¢ok sayida
bulunmasinin Abhazya-Rusya iliskilerine engel olacagini diislinmiistiir. Ayrica
Rusya i¢in bu durum, Abhaz diasporasi aracilifiyla Tiirkiye ve Bati iilkelerinin
Abhazya’da daha etkili rol oynayacagi anlamma da gelmektedir.?®® Yani
Abhazya’nin Rusya’ya bagli durumdan kurtulmasiyla Rusya Kafkasya’daki énemli
tampon bolgesini kaybedeceginin diisiindiigiinden dolayr Rusya bdyle bir olaymn

gerceklesmesini istememistir. Ayrica Hacimba da Rusya ile direkt is birligi yaparak

2’ Ergiin Ozgiir, “Abhazya Se¢imlerinin Ardindan”, Guaze, s. 8 (2005): 10.

277 agm, 10.

278 agm, 10.

"% Kimitaka Matsuzato, “Kyuu-Sorenni Okeru Hishouninkokka: Mushisaretekita Shikaku”,[Eski
SSCB’deki De Facto Devletleri: Thmal Edilmis Acilar] Hokkaido University Slavic Research
Center Report, s. 1 (2008): 7.

280 By degerlendirmelerde 17 Ekim 2010 tarihinde Kafkasevi’nde Saym Erol Karayel ile yapilan
konugmalardan ve degerlendirmelerden de yararlanmistir.
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iligkilerini gii¢clendirme amacina Abhaz diasporasimin engel oldugunu diistinmiistiir.
Bu yiizden Rusya Federasyonu, KGB’de calisan ve Rusya ile baglantist giiclii olan

Hacimba’y1 kendileri i¢in en risksiz aday olarak desteklemislerdir.

Tiirkiye’deki Cerkes diasporasimin bir kismi, yerli Abhazlar, Abhaz
biirokratlar1 ve aydinlar1 ise Hacimba’nin politikasini elestiren Sergey Bagaps’
desteklemiglerdir. Bagaps, Moskova’nin golgesinde kalmig bir Abhazya’dan
kurtulmayi, yani Giircistan ve Rusya’y1 dengeleyerek bagimsiz bir politika elde
etmeyi istemistir.?®! O, Tiurkiye ve Tirkiye’deki Abhaz diasporasini Rusya ve
Giircistan’dan bagimsiz bir politikay: izlemek igin gereken unsurlardan biri olarak
gormiis ve Abhaz diasporasiyla daha da yogun iletisimde bulunmay: istemistir.
Ayrica Bagaps, Basaran Kolej’e Tiirkiye ve Tirkiye’deki diaspora ile Abhazya’yi

baglayan 6nemli bir nokta olarak bakmis ve koleje destek vermistir.

Merkez Se¢im Komisyonu, birinci oylamada Bagaps’in % 50,8’lik oy ile
secimi kazandigini ilan etmistir. Fakat Hacimba, se¢imin tekrarlanmasi gerektigini
ileri stirerek dava agmistir. Bu siirecte Bagaps yanlilar1 ve Hacimba yanlilar1 arasinda
gerilim yiikselmis ve catismada Olenler de olmustur. Bu secimde Rusya yine
Abhazya’da agirligini hissettirmistir. 1-2 Kasim 2004 tarihinde Bagaps ve Hacimba
Moskova’ya gidip miizakere yapmistir. Bu miizakerede Hacimba ortak noktaya
ulasabilecegini agiklarken, Bagaps se¢imin gegerli oldugunu ve kendisinin
cumhurbagkani oldugunu ileri siirmﬁstiir.282 Bu arada Rusya, Sohum-Moskova tren
seferlerini durdurup Abhazya-Rusya Psou smir1 kapisint kapatmak seklinde

Abhazya’ya baski uygulamstir.?®®

Bu baskilardan otiirii Abhazya’da enflasyon
yasanmis ve diikkanlarda stoklar tilkenmeye baslamlstlr.284 Bagaps, Cumhurbagkan
Ardzinba ve Rusya yetkilileriyle goriigme yaparak durumu sakinlestirmeye
caligmistir. Sonug olarak Rus Duma temsilcileri Abhazya’ya gelmistir. Ayrica
Hacimba ile Bagaps arasinda uzlagma anlagmasi 5 Aralik 2004 tarihinde Sohum’da
yapilmustir.?®® Ikinci oylamada nihai olarak Rusya’nin arabuluculuguyla Bagaps

Cumhurbaskani1 olmustur. Hacimba, Cumhurbaskan1 Yardimcisi olarak segilmistir.

281 Hasan Kanbolat, “Beslan Baskini-Abhazya Se¢imleri” Nart, s. 39 (2004), 8-9.
%82 Esra Kizilbuga, “Russian Involvement in the Abkhaz-Georgian Conflict” (Yiiksek Lisans Tezi,
ODTU Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006), 94.
283 Ozgiir, 2005, 11.
284 agm, 11.
285 agm, 11.
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Rusya’nin baskilart ardindan ortamin sakinlesmesi, son soziin Moskova’da
sOylendigini  gostermektedir. Hacimba ve Bagaps’im  Sohum’da Rusya
arabuluculuguyla anlagsmasinin arkasinda, Rusya’nin Abhazya ile sinirin1 kapatmasi
ve ticareti keserek Abhazya’y: ikinci kez ambargoya mahkiim etmesi yatmaktadir.

Bu se¢im sirasinda Abhazya, Rusya’nin giiglii etkisi altinda oldugunu gostermistir.

Bu se¢im siirecinde Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi iginde farkli bakiglar
ortaya ¢ikmustir. Tirkiye’deki Cerkezlerden Ardzinbacilarin bir kismi Hacimba’yi
desteklerken, Kafkasya Forumu, Kafkasevi ve Kafkas Vakfi gibi orgiitler Bagaps’1

desteklemistir. Ozellikle Kafkasya Forumu, bu se¢im hakkinda su noktalara

286

deginerek Bagaps’1 desteklemis ve Rusya’y1 elestirmigtir™:

“Abhazya’da politik iktidarin kirlenmesiyle birlikte, siire¢ kendi muhalefetini
yaratryordu. Kendisini farkl isimlerle ifade eden muhalifler giderek giiclenmeye ve
iktidar1 zorlamaya basladilar. Islenen pek ¢ok cinayet ve sindirme amacl saldirrya
ragmen, muhalefet giderek giiclendi[...] Abhazya’nin gériilmek istenmeyen yiizii
kendisini yeniden gostermek iizereydi. 2004 yili ekim ayinda gerceklesen segimlerle
birlikte muhalefetin ger¢ek yiizii ortaya ¢ikti. Son derece gerilimli gegen segimleri,
Rusya’nin destekledigi ve aymi zamanda Vladislav Ardzinba’nin adayi degil,
muhalefetin aday1 Sergey Bagaps kazandi.

[...] Ulkede bir i¢ savas havasi estiriliyor olsa da, eski hiikiimete bagl kurumlar
birer birer halkin tercihini onayladilar. Rusya tehditlerinin dozajimi arttirdi ve
kendisini miidahaleye davet eden yerel destekgilerinin ¢agrisina cevap vereceginin
sinyallerini vermeye basladi. Rusya’ya agilan tek sinir kapatilarak, tim iilke
silahlarin golgesinde karar vermeye zorlandi. Konu Giircistan tarafindan yapilan
birkag¢ agiklama ile gegistirilirken, uluslararasi toplum muhalefetin ve halk iradesinin
giin be gilin baski altina alinmasina sesini ¢ikarmadi. Rusya’nin elinden kurtulan
Abhazya koptugu sarkaca yeniden baglandi ve Rusya’ya mahkiim edildi. Ulke
yeniden gergeklestirilen bir se¢cimle muhalefet ve eski iktidardan olusan koalisyona
oy vermeye mecbur birakildi. Silahlarin golgesinde olusturulan bu dengenin
gegiciliginin herkes farkinda olsa da, nasil ¢éziimlenecegi konusunda kimsenin bir
on goriigic bulunmuyor. Abhazya’da politik iktidar bu sarkica yeniden baglandi,
ancak Abhazlarin tahammiil sinir1 da ortaya ¢ikmus oldu.”

Yani bu yazi, Abhazya’da muhalefetin giiclenmesinin iktidarin ¢iiriimesi
nedeniyle dogal bir sekilde ortaya c¢iktifim1 vurgulamakta ve muhalefetin
kazanmasimi halkin iradesinin kazanmasi olarak tanimlamaktadir. Ayrica bu yazi,
Rusya’nin Abhazya’ya kendi soziinii gegirmek igin “eskiyalik” yaptigini1 sdylemekte
ve Rusya’nin yaptiklarina karst uluslararast kamuoyunun sessiz  kalisini

elestirmektedir.

Bir de Abhazya’daki cumhurbaskanligi seciminde Bagaps kazanirken

Hacimba’y1 destekleyen Rusya, Abhazya’nin siyasetine miidahale edip se¢imi iptal

8 Alper Hragaa Kahraman, “Abhazya’nin Gériilmek Istemeyen Yiizii”, Kafkasya Forumu, s. 1
(2005) : 11.
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etmeye calismistir. Rusya’nin miidahalesine karsi KADK, Rusya’nin davranisina
elestiride bulunmamustir. Hatta Ardzinba doneminin sonunda Ardzinba agir
rahatsizligindan dolay1 fazla gorev yapamamistir. Ayrica o zamanlarda hiikiimet
icinde riigvet ve torpil ¢ok yaygm®®’ oldugu halde KADK bu durumu da
elestirmemistir. KADK’nin bu davranisi, Kafkasevi ve Kafkasya Forumu gibi
kuruluslar tarafindan sik¢a elestirilmistir. Ayrica bu olaylardan sonra KADK, Cerkez

diasporasinin temsil yetkisi ve mesruiyetini kaybetmeye basladig1 sdylenebilir.

6.2. Sergey Bagaps Doneminde Diaspora-Abhazya iliskileri

Sergey Bagaps devlet baskanmi olarak secildikten sonra Abhazya ve
Tiirkiye’deki Cerkez diasporasi arasindaki iliskilerin daha hizli bir sekilde gelistigi
sOylenebilir. Mesela 11 Haziran 2005 tarihinde Abhaz-Abazin Halk Kongresi
Yonetim Kurulu, Rusya disinda ilk olarak Sakarya’nin Hendek ilgesinde
toplanmlstlr.288 Bu toplantiya Abhazya’dan Geri Donilis Komitesi Baskani Anzor
Mukba da katilmistir.

Bagaps doneminde, Abhazya siyasetcilerinin Tiirkiye =ziyaretleri daha
yogunlagmistir. 6-8 Nisan 2005’te Abhazya Meclis Bagkani Nugzar Asuba ve Geri
Doniis Komitesi Bagkani Anzor Mukba gibi heyetler Ankara’y1 ziyaret etmislerdir. 7
Nisan 2005’te heyetler, Cumhuriyet Halk Partisi Bagkan1i Deniz Baykal ile fikir
aligverisinde bulunarak, Tirkiye’den Abhazya’ya gidis-gelislerinde yasanan
sorunlarin halledilmesinin 6nemli bir konu oldugunu agiklamiglardir. Ayni1 zamanda
heyetler, Abhazya hakkindaki giincel bilgileri Baykal’a vermistir.?®® 8 Nisan 2006
tarihinde ise Abhazya’dan devlet baskani temsilcisi Sokrat Cincal, Geri Doniis
Komitesi Baskan1 Anzor Mukba ve Abhazya Milletvekili Garik Samanba Istanbul’u
ziyaret edip Abhaz Kiiltiir Dernegi’ndeki toplantida konusma yapmuslardir.?*

Ozellikle 2008’de yapilan Abhazya Disisleri Bakani Sergey Samba’nin
Tiirkiye ziyareti, bu ziyaretlerden en Onemlisi olarak tanimlanabilir. Samba,
KADK’nin davetiyle 2-6 Haziran 2008 tarihlerinde Tiirkiye’yi ziyaret etmistir.
Samba, Abhazya ve Tiirkiye’deki Cerkes toplulugu arasindaki iligkilerini daha

8"Matsuzato, agm, 7.

288« Abhaz-Abazin Kongresi Yonetim Kurulu Tiirkiye’de Toplandi”, Nart, s. 43 (2005): 38-39.

289 «Abhazya Devlet Heyetinin Ankara Cikarmasi”, Nart, s. 41-42 (2005): s. 101.

2% «Abhazya Devlet Heyeti istanbul’da Bilgilendirme Toplantis1 Yapt1”, Jineps, s. 6 (2006): 6.
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gelistirmek icin 2 Haziran’da Istanbul’daki Abhaz Kiiltir Dernegi’nde konusma
yapmustir. Ayrica 3 Haziran’da Abhazlarin yogun bir sekilde yasadigi Sakarya’nin
Hendek ilgesine baglh Cakallik Koyii’nii ziyaret edip koy halkiyla goriismiistiir. 5
Haziran’da ise Diizce’deki Dariyer Koyii’nii ziyaret etmistir.?* Bagaps doneminde
Abhazya, Tiirkiye’deki Cerkes toplulugunun sadece Dernekler gibi elit kesimleriyle
degil, ayn1 zamanda normal halk diizeyinde de iliskiyi giiclendirmeye yonelmistir.
Ayrica, bu donemde Abhazya direkt olarak Tiirkiye devleti ve Tiirk toplumuyla da
iliskiyi gliclendirmek ig¢in ¢alismalari daha yogunlastirmistir. Samba, 2008’deki
Tirkiye ziyareti siirecinde, 4 Haziran’da Ankara’da diisiince kuruluslariyla
goriismistiir. Ayni giin Ankara’daki Hilton Oteli’nde diizenlenen “Geleneksel Abhaz
Gecesi” programinda Tirk siyasetgileriyle goériismeyi saglamistir. Bu programda
Samba, Tiirkiye’de Abhazlarin Tiirk halklariyla dost¢a yasadigimi ve birlikte
Abhazya’yr destekledigini vurgulamistir. Ayrica Tiirkiye ve Rusya’ya Abhazya’nin
bagimsizligini tanima ¢agrisin1 yapmis ve Tiirkiye’deki Cerkes diasporasina tesekkiir
etmistir. 5 Haziran’da Samba, Cumhuriyet Gazetesi ile rdportaj yaparak292

kamuoyuna Abhazya hakkinda giincel bilgileri vermistir.

Tirkiye’deki Cerkez diasporasinin Abhazya ziyaretlerinden bahsetmek
gerekirse, 15-16 Aralik 2006’da Sohum’da yapilan Abhaz-Abaza Halklar Birligi 5.
Genel kuruluna KAFFED temsilcileri katilmistir. Ayni zamanda KAFFED, “Tim

Cerkez diasporast Abhazya i¢in” yazili plaketi Bagaps’a sunmustur.??

Ayrica bu donemde Cerkez olmayan Tiirkiyeli is adamlarimin Abhazya’ya
ilgisi de artmaya baslamistir. 17-20 Haziran 2008 tarihinde Abhazya 'nin Dostlari’nin
calismasiyla, Tirkiyeli 21 is adamlar1 Pitsunda’da diizenlenen “2008 Abhazya’ya
Yatirim ve Perspektifler Forumu”na katilmustir.?®* Bu ziyaretinde heyetler Sergey

Bagaps ve Aleksandr Ankuab gibi kisilerle de goriismiistiir.

Abhazya ve Tiirkiye’deki Cerkes toplulugu arasindaki iliskiler yogunlastikga,
Tiirkiye’deki Cerkes toplulugu i¢inde Cerkes kimliginin yiikselisi ve Kafkasya’nin
durumuna gosterilen ilgiler daha belirgin bir sekilde goriilmeye baglamistir. Mesela

Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi igin en 6nemli dergilerden biri olan Jineps, Abhazya

291 «Abhaz Disisleri Bakani Tiirkiye’yi Ziyaret Etti”, Jineps, s. 29 (2008): 1.

292 «Geleneksel Abhaz Gecesi Hilton’da Yapildi”, Nart, s. 61-62 (2008): 39-40.

s.52 (2006): 6-10.

294 «Tiirkiyeli Is Adamlarmin Abhazya’ya Ziyareti”, Nart, s. 61-62 (2008): 45-46.
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Meselesi ile ilgili haberleri ve yazilari daha yogun bir sekilde yaymlamistir. Jineps
dergisinin 5. sayisinin ilk sayfasinda, Giircistan’a karsi protesto ve Tirkiye’nin
Giircistan’1 desteklemesine Cerkes diasporasinin tepkisi ile ilgili haberler®® yer
almigtir. Yine Jineps dergisinin 11. sayisinda Giircistan ile ilgili yazilar ve

2% j|k sayfada yer almistir. Bu sayfadaki “Giircistan Halkina Sesleniyoruz”

elestiriler
baslikli yazida Giircistan devletinin ve Giircistan halkinin birbirinden farkli oldugu
ve sorumlulugun Giircistan devletine ait oldugu vurgulanmistir. Ayrica bu yazi

Giircistan halkina, devletin politikasina karsi ¢ikma cagrisinda bulunmustur.?®’

2007 yilindan sonra ise Jineps dergisinin 20. sayisi, UNPO (Temsil
Edilmeyen Milletler ve Halklar Organizasyonu) iyelerinin Abhazya’nin
bagimsizligini tanidigin1 ve Abhazya’nin kesinlikle yalniz olmadlglnl298 1. sayfanin
tamamint kullanarak vurgulamistir. 2008°de Kosova bagimsizligin1 kazandiginda,
Jineps Dergisi Kosova’dan ornek alarak Tiirkiye’deki Cerkes diasporasinin da

Abhazya icin inisiyatif almaya baslamasi gerektigini vurgulamistir.?*®

Bu donemde, Tirkiye’nin Cerkes toplulugu igindeki Cerkes kimligi
yikselmigtir. Ayn1 zamanda KAFFED ve KADK gibi eskiden beri var olan
derneklerin yetkisi ve mesruiyetini yitirmeye basladigi sdylenebilir. Ozellikle,
2000’11 yillarda KADK-KAFFED iliskileri bozulmaya baslamustir.>° KADK’nin en
onemli hedefi olan “Abhazya’ya uygulanan ambargonun kaldirilmasi” da heniiz
gerceklestirilememigstir.  Ayrica KADK, Tirkiye’deki Abhazlarin  haklarini
korumaktan ziyade, Abhazya ile iligkilerini giiglendirmek igin Tiirkiye hiikiimetine
karst lobi hareketlerinde bulunmaya yonelmistir.®* KADK, Tiirkiye’deki Cerkes
diasporasi, 6zellikle Abhaz diasporasinin “temsilcisi” oldugunu sdylemektedir. Fakat

diger Cerkes gruplarmin sokak hareketlerine karsi ¢ikarken®” KADK kendisi

% Bkz: “Rusya Federasyonu ve Giircistan Protesto Edildi”, Jineps, s. 5 (2006): 2 ; “Sezer’in Tek
Yanli Tutumu Cerkezleri Uzdii”, Jineps, s. 5 (2006): 2.
2% Bkz: “Giircistan Ne Yapmaya Calisiyor?”, Jineps, s. 11 (2006): 1.
297 Ayrmtilar i¢in bkz: “Giircistan Halkina Sesleniyoruz”, Jineps, s. 11 (2006): 1.
2% Jade Cemre Erciyes, “Tiim Diinyada 150 Milyondan Fazla insan Abhazya’nin Bagimsizhgim
Taniyor”, Jineps, s. 20 (2007): 9.
2% Bkz: “Kosova Ornegi Oradayken Cerkez Diasporasinin Abhazya igin Insiyatif Alma Zamani”,
Jineps, s. 25 (2008): 1.
%00 Ozgiir, “Tiirkiye”.
01 T aurent Vinatier, “Between Russia and the West: Turkey as an Emerging Power and the Case of
Abkhazia”, China and Eurasia Forum Quarterly, c. 7, s. 4 (2009): 81.
%02 agm. 81.
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Abhazya konusunda aktif bir sekilde g¢alismamistir. Bu yiizden Cerkes diasporasi,
KADK’y1 desteklemekten vazgecmeye baslamistir.

2007 yilinda Abhazya’nin devlet baskani Sergey Bagaps’in ziyaretinin
iptalinden sonra KADK, kendi mesruiyetini 6nemli derecede kaybettigi sGylenebilir.
2007 yilinda KADK ve KAFFED, Abhazya’nin devlet baskani Sergey Bagaps’
Tirkiye’ye davet etmistir. Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi da onun ziyaretini
onemsiyordu. Ciinkii Bagaps’in ziyareti, diaspora igin lider olarak goriilen devlet
baskaninin, uzun siiren ambargonun ardindan nihayet diasporay1 yasadigi topraklarda
gormesi anlamina geliyordu. Ayrica bu gezi diasporanin da liderini sevgi ve 6zlemle
kucaklamasi anlamini da tagiyordu. Bagaps’in gezisi diaspora agisindan Abhazya ile
daha saglam ve kalic1 baglarin kurulmasi i¢in, ayrica diasporanin istek, sorun ve
beklentilerinin Abhazya’ya en iist diizeyde anlatilmasi igin bir firsati olarak
degerlendiriliyordu. Bir de Tirkiye’deki Giircli toplulugu ve Cerkes toplulugu
arasindaki iyi iligkilerin yeni ve farkli bir ivme kazanmasi, Abhazlarin mesajlarinin
Giircti yonetimine farkli bir elden yeniden iletilmesi firsati liretilebilecekti. Boylece
Bagaps’in ziyareti diaspora ve Abhazya arasinda karsilikli anlayis ve giiveni
saglamlastirarak ortak bir politika olusturmayi saglayacakti. Diasporanin Tiirk

vatandaslhig altindaki Abhaz kimliginin giiglendirilmesine katkida bulunacakti.**®

Ama diaspora Orgiitlerinin ¢abalarmma ragmen, aslen 2007 Nisan’da
gerceklesecek olan Bagaps’in Tirkiye ziyareti ertelenmis ve nihai olarak iptal

edilmistir.

O zamandan beri, Tiirkiye’deki Cerkes toplulugu i¢inde Kafkasya Forumu ve
Abhazya’nin Dostlari gibi belli bir yapiya sahip olmayan Orgiitler ve girisimler
gelismeye baslamistir. Abhazya’min Dostlar: girisimi, Abhazya’nin uluslararasi
toplum tarafindan kabul edilmesini ve diaspora-Abhazya iliskilerini giiglendirmeyi
en Onemli hedefi olarak tanimlamaktadir. Bunun ilk adimi olarak, Abhazya’ya
uygulanan ambargonun kaldirilmasi i¢in imza kampanyasini baslatmlstlr.304 Bu
adim, sadece dernekler ¢evresindekilerce degil, ayrica Kafkasya Forumu, Kafkasevi,
Cherkessia.net ve Jineps cevrelerindekiler tarafindan da desteklenmistir. 2008’de

Abhazya tanindiktan sonra bu girisimin 6nderligi ile istanbul ve Ankara’da kutlama

303 Celikpala, “Bagaps’in Tiirkiye Ziyareti Neden Onemli?”, Nart, s. 54 (2007): 4-5.
304 Ozgiir, “Tiirkiye”.
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programi diizenlenmistir. Mayis 2009’da ise “Abhazya’nin Bagimsizligi ve

Kafkasya’nin Gelecegi” baslikli bir uluslararasi konferans diizenlenmistir.**

Diger yandan, Kafkasya Forumu ise sadece Abhazya meselesi degil,
Cecenistan ve Kuzey Kafkasya’daki baska cumhuriyetlerin durumuna da ilgi
gosterdigi®® igin, Birlesik Kafkasya hareketlerine daha yakin oldugu soylenebilir,
Ozellikle Kafkasya Forumu, Cegenistan’daki gelismelerin yani sira Dagistanlilar ve
Karagay-Balkarlilarin durumu gibi sorunlar da ele almaktadir. Bu yiizden Adigeler
ve Abhazlardan baska Cegenler, Dagistanlilar, Osetler ve Karagay-Balkarlilarin
onemli kesimleri tarafindan da desteklenmistir. Ayrica Kafkasya Forumu, 2014 Soci
Olimpiyatlari’n1 Cerkeslerin soykirima ugradig: yerde yapilacak “kanli olimpiyatlar”
olarak tanimlamaktadir. Bu o6rgiit 2009 yilindan beri her 21 Mayis giinii Taksim’de
Rusya’ya kars1 muhalif yiiriiyilis diizenlemektedir.

Bu yeni girisimler ve orgiitler, eskiden beri var olan dernekler gibi hiikiimete
karst lobi hareketlerinde bulunmaktan ziyade medya ve kamuoyunu etkilemeyi
onemsemislerdir. Onlar ayrica yurt digindaki, bilhassa Avrupa ve Amerika’daki

akademisyenler ve NGO’larla iliskileri gelistirmektedir.>*’

Ayn1 zamanda internetin yaygin olmasi da bu girisimlerin ve Orgiitlerin
geligsmelerini saglamistir. Bu girisimler ve orgiitlerin internetin gelismesinden son
derece yararlandiklari sylenebilir. Tiirkiye’deki medyada onlarin hareketlerine yer
verildiginde Facebook ve Twitter gibi sosyal ortamlarda fotograflar ve videolar
hemen yayﬂmaktadlr.308 Onlarin hareketleri hakkindaki bilgilere ve yazilara internet
yoluyla rahat bir sekilde ulasilabilir. Hatta yurt disindaki akademisyenler ve NGO’lar
ile de internet yoluyla rahatca iletisim kurabilmektedirler. Ayrica o donemlerde
Tiirkiye’de internet kullanimin  yayginlagsmasi, diasporalarin kendi “ana
yurtlari”ndaki siyasal gelismeleri rahatca ve hizlica takip edebilmesini saglamis ve
diaspora ile “ana yurtlar1” arasindaki mesafeyi 6nemli derecede kisaltmistir. Bu
durum, diaspora igin “ana yurtlari”’ndaki gelismelerin artik baska bir diinyadaki bir
olay olmayip kendisiyle ilgili bir olay olarak kabul edilmeye basladigini agikca

gostermektedir. Bu, internetin gelismesiyle Tiirkiye’deki Cerkes toplulugu iginde

305 agm.
%% \/inatier, agm, 82-83.
307 agm, 82.
%08 agm, 82.
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diaspora kimliginin daha yaygin olmasma yol agtigi anlamimna gelir. Kafkasya
Forumu, Kafkasevi, Abhazya 'nin dostlari, Kafkas Vakfi ve Cherkessia.net internetin
gelismesinden son derece yararlanmislardir. Mesela Kafkasya Forumu, 2007 yilinda
dergileri basmaya son vermis ve sonraki zamanlarda kendi yazilar1 ve haberleri
tamamen internet ortaminda yayinlanmistir. Kafkas Vakfi da kendi dergisinin
basilmasina son vermis ve vakfa bagli olan Ajanskafkas elektronik ortamindaki
hareketleri yogunlastirmistir. Bagka girisimler ve oOrgiitler de yazilarmin ve
haberlerinin ¢ogunu ya da hepsini internet ortaminda yaymlamistir. Fakat internetin
yayginlagmasiyla meydana gelen bu durum, Kafkasya’daki etnik ¢atigsmalarinin daha
rahat bir sekilde diaspora toplumunu etkileyip daha kirilgan bir yapiya doniistiigi®®

anlamina da gelmektedir.

Bir de internet, sadece derneklerin degil, dernekleri elestiren fikirleri de
benimseyerek kendine &zgii fikirlerin olusmasina da firsat vermistir. Internet, ayrica
yayinlanan haberleri izleyen kisilere Kafkasya ve diaspora ile ilgili ¢esitli bakislara
sahip olma imkanimni saglamistir.>*° Bu da KAFFED ve KADK gibi derneklerin etki
alanmnin daralmasmna sebep olmustur. Bu donemden sonra Abhazya meselesi

diaspora i¢indeki boliinmenin 6nemli bir faktorii olmaya baslamistir.

6.3. Mihail Saakasvili Doneminde Tiirkiye’deki Giircii Toplulugu-Giircistan

Mliskileri: Giircistan’in Tiirkiye Politikas1 ve Giircii Toplulugu

2003 yilindaki Giil Devrimi ile Mihail Saakasvili, Cumhurbaskan1 Eduard

Sevardnadze’yi iktidardan edip Giircistan’in yeni Cumhurbagkan1 olmustur.

Yeni iktidara gelen Saakagvili’nin en Onemli hedefi Giircistan’in ulusal
birlikteligini tekrar saglamaktir. Yani Acaristan, Abhazya ve Giiney Osetya’y1 tekrar
Glircistan egemenligi altina gecirmektir. Saakasvili, Cumhurbagkan1 olduktan sonra

Acaristan’1 tamamen merkeze baglamaya ¢alismistir.

Acaristan ise “Giil Devrimi”ne sert tepki gostermistir. Abasidze, merkezle
iliskileri kesip bagimsizlik sinyalleri vermekle Giircistan merkez hiikiimetini

uyarmistir. Tirkiye ve Rusya, Giircistan-Acaristan geriliminin yiikselmemesi

309 Wakizaka, “Kuzey”.
3103gm.
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gerektigi mesajin1 Abasidze’ye vermistir.*** 14 Mart 2004 tarihinde Saakasvili iki
kere Acaristan’a girmeye c¢alisirken, onun Acaristan’a girisi Acaristan silahli
kuvvetleri tarafindan engellenmistir.®*? Giircistan-Acaristan gerginligi o kadar
yiiksek noktaya ulagmistir ki Batum’daki sokaklarda ¢ok sayida tiniformali kisiler
dolagsmaya baslamig ve Acaristan yOnetimindekiler askeri kiyafet giyerek halkin
oniine ¢ikmiglardir.®*® Bu durum, Giircistan ile Acaristan arasinda her an savasin
patlak verebilecegini gostermistir. Saakasvili “Acaristan’la kanli savas bile agilabilir”
tehdidinde bulunurken Rusya da siddete basvurmamasi yoniinde Giircistan’t

uyarmlstlr.314

Zurab Nogaydeli’nin se¢im kampanyasi i¢in Acaristan ziyaretinde gozaltina
alinmasi, Giircistan-Acaristan gerginligini zirveye ¢ikarmistir. Saakasvili, Giircistan-
Acaristan smirina tanklarla gidip halkla goriismiistiir. Abasidze ise Moskova’da
gorevini asla birakmayacagim ileri siirmiistiir.®®® Saakagvili, Giircistan ordusunu
Glircistan-Acaristan sinirina toplayip Acaristan’t tamamen ablukaya almistir. ABD,
Acaristan Meselesine miidahale etmeyecegini ileri siirmiistiir. Moskova Belediye
Bagkani ve ayni1 zamanda Abasidze’nin diiniirii olan Yuri Lujkov ise Abasidze’nin
gonderdigi arabayla Trabzon’dan Batum’a giderek Abasidze’yi desteklemistir. Sonug
olarak Abasidze ve Saakasvili, gériismeden sonra meselenin barig¢il yolla ¢oziilmesi

{izerine anlagmislardir.3'®

28 Mart 2004 tarihindeki Giircistan Parlamentosu Genel Sec¢imlerinde
Saakagvili’nin partisi biitlin sandalyelerden yenilenen 150 sandalyenin hepsini
kazanabilmistir. Abasidze ise Acaristan’in bir kisminda iptal edilen se¢imlerin 27

Nisan 2004 tarihinde tekrar yapilmasin reddetmistir.®"’

27 Nisan 2004 tarihinde Abasidze, Acaristan’da olaganiistii hal ilan etmistir.
Saakagvili, Abasidze’nin Giircistan merkez hiikiimetinin isteklerine uymadiginda
tutuklanacagini bildirerek Abasidze’yi tehdit etmistir.®'® 2 Mayis 2004 tarihinde

Acaristan ve Giircistan’1 baglayan kopriiler patlatilmistir. Giircistan, Abasidze’ye

311 Yenigiin ve Bolat, agm, 475-476.
312 agm, 476.
313 agm, 476.
314 agm, 476.
315 agm, 476
316 agm, 476.
317 agm, 476.
318 agm, 476.
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tltimatom verip 10 giin i¢inde milislerin silahsizlandirilmas:  gerektigini

aciklamstir.*'

Bundan 3 giin sonra Glircistan, Abasidze’ye tekrar iltimatom
vermistir. Sonug olarak Sergey Ivanov’un arabuluculuguyla Abasidze Moskova’ya
iltica etmistir.320 Bundan sonra Saakasvili Batum’a girip halkla goriismiistiir.
Abasidze doneminden beri var olan devlet sistemi tamamen degistirilmistir. Boylece
Acaristan Meselesi sona ermistir. Acaristan, Giircistan Cumbhuriyeti’nin toprak

biitiinliigii igerisindeki 6zerk yerini almistir.

Acaristan’daki Miisliiman Giirciilerin ¢ogu Giircii kimligine sahip olup
“Bagimsiz Acaristanl” kimligini tasimadig i¢in, Acaristan-Giircistan iliskileri kisa
stirede diizeltilmistir. Gergekten de 20 Haziran 2004 tarihinde Acaristan’da yapilan
secimde Muzaffer Acaristan Partisi % 72,1’lik oy kazanmis ve Cumhuriyetci Parti %
13,5 oy kazanmustir.*** Fakat bu iki parti Saakasvili yanlisi*** oldugu i¢in, bu
secimde Saakasvili % 85’ten fazla oy alarak Acaristanli halk tarafindan

desteklenmistir.

Saakagvili i¢in Tirkiye’yle iligkileri gili¢lendirmenin Rusya’ya karsi
durmaktan bagka 6nemli bir sebebi de vardi. Amerika’da egitim goren Saakagvili,
modern ulus-devlet olan Amerika’nin yapisini 6grenmistir. Bu ylizden Abhazya ve
Giliney Osetya’nin da dahil edildigi Giircistan’in ulusal birlikteligini saglamak igin,
Giircistan’t Gilircli milliyet¢iligine dayanmayan ulus-devlete doniistiirmeye ihtiyag
duymustur. Yani Saakasvili, Giircistan sinir1 iginde yasayanlari “Giircti” olarak degil,
“Giircistanlt” olarak tanimlamayr amacladigi sdylenebilir. Giinlimiizde Giircistan
sinir1 iginde Azeriler’®, Acarli Giirciileri ve Cecenler Miisliiman azinlig1r olarak
yasamaktadirlar. Gilircistan’in ulusal birlikteligini saglamak i¢in Saakagvili’nin
Miisliman azmligr kesiminden desteklenmesi gerekir. Onlar Tiirkiye’ye karsi
yakinlik gosterdiklerinden dolayi, Saakagvili onlar1 kendi tarafina ¢ekmek igin
Tirkiye’yle iliskileri giliclendirmeye ihtiyag duymustur. Ayrica Acaristan,
Tirkiye’nin garantisi altinda kalmaktadir. Tirkiye’deki Giircii toplulugu ile

Acaristan’daki Misliman Giirciiler arasinda birliktelik mevcuttur. Bu yiizden

319 agm, 476-477.
320 agm, 477.
%21 agm, 477.
322 agm, 477.
%23 Fakat Resmen Azeri olarak sayilan kisilerden Karapapaklar (Terekemeler) olanlarin sayisi da
coktur. Ayrintilari i¢in bkz: Shirin Akiner, Sovyet Miisliimanlari, ¢cev. Tufan Buzpinar, Ahmet Mutu
(istanbul: Insan Yayimnlari, 1995), 216-217.
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Tiirkiye ve Tiirkiye’deki Glircii toplumuyla iliskileri giliclendirmek, Acaristan’in

Glircistan’a entegrasyonuna 6nemli derecede katkida bulunur.

Gergekten de Saakasvili, Tirkiye ile olan iliskilerinin yaninda, Tiirkiye’deki
Giircti topluluguyla da iliskilerini giiclendirme yoluna gitmistir. Saakasvili, Bati
iilkeleri onemseyen politikayr tercih ettigi i¢in Tiirkiye ile iliskileri daha ileri
gotiirmiistiir. Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hatti, Giircistan’in ekonomik durumunu
tyilestirip stratejik onemini arttirmaya sebep olmaktadir. 22 Mayis 2004°teki Tirkiye
ziyaretinde Saakasvili, Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hatti projesi ve Baki-Tiflis-
Erzurum boru hattt projesinin Glircistan agisindan olduk¢a o6nemli oldugunu
vurgulamustir.3** Ayni zamanda Saakagvili, bu ziyaret sirasinda Tiirkiye’deki Giircii
kokenli halka, Giircistan vatandasligma bagvurma cagrisinda bulunmustur. istanbul
ziyareti sirasinda Saakagvili, Tirkiye’deki Giircii toplulugu i¢in 6nemli olan
Cveneburi dergisi, Chveneburi.net ve Giircii Haber.com temsilcileriyle Swissotel’de
goriismiistir.®  Bu  gorismede Giircistan’in  Tiirkiye  Biiyiikelcisi ~ Tariel
Lebanidze’nin de katilmasi gostermektedir ki Saakagvili, bu goriismeyi Tiirkiye’deki

Gircii topluluguyla iliskileri gliglendirmek adina ¢ok 6nemsemistir.

Agustos 2004’teki Tiirkiye Basbakani Recep Tayyip Erdogan’in Giircistan
ziyaretinden sonra Giircistan, Tiirkiye vatandagslarmin vize almasini kolaylastirmig®2®
ve nihai olarak 2005 yilinda vizeyi kaldirmistir. Ocak 2005°te Acaristan Basbakani
Levan Varsalomidze, Tiirkiyeli Giirciilerin ¢ok sayida yasadigi Artvin’i, Vali Orhan
Kirl’'min davetiyle ziyaret etmistir. Bu ziyaret sirasinda Artvin tarafi ve Acaristan

tarafi arasinda, ekonomik ve ticari is birligi konusunda fikir aligverisi yap11m1§t1r.327

Ayrica Kasim 2005’te Giircistan’da, yurt disinda yasayan Giirciiler igin
bakanligin kurulmasina dair karar alinmistir. Bu karar alindiginda Saakasvili, bu
bakanliginin kurulmasinin Abhazya, Rusya ve Tiirkiye’deki Giircii topluluklarina

yonelik oldugunu agiklamustir.**® Saakagvili doneminde yogunlastirilan Tiirkiye’deki

%24 Demirag, agm, 287-288.
325

“Saakashvili, Tiirkiye’de =27, Chveneburi.net,
http://www.chveneburri.net/tr/default.asp?bpgpid=664&pg=1 [25. 05. 2004].
326 “Giircistan’a Vize Kolaylasti ve Ucuzlad...”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburri.net/tr/default.asp?bpgpcid=757&pg=1 [06. 09. 2004].
821 “Acara Basbakani Artvin’de”, Chveneburi.net,

http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=896&pg=1 [24. 01. 2005].
38 “Giircistan’da, Yurtdiginda Yasayan Giirciiler i¢in Bakanlik Kuruldu”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1137&pg=1 [05.11. 2005].
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Giircii topluluguna yonelik bu adimlari, yeni Giircistan devletinin yurt disindaki
Giirci  toplulugunu Onemsedigini gostermektedir. 2008 yilinda “Diasporadan

Sorumlu Devlet Bakanligr” kurulmustur.>?®

Saakasvili doneminde, Tirkiye’deki Giircii topluluguna sadece Giircistan’in
kamu sektorleri degil, ©6zel sektorleri de ilgi goOstermeye baglamislardir. 26
Mayis’taki Giircistan’in Bagimsizlik Gilinii’'nde biitiin diinyadaki Giirciilere c¢ifte
vatandaslik 6nermesi iizerine Giircistan’in 6nemli televizyon kanallarindan biri olan
Imedi TV tarafindan Tiirkiye’ye 6zel bir ekip yollama karari alinmistir. Ekip
Istanbul’a geldikten sonra Cveneburi dergisi sahibi Osman Nuri Mercan,
Chveneburi.net sahibi Erdal Kiiciik gibi Tirkiyeli Giirciiler ile Giircistan’daki

gelismeler ve cifte vatandashk teklifiyle ilgili®*°

roportaj yapmustir. Aralik 2004°te
ise Saakasvili’nin annesi ve aym zamanda Tiflis’teki Uluslararasi Karadeniz
Universitesi’nin Rektdr Yardimeist olan Giuli Alasania Tiirkiye’yi ziyaret etmistir.
Alasania, Tirkiye’deki Giircii kurumlarinin temsilcileriyle Giircistan’daki kiiltiir
etkinlikleri ve Tiirkiye’deki Giircii kiiltiiriiniin gilincel durumu konularinda goriis
aligverisinde bulunmustur. Bu gériismede Alasania, kendisinin yiiriittiigli vakfin yurt
disindaki Girciilere, 6zellikle kendi kimliklerini ve kiiltiirlerini kaybedip asimile

olan Giirciilere yonelik hizmet verecegini soyledi.**"

Tiirkiye’deki Giircii toplulugu iginde, dzellikle Chveneburi.net ve Giircistan
Dostluk Dernegi ¢evrelerindekiler arasinda, Tiirkiye-Giircistan iliskilerindeki
gelismeler ve Giircistan’in Tiirkiye’deki Giircii topluluguna yonelik ¢alismalarina
genelde olumlu bakiglar hakim oldugu sdylenebilir. Bakii-Tiflis-Ceyhan boru hatti
projesi ve Bakii-Tiflis-Kars demiryolu projesi hakkinda Chveneburi.net, “Kars-
Tiflis-Bakii Demiryolu Hatti”** ve “Bakii-Tiflis-Ceyhan’a ilk Petrol Verildi, Asrin
Projesi Gergek Oldu™* baglikli makaleleri yaymlamuistir. Chveneburi.net, bu

konular1 detayli bir sekilde anlatarak Tiirkiye-Giircistan iliskilerindeki gelismelere

9 Bu bakanhgn kurulmasi hakkinda bkz: “Statute of the Office”, Georgian Diaspora,
http://www.diaspora.gov.ge/index.php?lang_id=ENG&sec_id=45 [08. 02. 2008].
330

“Imedi TV Istanbul’da”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=669&pg=1 [30. 05. 2004].
31 «“Qaakagvili'nin Annesi Giuli Alasania ile anlamli Bulugma...”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=868&pg=1 [14. 12. 2004].
332 Bkz: “Kars-Tiflis-Bakii Demiryolu Hatt1”, Chveneburi.net,

http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1021&pg=1 [30. 05. 2005].
33 Bkz: “Bakii-Tiflis-Ceyhan’a ilk Petrol Verildi, Asrin Projesi Gergek Oldu”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1023&pg=1 [30. 05. 2005].
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sicak ilgi gOstermistir. Acaristan-Tiirkiye iliskileri hakkinda da, “Tirkiye-Acara
Mliskilerinde Yeni Bir Dénem” baslikl bir yazida degerlendirme yapmistir. Bu yazida
Tiirkiyeli gazetecilerin Acaristan ziyaretini anlatarak, Giircistan’in Acara Ozerk
Cumhuriyeti ile Tirkiye, oOzellikle Dogu Karadeniz bolgesi arasinda askeri,
ekonomik, kiiltiir ve turizm gibi bircok alanlarda is birliginin yapilmasina®*

yakindan ilgi géstermistir.

Fakat Tiirkiye’deki Giircli toplulugunda Saakasvili’nin politikasin1 hos
karsilamayan kesimler de elbette mevcuttur. Acaristan, 2004 yilinda Giircistan’a
entegre olduktan sonra, Acaristan bayragina Giircii hagi yerlestirmistir. Tiirkiye’deki
Gilircii  toplulugu i¢inde Miisliman kimligi de oldukca giigclii oldugu igin
Tiirkiye’deki Giircli toplulugunun o6nemli bir kesimi, bayragin degistirilmesini

“Acaristan’in Hristiyanlastirilmasi” olarak tanimlayip elestirmistir. (Ek-3)

Bu elestirilere karsi Saakagvili, Miislimanlardan elde ettigi destegi
kaybetmemek icin, en azindan Islamiyet’e dzen gdstermeye yonelmistir. Mesela
2005’teki Ramazan Bayrami’nda Saakasvili, Tiflis’teki camide Miisliimanlarla bir
araya gelerek bayrami kutlamistir. Ayn1 zamanda Saakagvili, Miisliimanlarin Gtircii
devletinin ayrilmaz bir parcasit olmasi acisindan® slam dini bayramlarini resmi
tatil yapacagii soylemistir. Saakasvili, Gilircistan’daki camilerin agilmasina 6zen
gosterdigini ifade etmistir. 2005 yilinda Giircistan-Azerbaycan sinirindaki Marneuli
ilgesinde yeni bir caminin agilacagi agiklanmistir. Ayrica Aralik 2007°deki Batum
ziyaretinde Saakagvili, yerli Miisliimanlarla bir araya gelerek Miisliimanlarin durumu
hakkinda fikir aligveriginde bulunmus ve Kobuleti’deki camii binasinin tekrar camiye
déniistiiriilecegini kaydetmistir.**® 2006 yilinda ise Danimarka’da, Hz. Muhammed’e
hakaret eden Karikatiir ortaya ¢ikinca Giircii Ortodoks Kilisesi Patrigi Il. ilia, bu

karikatiiriin yayimlanmasini kmamugtir. >’

34 «Ayrntilart igin bkz: “Tirkiye-Acara Iiliskilerinde Yeni Bir Doénem”, Chveneburi.net,

http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1070&pg=1 [06. 07. 2005].

%5 «“Giircistan Devlet Bagkani Giircistan’daki Miisliimanlarin Ramazan Bayramin1 Kutlad1”,
Chveneburi.net, http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1138&pg=1 [05. 11. 2005].

3% «Kobuleti Camii Aslina Kavusuyor”, Kolkhoba.org, http://www.kolkhoba.org/turha386.htm [26.
12. 2007].

37 “Giircistan Patrigi Bati Basimnda Hz. Muhammed’in Karikatiirlerinin Yaymnlanmasim Kinadi”,
Chveneburi.net, http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1195&pg=1 [14. 02. 2005].
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6.4. 2008 Giircistan Krizinden Sonra Diasporada Boliinme

21. ylizyildan itibaren hem Tirkiye’deki Cerkesler hem de Tiirkiye’deki
Giirciiler arasinda diaspora kimligi yayildik¢a, Abhazya meselesi konusunda
Giirciiler ve Cerkezler arasindaki anlagsmazlik daha belirgin olmaya baglamistir.
2008’de Abhazya’nin bagimsizligi tanindiktan sonra sadece Giirciiler ve Cerkesler
arasinda degil, aym zamanda Cerkes diasporasi i¢inde boliinmeler goriilmeye
baslamistir. Clinkii Abhazya’nin bagimsizliginin taninmasi, 2014 So¢i Olimpiyatlari

ve “Cerkes Siirgiinii”nii de birlikte giindeme getirmistir.

Giircistan, 2008’den sonra yurt disindaki Cerkes topluluklariyla iliskilerini
giiclendirmeye yonelmis ve 20 Mayis 2011°de “Cerkes Siirgiinii”nii resmen kabul
etmistir. Giircistan’in Cerkez diasporasina yonelik politikasi, Tiirkiye’deki Giircii ve
Cerkez topluluklarini etkilemistir. Ayrica bu politika Giircistan’in kimlik yapisinin
da etkilenmesine yol agtigi soylenebilir. Bir de Tiirkiye’deki Cerkes ve Giircii
toplumu ic¢inde de Soc¢i Olimpiyatlar1 ve “Cerkes Siirgiinii” konusunda fikir birligi

olugmaya basladig gibi Tiirkiye’deki Kafkas topluluklar1 da degismeye baslamistir.

Bu boliimde, 6nce Abhazya meselesi iizerindeki Giirciiler ve Cerkesler
arasindaki anlagsmazligi hakkinda detayli bilgi vermekten baska, 2008’den sonraki
Cerkezlerin Tiirk dis politikast lizerindeki calismalar1 yer alacaktir. Ayrica 2008
yilinda Abhazya’nin bagimsizligi tanindiktan sonra Cerkes toplulugu iginde
boliinmelerin nasil belirgin oldugu ve Tirkiye’deki Giircii ve Cerkes toplulugun nasil
degismeye basladig1 incelenecektir. Bunu iyi anlamak igin 2008 yilindan sonra
Giircistan’in Kuzey Kafkasya ve yurt disindaki Cerkes topluluguna yonelik politikasi

da ele alinacaktir.

6.4.1. Giirciiler Arasinda Yiikselen Abhazya Meselesine Ilgi: Giircii
Diasporasimnin “Birliktelik Sembolii” olarak Abhazya Meselesi ve Giircii-

Cerkes Anlasmazhg

Tiirkiye’de internetin yaygin olmasi, sadece Tiirkiye’deki Cerkes toplulugunu
degil, Giircii toplulugunu da degisime ugratmistir. Internet yayginlastik¢a
Tirkiye’deki Giirciiler, “sinirin 6tesindeki” Giircistan hakkindaki g¢esitli bilgileri ve
Tiirkiye’deki Giircii kurumlariin faaliyetleri ve fikirleri ile ilgili bilgileri rahat bir

sekilde elde edebilmeye baglamistir. Yani Giircistan, Tiirkiye’deki Giircii toplulugu
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icin artik “farkli milletlerin yasadigi, gizemli ve kapali” bir yer degil, “kendi
soydaslarimin yasadigi ve iyi bilinen” bir ilkeye doniistiiriilmiistiir. Ayrica 2004
yilinda Acaristan Giircistan’a entegre olduktan sonra Saakasvili, Tiirkiye’deki Gilircii
topluluguna yonelik politikay1r yogunlastirdigi igin, Tirkiye’deki Giircii toplulugu
iginde “Giircii kimligi” daha 6ne ¢ikmaya baglamistir. Hatta o donemde Tiirkiye’deki
Giircii toplulugu iginde diaspora kimliginin de yayginlasmaya bagladig1 sdylenebilir.
Bu siiregte Tiirkiye’deki Giircii toplulugunun Abhazya meselesine bakisi da

Giircistan’in bakisina daha yaklagsmistir.

Bu donemde, Tiirkiye’deki Giircii toplulugu i¢inde Rusya, genel olarak
“Giirciilerin saldirgan, vahsi diismani” olarak®*® degerlendirilmistir. Giiney Osetya ve
Abhazya’daki yonetimler igin ise “Rusya ile birlikte Giircistan’a karsi diismanligi
yapan, hatta biiyiikk tehdit olan Rusya ile birlesmek isteyen hainler” irnatjlrun339
yayginlasmaya basladig1 soylenebilir. Ayrica Chveneburi.net, Giircistan’in diismani
olan Rusya’nin Kafkasya uzmani olan Sergey Artiunov’'un demeglerinden
bahsederek, Abhazya ve Giliney Osetya’daki yOnetimlerin tamamen haks1z>*
oldugunu savunmustur. Yani Chveneburi.net, Giircistan’nin hakliligin1 sadece
Gircistan degil, kendi diismani olan Rusya icindeki onemli bir kesimin bile

destekledigini vurgulayarak Giircistan’in ne kadar hakli oldugunu anlatmuistr.

Bu siiregte Tirkiye’deki Giircii toplulugu ve Cerkes toplulugu arasinda
anlagsmazliklar yasamaya baslamislardir. Cerkes diasporast Abhazya ve Gliney
Osetya’nin bagimsizligini desteklerken Giirciiler ise, Abhazya ve Giiney Osetya’nin

Giircistan’in ayrilmaz parcalar1 oldugunu savunmuslardir. Bu konu tizerinde Giircii

338 Ornek olarak bkz: “Rusya’da Giircii Diismanlig1”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1359&pg=1 [11. 12. 2006]; “Rusya Saldirganliga
Doymuyor”, Chveneburi.net, http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1622&pg=1 [21. 04.
2008].
%9 Bkz: “Giiney Osetya Ayrihk¢r Yonetimi, Rusya’ya Katilmak Istiyor”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1219&pg=1 [23. 03. 2006]; “Abhaz Parlamento
Baskan1 Nugzar Asuba: Rus Vatandasiyim ve Abhazya Rusya’nin Bir Parcast Olma Yolunda
flerliyor”, Chveneburi.net, http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1216&pg=1 [18. 03.
2006]; “Abhazya’da Gilirciilere Yonelik Baskilar Artiyor”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1558&pg=1 [12. 12. 2007]; “Kokoiti Daha da
Ruslasmak Istiyor”, Chveneburi.net, http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1951&pg=1
[08. 05. 2010].
0 «Rys Bilimadami Sergey Artiunov, Giiney Osetya’nin Rusya’ya Katilma Istegini Kinadi”,
Chveneburi.net, http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1221&pg=1 [25. 03. 2006].
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kesimi ve Cerkes kesimi arasinda oldukga ciddi tartismalar yasanmiglardir ve Giircii

kesimi, Cerkes kesimine bir bildiri yazmistir. Metnin tamami asagidadir:**

“Degerli Abhaz kardeslerimiz!

BDT iilkelerinin yaptiklar1 anlagma, hi¢cbir BDT iilkesinin diger BDT iilkesindeki
ayrilik¢1 yonetimlere destek vermeyecegi ilkesine dayanir. Sizin ambargo olarak
adlandirdiginiz anlasmanin kapsami budur. Bu anlagmayla Sohumi yonetimi, BDT
tilkelerince ayrilik¢1 yonetim olarak tanimlanmistir. Buna ragmen Rusya’nin Sohumi
yonetimine ambargo uygulamadigini biitiin diinya biliyor. Moskova belediye
bagkaninin Sohumi yonetimine hibe yardimlarini, Rus oligarklarin Abhazya’da miilk
edindiklerini de diinya biliyor. Ne var ki sizler Tiirk kamuoyunun bunu bilmedigini
varsayip aciklamalar yaziyorsunuz.

Abhazya’nin Giircistan’in diger bolgelerine ulagimini ve iligkisini engelleyenler
Giirciiler degil Ruslar ve Rusya’nin kuklasi Sohumi ydnetimidir. Gergegin ta
kendisi, Tiflis yonetiminin ekonomik ambargosu degil de jure ézerk cumhuriyetiyle
iligkilerinin engellenmesidir. Yillardir Abhazya’nin niifusundan tarihine kadar Tiirk
kamuoyuna aktardiginiz yalan ve yanlis bilgilere artik kimse inanmiyor, Allah’in
bildigini artik kuldan saklamak da miimkiin olmuyor.

Rusya’nin oyuncagi olan Sohumi yonetimi Giirciilere etnik temizlik uygulamis ve
on bes yildir kendi halkina da yoksulluktan bagka bir sey getirmemistir. Gali
bolgesine donebilen Giirciilere silahli milisleriyle bugiin de insanlik dist baskiy1
siirdiiren yonetim ayni yonetimdir ve Sohumi yonetiminin nasil bir yonetim
oldugunu anlamaniz i¢in herhangi bir Gali sakiniyle konusmaniz yeterlidir.
Sohumi yonetimi, once evlerinden siiriilen ve yakinlari oldiiriilen Abhazyali
Gilirciilerin, sonra uluslararast kamuoyunun Oniinde, bir insanlik sugu olan etnik
temizlikten sorumludur. Insanlik sugu islemis bir yonetimin baris¢1 ve adaletli bir
yonetim oldugunu sdylemek, neredeyse bu suga ortaklik etmek kadar vahimdir.
Gorlismeler de sandiginiz  gibi  yirimemistir ve bu konuda da yanlis
bilgilendirildiginiz goriilmektedir. De facto Sohumi yonetiminin Tiflis hiitkiimetiyle
yaptig1 biitiin gériismeler oyalama taktiginden ibarettir. Ote yandan Sohumi
yonetimi, Moskova yOnetiminin so6ziinden disar1 ¢ikamayan ve Kremlin’in
direktiflerini birebir uygulayan hukuk dis1 bir yonetimdir. Asil amacinin Abhazya’y1
Rusya Federasyonu’na katmak oldugu artik herkes tarafindan bilinmektedir.
Allah’in bildigi bu gercegi de artik kullardan saklamak miimkiin degildir.

Degerli Abhaz kardeslerimiz,

Kendi aranizda yaptigimiz sohbetlerdeki gercek kaygilarimizi  kamuoyuyla
paylagsmanizin artik zamani gelmistir. Ruslarin Abhazlar1 yok etmek tizere oldugu
gercegi artik gizlenemez gergek haline doniismiistiir. Sohumi yonetiminin kendi
dilini neredeyse konusmayan ve kendi dili yerine Rusca kullanan bir toplum yaratma
siirecini ~ ¢oktan  baglattigini  sizler  kadar  bizler de  bilmekteyiz.
Savas planlarinin 1992 yilindan once yapildigimi ve sucun sadece Giirciilere
atildigint sizler de gayet iyi biliyorsunuz. Kendinize yanlis bir ortak segtiginizi ve bu
ortaktan simdi kurtulamadiginiz1 da bizler gayet iyi biliyoruz. Cecenleri katliamlarla
yok etmeye calisan Ruslar, sizi yok etmek icin baska bir yol se¢gmis ve elinize
bagimsizlik adimi tagiyan bir elmasekeri vermislerdir. Abhazlarin bu yok olus
stirecinden kurtulusunun Ruslardan kurtulmakla miimkiin oldugunu hem sizler hem
de bizler gayet iyi biliyoruz.

Degerli Abhaz kardeslerimiz,

1 “Kamuoyuna: Kuzey Kafkas Lobisinin Cevabina  Cevap”,  Chveneburi.net,

http://www.chveneburi.net/tr/default.asp?bpgpid=1609&pg=1 [24. 03. 2008].
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Gelecek kusaklara karsi sizlerin de sorumlulugu bulunuyor. Tarihe kendi halkini yok
eden diismanla isbirlik¢i olarak gegmek yerine, kendi halkinin gelecegini koruyan
kisiler olarak anilma sansiniz hala vardir. Giirciilerin ve Abhazlarin arasina, s6ziim
ona Barig Giicli konuslandirmis olan Ruslar1 gelin birlikte evlerine yollayalim ve
birlikte miireffeh bir iilke yaratalim. On bes yil 6nce islenmis hatayr bugiin de
stirdiirmeniz gerekmiyor.

Degerli Abhaz kardeslerimiz,

Farkinda degilmis gibi davransaniz da Giirciilerin uzattig1 elin sizin de geleceginiz
oldugunu bildiginizi bizler biliyoruz. Yapilacak tek sey, uzatilmig ele sizin de elinizi
uzatmanizdir. Aynen bildirinizde belirttiginiz gibi, bizleri degerli kardesleriniz
olarak gordiigiiniize inanmak istiyor ve bizler de degerli kardeslerimiz oldugunuzu
yeniden ilan ediyoruz.”

Bu metin, giinlimiizdeki Abhazya’nin sikintisinin Rusya ve Abhazya
hiiklimetinden kaynaklandigini ve Cerkes diasporasinin destekledigi Abhaz
hiikiimetinin kendi halkina higbir sey getirmedigini vurgulamistir. Ayrica Cerkes
diasporasinin destekledigi Abhaz hiikiimetinin, Abhaz kiiltiiriinii yok etmeye ¢alisan
Rusya ile is birligi yaptigin1 vurgulayip, Abhaz kiiltiirii ve Abhazya’nin gelecegi igin

Cerkes diasporasina Girciilerle is birligi yapma cagrisinda bulunmustur.

Agustos 2008’deki savasta Giircistan, yurt disindaki Giircii topluluklarina
Gircistan’a destek verme c¢agrisinda bulunmustur.3*? Tiirkiye’deki Giirciiler de
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasindan sonra belki ilk defa®?® Istanbul’da
Rusya’nin saldirisina kars1 biiyiik protesto yiirliylisii diizenlemislerdir. Bu protestoya
hem Chveneburi.net, hem Giircistan Dostluk Dernegi hem de Saakasvili’ye mesafeli
olan**  Giircii Kiiltiir Merkezi ¢evresindekilerin bir araya gelerek katilmasi,
Tiirkiye’deki Giircli toplulugunun Giircistan ile baglantisin1 giiclendirmeye ve
diaspora kimliginin yayginlagsmaya basladigin1 gdstermistir. Giircistan krizinden
itibaren Chveneburi.net, Putin’in eski danismani Andrei Ilarionov’un Giircistan
krizinin tamamen Rusya tarafindan hazirlandigina dair yazisin1 yayinlayarak
Giircistan’in  hakliligin1  Rusya tarafinin  bile kabul ettigini Vurgulamlstlr.345
Chveneburi.net, Rusya tarafindan “bagimsiz iilke” olarak taninan Abhazya ve Giiney

Osetya’yr da “Rusya’nin kuklast olup demokrat olmayan, ayrica FSB ajanlar ile

%2 Tam metni igin bkz: “Diasporadan Sorumlu Devlet Bakanligindan Tiim Giirciilere Cagr”,
Chveneburi.net, http://www.chveneburri.net/tr/default.asp?bpgpid=1694&pg=1 [09. 08. 2008].
%3 Karasar, agm, 6.
¥4 Ayrintilart igin bkz: Ali ihsan Aksamaz, Laz Aydmnlar1 ve Sorumluluk, (Istanbul: Sorun
Yayinlari, 2011), 148.
%% Bkz: “Andrei Ilarionov: Giircistan ile Savasi Rusya Hazirladi ve Bu Savasi Rusya Baslatt1”,
Chveneburi.net, http://www.chveneburri.net/tr/default.asp?bpgpid=1804&pg=1 [14. 02. 2009].
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dolu olan” iilke olarak®*® olumsuz bir sekilde degerlendirmistir. Ozellikle Fahrettin
Ciloglu, Pirosmani Dergisi’nin 6. sayisinda Giirciilere uygulanan siddeti kinamistir.
Ayrica Ciloglu, Abhazya ve Giiney Osetya’nin bagimsizliklarinin demokrat bir
ortamda taninmadigindan ve bu iki tilkenin fiilen tamamen Rusya’nin yogun etkisi
altinda oldugundan, bu iki iilkenin tek basina bagimsizligini siirdiiremeyecegini

347

vurgulamistir.™" Bu sekilde Ciloglu, Abhazya’nin bagimsizhigini destekleyenleri

elestirmistir.

Diger yandan, Tirkiye’deki Cerkes diasporasi da, Giircistan’in askeri
hareketlerini insan haklarina ve bariga karsi biiylik tehdit olarak tanimlayarak sert
tepki gostermistir. Savastan sonra da Jineps Gazetesi, “Giircistan Nereye Kosuyor?”
baslikli bir yazida Kafkasya’ya baris icin ilk adimin Giircistan tarafindan atilmasi
gerektiginden bahsederek Giircistan ve Tiirkiye’ye tepki géstermistir.348 Ayrica
Jineps Gazetesi’nin 31. sayisinda Tiirkiyeli Abhaz yazar1 Zafer Siiren, Giircistan’in
emperyalist duygulardan vazgecerek Abhazya’nin bagimsizligint  tanimasi

gerektigini Vurgulamlstlr.349

2010 yilinda KAFFED, Ingiliz akademisyen George Hewitt ile bir rdportaj
yayinlayarak, sadece Abhazlar ve Ruslar degil, ayn1 zamanda Giircistan’in miittefiki
olan Bati iilkelerindeki insanlarin bile Abhazya’nin bagimsizligini destekledigini
vurgulamistir.**® Ayrica 30-31 Mayis 2009°da Abhazya’nmn Dostlar: tarafindan
organize edilen konferansa Batili iilkelerden de ¢ok sayida katilim olmustur.®*
Sonug olarak, bu konferans Abhazya’nin bagimsizligimin Batili akademisyenler

tarafindan da desteklendigini géstermistir.

Giircistan Krizinden itibaren, Kafkasya’daki gelismeler hakkinda hem

Tiirkiye’deki Giirciiler tarafi hem de Cerkesler tarafinin birbirini siddetli bir sekilde

346 Ornek olarak bkz: “Ajanlar Cumhuriyeti”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburri.net/tr/default.asp?bpgpid=2021&pg=1 [16. 10. 2010]; “Kokoiti Istenmeyen
Osetleri Yok Etmeye Hazir”, Chveneburi.net,

http://www.chveneburri.net/tr/default.asp?bpgpid=1946&pg=1 [08. 03. 2010].
%7 Bkz: Ciloglu, “Rus Agabeyleri Bagimsizlik mi Vermis!!”, Pirosmani, s. 6 (2008): 21-24.
8 Bkz: “Giircistan Nereye Kosuyor?”, Jineps, s. 31 (2008): 1.
9 Ayrintilart i¢in bkz: Zafer Siiren Ajiba, “Abhazya’yt Taniyan Avrupa Devletleri”, Jineps,
http://www.jinepsgazetesi.com/index.php?module=news&news_id=9235&cat_id=84 [01. 09. 2008].
%0 Hewitt, “Abhazya Basarili bir Devlet Olma Potansiyeline Sahiptir’, Kafkasya Dernekleri
Federasyonu, http://kafkasfederasyonu.org/dokuman/roportaj_george_hewitt.htm [26. 10. 2010].
31 Ozgiir, “Tiirkiye’deki”.
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elestirdigi goriilmektedir. Boylece her iki taraf da Kafkasya’yla baglantiy

giiclendirip kendi kimliklerine ilgisini artirdig1 anlagilmaktadir.

6.4.2. Giircistan Krizinden Sonra Cerkes Diasporasinin Tiirk Dis Politikasina

Etkisi ve Tiirkiye’nin Giircistan ve Abhazya Politikasi

1993’te meydana gelen Abhazya’daki savastan sonra cesitli alanlarda
Tiirkiye-Giircistan iliskileri gliglenmeye baslamigtir. Ayrica Abhazya Meselesi,
Tirkiye ve diinya kamuoyunun ilgisini kaybetmeye baglamistir. Bu yiizden
diasporanin siyasi faaliyetleri savas donemine gore etkisiz kalmistir. Ama 2008°de
Giircistan krizi olduktan sonra Abhazya Meselesi tekrar Tiirkiye ve diinya
kamuoyunun dikkatini ¢gekmeye baslamistir. Diasporanin faaliyetleri de daha belirgin

bir sekilde goriilmeye baglamistir.

8 Agustos 2008 tarihinde Giircistan Silahli Kuvvetleri’nin Giiney Osetya’ya
girmesi miinasebetiyle Giircistan krizi bagladigi zaman, Cerkes diasporasinin ¢ogu
Giircistan’in askeri harekatin1 kinadi. KAFFED, KADK ve Kafkasya Forumu gibi
cesitli diaspora kuruluslari, Giircistan’t suglayan ve Abhazya ile Giiney Osetya’y1
destekleyen  gosteriler  diizenleyerek  kamuoyunun  dikkatini  ¢ekmeye
calismislardir.®*? Savas siirecinde ozellikle KAFFED, 6nce Tiirkiye’de yeterince
kamuoyu olusturulamamis olmasi nedeniyle sik sik televizyon, radyo ve gazetelere
demecler vererek, Abhazya ve Giiney Osetya’nin bagimsizliginin diinyaca taninmasi

i¢in bir¢ok ¢alismada bulunrnustur.353

KAFFED, Tiirkiye’den giden yardimlarin Giircistan lizerinden gonderilmesini
elestirerek, Tiirkiye Cumhuriyeti Kizilay Genel Midiirliigli, TBMM, Bagbakanlik,
Disisleri Bakanligr gibi 6nemli devlet kuruluslarina Rusya Federasyonu {izerinden de

esit ve adil sekilde yardimlarin géonderilmesini isteyen mektubu iletti.®**

32 “Cerkesler Giircistan’1 Protesto Etti”, Ajanskafkas,
http://ajanskafkas.com/haber,19896,cerkesler_gurcistani_protesto_etti.htm [14. 08. 2008].
%3 KAFFED, Show TV nin “Siyaset Meydam’’, ART Televizyonu’nun “Giindeme dair”, Kanal B’nin
“Haber saati”, Habertlirk’lin “Parantez Programi”, ATA TV’nin “Siyaset Ekseni” ve ayni kanalin
“Kafkaslarin Bitmeyen Savas1” programlarina temsilcileri gonderip Giircistan’in Abhazya iizerindeki
hakimiyetinin haksiz oldugunu anlatti. Ayrintilar1 i¢in bkz: “Kafkasya, Savas ve Diaspora”, Nart,
N0:61-62, Mayis-Agustos 2008, s.6. Ayrica 2009 yilinda Kafkas Arastirma Vakfi bagskan1 Miihittin
Unal Avrasya TV nin programina katilip Abhazya ve Giiney Osetya’nin tarihleri ve siyasi durumlarin
anlatmistir. Unal, Giircistan’in Abhazya ile giiney Osetya iizerindeki egemenliginin haksiz oldugunu
vurgulamis ve Tiirkiye’ nin yeni Kafkasya politikas1 gerektigini vurgulamistir.
%4 Ayrintilari igin bkz: “Kaf-Fed’den Kizilay’a Mektup”, Nart, s. 61-62 (2008): 8.
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Cerkes diasporasinin faaliyetleri krizden sonra da devam etmistir. 13 Eyliil
giinii KAFFED, Cumhurbaskant Abdullah Giil’e taleplerini iletmesinin yani sira,
CHP Genel Baskan Yardimcis1 Onur Oymen’le goriiserek Kafkasya’daki gelismeler
hakkinda bir brifing verdi. Sonra Oymen, diasporanin taleplerini yansitarak
TBMM’ye Abhazya ile ulasim sorunu konulu bir énerge vermis® ve Ulastirma
Bakani 6nergeye 31 Aralik 2008°de cevap vermistir. Bu ¢abalarin sonucu olarak, 30
Eylil 2008 ve 5 Ocak 2009’da Abdullah Giil’le goriisme sagland1i ve TC
vatandasglarinin Abhazya’ya direkt seyahat oOzgirligli konulu dilek¢e sunuldu.
Diasporanin baskilar1 sonucu, 15 Subat 2009°da Abdullah Giil’iin Rusya ziyareti
dontigsiinde donemin Disisleri Bakan1 Ali Babacan ile KAFFED genel baskaninin

goriismesinde Trabzon-Sohum seferlerinin tekrar baglayacagi agikland1.>*®

Tiirkiye hiikiimeti, 2008°de Glircistan krizi ortaya ¢iktiginda da Giircistan’1

%7 Fakat ayni zamanda

destekleyip Giircistan’in toprak biitiinliigiinii savunmustur.
Tiirkiye Hiikiimeti, Giiney Kafkasya’da yeni bir diizenin basladiginit ve Abhazya’nin
artik tamamen yok sayilamayacagini fark etmeye baslamigtir. Tiirkiye, Tiflis’teki her
goriismede, Giircistan’in Abhazya’ya kars1 uyguladigi ambargonun Abhazya’y1 daha
da Rusya’ya yaklastirmaktan baska bir sonu¢ getirmedigini anlatmaya ¢alismustir.**®
Tiirkiye, artik eskisi gibi Cerkes diasporasinin sesini goz ardi etmemeye baglamistir.
Diasporanin yaptigi faaliyetlerin sonucu olarak, 26 Agustos 2008’de Abhazya’nin
bagimsizligimin  tanmmasmdan  beri, ana muhalefet partisi olan CHP
milletvekillerinin TBMM’ye ilettikleri soru onergelerinin sayisinda da patlama

olmustur.359

Boylece Ankara, diasporanin faaliyetlerinin sonucu olarak Abhazya’nin
bagimsizligin1 resmen tanimamigsa da, Abhazya’ya belli bir diismanlik politikasini

uygulamayarak ticari ve insani iligkiler arayisina girmis gibi goriinmektedir. 7 Eyliil

35 «“Kosova’nin Bagimsizhgindan, Abhazya ve Giiney Osetya’min Bagimsizligina Uzanan Siirete

KAFFED”, Nart, s. 65 (2009)15.
3%6 Bkz: Muharrem Sarikaya, “Trabzon-Sohum Seferi Baslayacak”, Sabah,
http://www.sabah.com.tr/Yazarlar/sarikaya/2009/02/17/_Trabzon_-_Sohum_seferi_baslayacak  [17.
02. 2009].
%7 Giirkan Zengin, Hoca: Tiirk Dis Politikasinda “Davutoglu Etkisi”, (istanbul, inkildp Kitabevi,
2010): 407-408.
358 age, 408.
%9 Mesela, Ekim 2008’de CHP milletvekili Onur Oymen Ulastirma Bakanligina soru Gnergesini
vermesinin yan sira, Tayfun Siiner ve Atilla Kart Digisleri Bakanligi ve Basbakanliga soru dnergesi
vermistir. Ayrintilar1 i¢in bkz: Hasan Kanbolat, “Karadeniz’de Tiirk Gemilerine Giircii Engeli”, Nart,
s. 69 (2009): 3.
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2009’da Davutoglu ile Giircistan’in Daigisleri Bakani Grigor Vasadze’nin
goriismesinde Abhazya meselesinin bariscil sekilde ¢oziimiine katkida bulunmak
istendigi vurgulandi ve sonra Disisleri Bakanlign Miistesar Yardimcis1 Unal Cevikoz
Abhazya’yi ziyaret etti.*® Yani Tiirkiye hiikiimeti, Giircistan ile iyi iliskilerini
zedelemeden, Cerkez diasporasinin seslerini géz ardi etmeyecek sekilde Abhazya
yonetimiyle de temasa gegmeye baslamigtir. Ayrica 19 Nisan 2010°da, TC Tiflis
Biiyiikelgisi Levent Murat Burhan, Abhazya’y1 ziyaret ederek Disisleri Bakani

61

Sergey Samba ve Maksim Gvinjia’yla goriismede bulunmustur.® Ayrica

Abhazya’dan da devlet kademelerindeki insanlar resmi olmasa da Tiirkiye’yi ziyaret
ederek diaspora ile daha giiglii temaslar kurmaya c¢alismaktadir. Mesela 2010
Nisan’da Diinya Abhaz Kongresi’'nin Genel Sekreteri Gennadi Alamia Ankara’ya
gelip Ankara Abhaz Dernegi ni ziyaret etmis ve diasporayla goriismede bulunmustur.
Mayista donemin Abhazya Milli Egitim Bakani Indira Vardania, Istanbul’daki

Abhaz dernegini ziyaret etti.

7-11 Nisan 2011 tarihlerinde gerceklesen donemin Abhazya Cumhurbaskani
Sergey Bagaps’in Tiirkiye ziyareti hakkinda Sezai Babakus su noktalara
deginmigtir:**

“Bagaps’in bu ziyareti aylarca siiren titiz bir ¢abanin sonunda miimkiin olabilmistir.
Daha o6nceki girisimlerde vize vermeyen Tiirkiye, bu kez smirli ve resmi olmayan
bir ziyaret programina ‘olur’ vermistir. Giircistan’in engelleme girisimleri son ana
kadar devam ettigi igin, Bagaps’in gelisinin duyurulmasi da son giinlere kadar
yapitlmamigtir. Tirkiye, Bagaps’in gelisinin “saglik kontroliinden gegmek ve
akrabalar1 ile gorismek” oldugunu acgiklayarak, Giircistan’dan gelen tepkileri
gegistirmistir. Pek ¢ogumuz Tiirkiye’nin bu agiklamasma kizmis olsak da bunun
“ince diplomasi”nin geregi oldugunu anlamigizdir. Tiim bu sinirlamalara ragmen
ziyaret, Bagaps’in da belirttigi gibi, ¢ok basarili olmustur.

Bu dort giinliik ziyaretin ortaya ¢ikardigi pek ¢ok sonu¢ vardir. Her seyden once
Tirkiye’nin yillardir siirdiirdigii “Abhazya’y1 yok sayma” durusu degismis, Tirkiye
ile Abhazya arasinda resmi olmasa da fiili bir iliski kurmustur. Giircistan’in ¢ok
yonlii engelleme cabalarina ragmen bu ziyaretin gerceklesmesiyle, Tiirkiye bir
bakima Abhazya’ya yonelik tutumunu kirmizi 1siktan sari 1s18a ¢evirmis oluyor.
Temennimiz, bir an dnce yesil 1518a gecilmesidir. Bu minvalde dncelikli beklentimiz
en kisa siirede iki tilke arasinda dogrudan ulagimin agilmasidir.

30 Fatih Demir, “Tirkiye, Abhazya igin de devrede”, Zaman,
http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=8889677&keyfield=616268617A79612069C3A7696E20
64652064657672656465 [08. 09. 2009].
%1 “Tiflis Biiyiikelgimizin Abhazya Bolgesini Ziyareti Hk.”, TC Disisleri Bakanligi Giincel
Agiklamalar, s. 86, http://www.mfa.gov.tr/no-_86_-20-nisan-2010-tiflis-buyukelcimizin-abhazya-
bolgesini-ziyareti-hk_.tr.mfa [20. 04. 2010].
%2 Sezai Babakus, “Bagaps’in Ziyareti Iki Ulkeyi Yakinlastirdi: Tiirkiye’den Abhazya’ya ‘Sari
Isik’...”, Nart, s. 78 (2011): 37.
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Bagaps’in ziyareti ana vatan-diaspora iligkilerini giiglendirmek bakimindan da gok
yararli olmustur. Hem diizenlenen toplantilarda hem de medya yansimalariyla,
toplumumuzun Abhazya’ya ilgisini ve sevgisini giiglendirmis, Abhazya’ya gidip
yerlesmek ya da orada is yapmak isteyenleri motive etmistir.”

Yani Babakus, Bagaps’in =ziyaretini Tiirkiye’nin sadece Giircistan’1
destekleyen politikadan vazgecgerek Abhazya’yla iliskileri de dGnemsemeye baglamasi
olarak tanimlamistir. Ayrica bu ziyaretin Tirkiye’deki Cerkes toplulugu igin de
kendi Kafkasya-diaspora iliskilerini gii¢clendirip “ana yurtlari”na geri doniise dnemli

derecede katkida bulundugunu vurgulamistir.

6.4.3. Boliinen Cerkes Diasporasi: Abhazya’nin Bagimsizhig1 Tanindiktan Sonra

erkes Diasporada Kargasalar ve Rusya’nin Diaspora Politikas1
kes Diasporada Kargasal Rusya’nin Diaspora Politik

2008 yilinda Abhazya’nin bagimsizligi Rusya ve birkag iilkeler tarafindan
tanindiktan sonra Tiirkiye’deki Cerkes diaspora ve Abhazya’daki devlet kademeleri
arasinda iletisim daha da yogunlasmistir.®®® Boylece KAFFED ve KADK gibi
diaspora kuruluslart Abhazya devletiyle is birligini yaparak tipki Abhazya’nin bir

organi gibi gdziikkmeye baslamistir.

Abhazya’da 2010 yilinda Basaran Koleji kapatilmistir. Fakat Tirkiye ve
Tiirkiye’deki diasporayla iletisim i¢in bu baglantiyr kaybetmek istemeyen Bagaps,
Ogrencilerin protestosu sonucunda kolejin adinin degistirilmesi ve yeni finansorler

bulmas1 yoluyla a¢ilmasina izin vermistir. 3

Ama Abhazya’'nin bagimsizligi tanindiktan sonra Abhazya-diaspora
arasindaki gelismeler, Abhaz diasporasi ile diger Kafkas diasporasi arasinda
boliinmeler yaratmistir. Hatta Abhaz diasporasinda bile boliinme bulunmaktadir.
KAFFED ve Abhaz dernekleri, Abhazya’nin Rusya etkisi altinda oldugunu kabul
ederek Abhazya’nin bagimsizligini hos karsilarken, Kafkas Vakfi, Birlesik Kafkasya
Konseyi, Kafkasya Forumu ve Kafkasevi gibi diger diaspora orgiitleri, mevcut

durumu Abhazya’nin tam bagimsizligi igin bir engel olarak gérmektedir.

%3 Mesela 2008’de Abhazya dénem Disisleri Bakani Sergey Samba’nin Tiirkiye’yi ziyaret etmesinin
yani sira 2009 yilinda Diinya Abhaz-Abazin Birligi Genel Sekreteri Gennadiy Alamia, Milli Egitim
Bakani indira Vardania ve Milletvekilleri Tiirkiye’yi ziyaret ederek Abhaz diasporalarla irtibatta
bulunmustur. Ayni1 zamanda Tirkiye’den de 2009 yilinda KAFFED Bagkani Cihan Candemir
Abhazya’y1 ziyaret etmistir.

34 «Sergey Bagaps “Basaran Kolej’in Adi Degisecek ve Yeni Finansorler ile Egitim Siirecektir..!
Dedi.”, Abhazyam.com,
http://abhazyam.com/index.php?option=com_content&task=view&id=2005&Itemid=28  [05. 08
2010].
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Gergekten de KAFFED ve Abhaz dernekleri gibi kuruluslar 31 Agustos 2008
tarthinde Diizce’de Abhazya ve Giiney Osetya’nin bagimsizligini kutlamak igin

yliriyiis diizenlemistir.*®

Kafkasya Forum gibi orgiitler ise Abhazya’nin
bagimsizligin1 Rusya’nin kontrolii altina gegis olarak algilayip, Rusya tarafindan

¢ikarilan taninma kararini soguk karsilamistir.

Ozellikle Cegen ve Dagistan diasporasi, KAFFED gibi kuruluslarin sadece
Abhazya’nin bagimsizligiyla ilgilenerek Cegenistan ve Dagistan’daki durumu ihmal
etmesinden rahatsiz olmaktadirlar. Bu durum, onlarin KAFFED ve KADK gibi
kuruluslardan uzaklagsmasina sebep olmustur. Oset diasporasi da KAFFED gibi
kuruluglarin ~ Giiney Osetya’nin  bagimsizligina Abhazya’'ninki kadar ilgi
gostermedikleri i¢in bu derneklerden uzak durmaya baslamistir. Ayrica bu durum,
Adige ve Abhaz diasporasi i¢indeki boliinmeye yol agmigtir. Abhazya 2014 yilinda
olimpiyatlarin ~ diizenlenecegi  Sogi’ye yakin oldugu i¢in, Abhazya'nin
bagimsizligiin taninmasi, 2014 Soc¢i Olimpiyatlar1 ve “Cerkes Siirgiinii’nii birlikte
giindeme getirmistir. 2009 yilinda Abhaz dernekleri, KAFFED’den ayrilip Abhaz
Dernekleri Federasyonu’nu kurmustur. Adige ve Abhaz diasporasinin ¢ogu So¢i’yi
atalarinin soykirima ugradigi yer olarak tanimlayip, orada olimpiyatlarin yapilmasina
sert tepki gostermektedir. Diger yandan, So¢i Olimpiyatlari’nin Abhazya’nin
ekonomik gelismesine yol acacagini ileri siiren Abhaz diasporalar1 da bulunmaktadir.
Soci, Abhazya simirma yakin oldugundan dolayr olimpiyatlarin yapilmas: Abhazya
ekonomisinin gelismesine yol agacaktir. 22 Mayis’ta Taksim’de diizenlenen “Cerkes
Stirglinii” protestosunu “Yesil Hilal Programi’nin parcasi” olarak goriip bunu
elestiren®® bir yazi 28 Mayis 2010’da ¢ikmustir. Bununla birlikte diaspora i¢indeki

birliktelik 6nemli derecede zarar gérmiis ve i¢cinde bdliinmeler ¢ikmaya baglamistir.

Ayrica bu kuruluglar, Abhazya’daki Islamiyet’e karsi yogunlasan baskilara
gerekli tepkiyi gostermemistir. Abhazya’da meydana gelen camilere saldir1 ve

imamlara uygulanan suikastlar gibi Islamiyet {izerindeki baskilara®’ da higbir tepki

365 Ayrmtilart i¢in bkz: Cumhur Bal, “ ‘Baris ve Bagimsizlik’ i¢in Yiiriidiik ve Diizce’de Bulustuk”,
Nart, s. 63-64 (2008): 13-17.
%0 Ayrmtilart igin bkz: Atan, “22 Mayis Taksim Cerkez Siirgiinii Anma Eylemini “Yesil Hilal
Programi”nin Bir Pargasi Olarak Goriiyorum! >, Abhazyam.com,
http://www.abhazyam.com/index.php?option=com_content&task=view&id=1872&Itemid=28 [28. 05.
2010].
37 Ornek olarak bkz: “Abhazya’da Camiye Silahl1 Saldir”, Kafkasevi,
http://www.kafkasevi.com/index.php/news/detail/4902 [08. 10. 2010].
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gostermemistir. Abhazya anayasasinda belirtilen “Birinci resmi dil Abhazcadir”
ibaresine ragmen, hem okulda hem de askerde hatta cumhurbagkani1 konusurken bile
Rusca kullanilmaktadir. Abhaz dilinin “sokak dili” durumuna diisiiriildigi®® de bu
dernekler tarafindan ciddi bir tepkiyle karsilasmamistir. Giintimiizde de Abhazya’da
Rus arabalarinin durdurulamamasi ve Abhaz topraklarinin Rusya ve Rus sirketlerine
satilmast gibi Abhazya’nin daha yogun sekildeki ‘Ruslastirilmasi’ elestirilmemistir.
Yalniz Giircistan’1 suglayan diaspora derneklerinin ¢ifte standardinmi elestiren kisiler
de azzimsanmayacak kadar coktur.*®° Boylece Cerkes diasporasi i¢cindeki birlikteligin
onemli derecede zarar gordigiinii sdylemek miimkiindiir. 2010°da Tiflis’te agilan
Kuzey Kafkasya ve diaspora ile ilgili konferansa Batili iilkeler, Suriye ve Urdiin’deki
diaspora orgiitlerinin ¢cogu katilmistir. Tiirkiye’den de bireysel katilimcilar olmustur.
KAFFED gibi kuruluslar ise, Rusya ile iliskileri 6nemseyerek, katilmayi iptal
etmistir. Bu durum Tiirkiye’deki KAFFED gibi kuruluslarin ¢gogunun Rusya etkisi
altinda oldugunu ve diaspora arasindaki boliinmelerin biiyiikk oldugunu belli bir

sekilde gdstermistir.

Burada KAFFED’den ayrilip Abhaz Dernekleri Federasyonu’nun neden
kuruldugunu anlamak i¢in Rusya’da “Yonetilen Demokrasi”, veya “Egemen
Demokrasi”den so6z etmek mimkiindiir. 2000’li yillarin basinda eski SSCB
tilkelerinde meydana gelen “Renkli Devrimler”, Rusya’yr yeni tehditlerle karsi
karsiya birakmis ve Rusya’ya ideolojik giicten yoksun oldugunu hissettirmistir. Batili
tilkeler, 6zellikle ABD’nin destegiyle gii¢lendirilen sivil toplum orgiitleri tarafindan
eski Rus topraklarinda Bati yanlis1 hiikiimetler kurmuslardir. Bu gelisme iizerine
Rusya, “egemen demokrasi” kavramini kullanarak Giiney Kafkasya, ozellikle
Abhazya ve Giiney Osetya’da Rusya yanlist olan “Caucasus Institute for
Democracy ” gibi sivil orgiitleri giiclendirip SSCB alanindaki etkisini saglamlagtirma

gayreti i¢ine girmigtir."

Rusya, 1990’11 yillarda yasanan Giircii-Abhaz g¢atismasinda diasporanin ne

kadar 6nemli rol oynadigini1 ve siyasal olarak ne kadar gii¢lii oldugunu gérmiistiir.

*%® Wakizaka, “SSCB”.
39 agm.
%0 Esra Osiya Kizilbuga, “Rusya’min Sivil Toplum Silahi”, Kafkasya Forumu,
http://www.kafkasyaforumu.org/esra-osiya-kizilbuga/rusya-nin-sivil-toplum-silahi ~ [25. 12. 2008].
Ayrica Rusya’nin ‘Egemen Demokrasi’ hakkinda ayrintilari i¢in bkz: Merve irem Yapici, Rus Dis
Politikasim Olusturan i¢ Etkenler. (Ankara: USAK Yayinlari, 2010), 262-268.
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Rusya, Abhazya’daki kendi mesruiyetini saglamlastirmak i¢in Tiirkiye’deki diaspora
orgiitlerinin 6nemli derecede katkida bulunacagini diislinmiistiir. Ayrica diaspora
icindeki boliinme, Rus karsiti olan diasporanin birlikteligini bozarak, biitiin
Kafkasya’nin bagimsizligin1 destekleyenlerin giicliniin azalmasina neden olacaktir.
Bu durum Rusya i¢in uygun ve tehditsiz ortam olusturacaktir. Dolayisiyla Abhaz
Dernekleri Federasyonu’nun kurulmasinin Rusya’nin isine yaradigimi sdylemek

olduk¢a miimkiindiir.>"*

Gergekte de Sezai Babakus, diaspora i¢gindeki boliinmelerin Sergey Bagaps’in
ziyaretine yansidigini sOylemektedir. Babakus’a gore KAFFED, Abhaz Dernekleri
Federasyonu ile birlikte ¢alismaktan pek hoslanmamistir ve ikisi ayri ayri ¢alismalar
yapmistir. Abhaz Dernekleri Federasyonu’nun Adige karsit1 sdylemlerinden otiirii iki
federasyon arasina mesafe girmistir. Dolayisiyla Bagaps ziyareti miinasebetiyle

diizenlenen faaliyetlere ¢ok kisi katilmamustir.>?

2011 yilinda Abhazya’'nin yeni Cumhurbagkan1 Aleksandr Ankuab,
Istanbul’daki Abhaz Dernekleri Federasyonu’na mektup géndererek Tiirkiye’deki
Cerkes diasporalarina Abhazya’ya destekte bulunma cagrisinda bulunmustur. Fakat
Ankuab’in diasporaya cagrisini, Ankuab’in Tirkiye’deki Abhazlar ile 2014 Sogi
Olimpiyatlarina karst muhalifler arasina mesafe koyma cabasi olarak tanimlayip
elestirenlerin sayis1 da coktur. Ozellikle Kafkasya Forumu, Ankuab’in cagrisini
“Reel Politik Kardeslik”373 yazisinda Soc¢i Olimpiyatlari’na kargt muhalif ¢aligmalari
engelleyerek Tiirkiye’deki “Cerkez toplulugunu bdlmeye yonelme ¢alismasi” olarak

gorlp sert tepki gostermistir.

Abhazya’dan s6z etmek gerekirse, Abhazya’daki Abhazlar arasinda
diasporalara yine de olumlu bakig hakimdir. Fakat Abhazya’nin bagimsizligini
etkileyen faktor olarak eskiden beri var olan kurumlara dnceki gibi sicak bakmamaya

baslamlstlr.374 Rusya, Abhazya’daki savas sirasinda Abhazya’y1r desteklerken

%' Aymi zamanda Adigeler tarafinda da abhazlar gibi diger Kafkasyahlari dislamaya yénelik
hareketker ortaya ¢ikmaya bagladigi soylenebilir. Abhaz Dernekleri Federasyonu ve Cherkessia.net
paralel bir sekilde ortaya c¢ikmustir. Adigeler arasindan ¢ikan diglamanin da Abhaz Dernekleri
Federasyonu’nun kurulmasina sebep oldugu sdylenebilir.
812 Babakus, agm, 37.
378 “Reelpolitik Kardeslik”, Kafkasya Forumu,
http://www.kafkasyaforumu.org/index.php?option=com_content&view=article&id=678:reelpolitik-
kardelik&catid=4:duyuru&Itemid=170 [07. 12. 2011].
¥"* Wakizaka, “SSCB”.

113



savastan sonra Giircistan’la is birligi yaparak Abhazya’ya ambargo uygulamistir.

37> jyi bilen Abhazya’daki halklar, Rusya’ya karst

Rusya’nin bu “lgkagiteiligini
halen tedirginlik hissetmekte ve Abhazya’yr Rusya’ya bagli durumdan kurtaracak
faktor olarak diasporayr degerlendirmektedirler. Ama 2008 yilindaki Giiney Osetya
Krizi’nden sonra kendi bagimsizligini sadece Rusya ve bazi iilkeler tanidigi icin
Abhazya, Rusya’ya bagli olmaya mecbur kalmistir. Hatta Tiirkiye’deki Cerkes
toplulugunun kolektif temsilcisi oldugunu iddia eden KAFFED ve Abhaz
derneklerinin statiikkoyu kabul ederek projeleri yiiriittiiglini Abhazya’daki Abhazlar
Ogrenmistir. Bagka orgiitlerin de c¢ok fazla giiclii olmadigin1 6grenen Abhazlar,
Tiirkiye’deki diasporanin Abhazya’yr kurtaracak kadar giicliniin olmadigini
hissetmeye baslamistir. 2004 yilindaki se¢imde Sergey Bagaps, Rusya’ya baglh
durumdan kurtulup bagimsiz Abhazya’y1 kurmay1 vurguladigi halde Cumhurbasgkani
olduktan sonra Rusya’ya bagli politikalar uygulamak zorunda kalmistir. Fakat 2009
secimindeki Raul Hacimba gibi baska adaylar daha radikal Rusya yanlisi oldugu i¢in
Abhazya’dakiler mecburen “kétiiniin iyisi” olan Bagaps’a oy vermistir.*’® Abhazya
Rusya’ya bagli durumda kalirken diasporanin yasadigi iilkeler de Abhazya’y1
tanimayinca diaspora da simdiye kadar Abhazya’yla iliskileri Rusya iizerinden
kurmaya zorunlu tutulmustur. Dolayisiyla Abhazya’daki halklarin diasporaya karsi
beklentisi azalmis ve diaspora-Abhaz halki arasindaki iligkiler de onceki sicakliginm

kaybetmistir.

6.4.4. 2008’den Sonra Giircistan’in Kafkas Topluluguna Yonelik Politikas1 ve

Diasporada Degisim

2008’deki Giircistan Krizi’nden sonra Giircistan, askeri yoluyla Abhazya ve
Giiney Osetya’y1 geri alamayacagimi 6grenmis ve Bat1 {ilkelerinin destegiyle baska
bir yontem ile Rusya’ya kars1 tavir koymaya yoOnelmistir. Giircistan, Abhazya ve
Giliney Osetya’y1r geri alip kendi ulusal birlikteligini korumak i¢in yurt disindaki
Gircii topluluklan ve Kuzey Katkasyalilar ile iligkileri giiglendirmistir.

Tiirkiye’deki Giircii toplulugu ve Giircistan arasindaki iliskilere géz atmak
gerekirse, 2008’den sonra Giircistan, Tiirkiye’deki Giircii topluluguyla iletisimi daha

yogunlastirmistir. 2 Aralik 2008 tarihinde Giircistan Diaspora Bakanligi temsilcisi

875 Kizilbuga, agm, 80-82.
37° Wakizaka, “SSCB”.
114



Zaza Tsurtsumia, istanbul’daki Giircistan Dostluk Dernegi’ni ziyaret ederken,®”’
Subat 2009°da bu dernegin yoneticileri, Giircistan Parlamento Bagkan Yardimcist
Giorgi Tzereteli’yi ziyaret ederck Tiirkiye-Giircistan arasindaki ticari iliskiler
hakkinda fikir aligverisinde bulunmustur.378 Haziran 2009°da ise Giircistan Bagbakan
Yardimcis1 Giorgi Baramidze, Tirkiye ziyareti sirasinda Giircistan Dostluk
Dernegi’nin yan1 sira Kocaeli ve Sakarya’daki Giircii koyleri gezerek halkla
gérﬁsmﬁstﬁr.37g 2011 yilinda da Acaristan Cumhurbaskan1 Levan Varsalomidze,
Tirkiye’de Giirciilerin yogun bir sekilde yasadigi Artvin ve Amasya gibi yerleri

ziyaret ederek halkla goriismiistiir.*®

Kasim 2011 yilinda Diaspora Bakanligi, “Yurt Disinda Yasayan Soydaslar ve
Diaspora Orgiitleri Hakkinda Kanun™u ilan etmistir. Bu kanunun en onemli
ozellikleri, kanunun yurt disindaki Giirciilerin hukuksal statiisiinii tanimas1 ve
Giircistan’in diasporadan sorumlu fahri temsilcisinin gorevini tanimlamasidir. Bu
kanuna gore, yurt digindaki Giircliler vize almaksizin Glircistan’da belli bir siire
kalabilmektedir. Onlarin, Giircistan devletinin finanse ettigi her kademedeki egitimi
alabilme hakki vardir. Ayrica bu kanuna gore, fahri temsilcinin gorevi, bulundugu
tilkedeki Giircii toplulugunda Giircistan’in politikasina katkida bulunmasi, yurt
disindaki Giircii topluluklart ve Giircistan iliskilerini giiclendirmesine yardimei
olmak ve Giircistan ile bulundugu iilkeler arasindaki, ayrica farkl iilkelerde yasayan

Gircii topluluklart arasindaki iliskileri gii(;lendirmektir.381

Tirkiye’deki Giircii toplulugunun da Giircii kimligini daha saglamlastirip
Giircistan ile iliskilerini daha yogunlastirdig1 sdylenebilir. Istanbul’daki Giircistan
Dostluk Dernegi, Batum’daki Tiirkiye Dostluk Dernegi ile birlikte Batum’da Mayis
2010’da “Osmanli Giirciileri Sergisi” bashkli bir program diizenlemistir.*®? 23 Ekim

377

“Glircistan  Diaspora  Bakanligi  Temsilcisi...”,  Giircistan ~ Dostluk  Dernegi,
http://www.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=206 [03. 12. 2008]
%8 “Giircistan Parlamento Baskan1  Yardimcis1  G...”, Giircistan Dostluk  Dernegi,
http /lwww.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=239 [16. 02. 2009].

“Giircistan’1n Bagbakan Yardimcisi T...”, Glircistan Dostluk Dernegi,

http://www.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=293 [30. 06. 2009].
380 Ayrintilart igin bkz: “Varsalomidze: Kendimi Evimde Hissediyorum”, Giircistan Dostluk Dernegi,
http://www.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=515 [21. 04. 2011]; “Acara Basbakami Amasya’da”,
Gircistan Dostluk Dernegi, http://www.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=544 [01. 08. 2011].
%! Giircistan Diasporadan Sorumlu Devlet Bakanligi, Giircistan Diasporadan Sorumlu Devlet
Bakanhg (Thilisi, t.y. ), 27.
%2 Bkz: “Batum’da  Osmanli  Giircilleri  Riizgar”,  Giircistan  Dostluk  Dernegi,
http://www.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=426 [10. 06. 2010].
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2010°da ise Giircistan ile Dayanigma Platformu iiyeleri Sultanahmet Meydani’nda
Abhazya ve Giliney Osetya’dan siirgiin edilen Giirciiler ig¢in bir imza kampanyasi

diizenlemistir.?’g3

2008’den sonra ortaya ¢ikan en onemli degisiklikler ise Giircistan’in Kuzey
Kafkasya ve yurt digindaki Cerkez topluluklariyla iliskiyi giiglendirmeye yonelmesi
oldugu sdylenebilir.

Giircistan’in  Kuzey Kafkasya politikas1 hakkinda eski Giircistan

Cumhurbaskani1 Sevardnadze sunu sylemistir:®

“Giircistan’in toprak biitlinliiglinii olusturabilmesi i¢in Rusya’da yeni bir harekatin
baslamas: gerekiyor. Yani Kuzey Kafkasya’nin bagimsizlik miicadelesinin
baslamasi Giircistan’a fayda saglayabilir. O zaman Rusya ne Abhazya ne de Giiney
Osetya hakkinda diistinecek durumda olmaz. Rusya’ya karsi bu tiir tehdit giin
gectikce daha da artmaktadir.”

Yani Giircistan’in Rusya’ya karsi tavir olusturmak i¢in Kuzey Kafkasya ile

iligkilerini gliglendirmek gerektigini vurgulamistir.

Gergekte de, Saakasvili yonetimi 10 Nisan 2009°dan itibaren Giircistan’a
gelen Cecen miiltecilerine Giircistan pasaportu dagitmaya baslamlstlr.385 Haziran
2009°da ise, Giircistan’da yayilanan “Tbiliselebi” dergisindeki roportajda Cahar
DudayeVv’in esi Alla Dudayeva, Cegenler ve Giirciiler arasinda kardeslik oldugunu
Vurgulamls‘ur.386 Ayrica Haziran 2009°da Giircistan’daki Cecen miiltecileri i¢in Latin

alfabesinde yazilan Cegence ders kitab1 yaylmlanmlstlr.?’B7

Saakasvili, Dagistan’daki Didoylarin  Rusya’ya karst muhalif milli
hareketlerini de desteklemistir.’®® Abhazya’daki baskilardan kacip Giircistan’a gelen

12 Abhaz miilteci ailesi Tiflis’in Lilo bdlgesine yerlestirilmistir. Bu ailelerin

%3 Ayrintilari igin bkz: Savas Magduru Giircillere istanbul’dan Destek”, Chveneburi.net,

http://www.chveneburri.net/tr/defauIt.asp?bpgpid:2024&pg=1 [24. 10. 2010].
384

“Sevardnadze’den = Kuzey  Kafkasya  Mesaj1”, Giircistan ~ Dostluk  Dernegi,
http /lwww.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=262 [19. 05. 2009].
“Giircistan Cecen Miiltecilere Pasaport Veriyor”, Chveneburi.net,

http://www.chveneburri. net/tr/default.asp?bpgpld 1834&pg=1 [24. 04. 2009].
% Tam metni i¢in bkz: “Cegenler ve Giirciller Kardestir”, Giircistan Dostluk Dernegi,
http [lwww.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=278 [03. 06. 2009]

“Giircistan’da Cecence Ders Kitabi.. Giircistan Dostluk Dernegi,
http://www.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=283 [14. 06. 2009]
%8 Bkz: “Giircistan Didoy Liderin Oliimiiniin  Arastirilmasim  Istiyor”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburri.net/tr/default.asp?bpgpid=2071&pg=1 [19. 02. 2011].
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¢ocuklarmin gittigi okulda Abhazca egitim verildigini agiklamakla®®® Saakasvili
yonetimi, Abhazlarin hakkini 6nemsedigini ifade etmeye calismistir. Ayrica, Ocak
2010’da Kuzey Kafkasya’ya yonelik politikanin en 6nemli adimi olarak Rusga kanali
olan Birinci Kafkas kanali yayma baslamistir.’*® Bu kanal, Giircistan’in
propagandasini Rusya ve eski SSCB iilkeleri, ozellikle Kuzey Kafkasya’ya

yaymlamay1 amaglamaktadir.

Tiirkiye’deki Cerkes topluluguna yonelik politikasindan s6z etmek gerekirse,
Giircistan “Cerkes Soykirimi1”nin taninmasi i¢in Jamestown Vakfi ile birlikle Tiflis’te
iki konferans diizenlemistir. Ik konferanstan dnceki c¢agri, “Cerkes Soykirimi”nin

taninma karar1 alinip Parlamento’ya gonderilecegi ifade edilmistir.>*!

Calismalarin  sonucu olarak, 20 Mayis 2011 tarihinde Giircistan
Parlamentosu’nda “Cerkes Soykirimi” ile ilgili tasari, (Ek-4) 95 kabul oyuyla kabul

%2 By oylamada ne ret oyu ne de ¢ekimser oy ¢ikmustir. Tasari, Rusya’da

edilmistir.
18. ve 19. asirlarda Cerkeslerin % 90’indan fazlasinin Rusya Carligi tarafindan
mecburen siirgiin edildigi ya da 6ldiiriildigini ifade edilmistir.**® Kisa bir siire 6nce
de Giircistan Meclisi Kuzey Kafkasya Komisyonu, 1000 sayfalik bir raporu
hazirlayip 19. ylizyilldaki Kaftkas Savasi sirasinda Rusya’nin askeri ve siyasi
yoneticileri tarafindan Cerkez halkinin % 20’sinin katledildigini vurgulamis ve bu

394

rakamin diinyada soykirim olarak kabul gordiigiinii ileri siirmiistiir.>" iktidar Partisi

milletvekili olan Givi Targamadze, “Cerkes Siirgiinii”niin kabul edilmesinin

“Kafkasya Birligi”ne ulagsmak i¢in 6nemli bir adim oldugunu kaydetmistir.395

Ayrica 21 Mayis 2012 tarthinde Giircistan’in Samegrelo bolgesindeki

Anaklia’da Cerkes Soykirimi Anitr’nin  dikilmesine dair karar da alinmustir.

389 “Abhaz Cocuklar Okula Basladi”, Chveneburi.net,
http://www.chveneburri.net/tr/default.asp?bpgpid=1899&pg=1 [26. 01. 2010].
890 “Birinci Kafkas TV Yayinda”, Giircistan Dostluk Dernegi,

http://www.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=364 [04. 01. 2010]; “Birinci Kafkas TV’nin Uydu
Yayint...”, Giircistan Dostluk Dernegi, http://www.gdd.org.tr/haberdetay.asp?id=375 [10. 02. 2010].
3 Ozgiir, “Tiirkiye’deki”.

%92 “The Plenary Sitting of the Parliament of Georgia”, The Parliament of Georgia,
http://www.parliament.ge/index.php?lang_id=ENG&sec_id=89&info_id31737&date=2011-05-
20&new_month=05&new_year=2011 [20. 05. 2011].

%3 “Giircistan Cerkez Soykirimimi Tamdi”, Yeni Safak, http://yenisafak.com.tr/Dunya/?i=320272 [21.

05. 2011].

304 Gircistan Cerkes Katliamini ‘Soykirm’ olarak Tanid1”, Diinyabiilteni,
http://www.dunyabulteni.net/index.php?aType=haber&ArticlelD=160534 [20. 05. 2011].

395

“@Giircistan ‘Soykirim’1 tanid1”, Jineps,
http://www.jinepsgazetesi.com/index.php?module=new&news_id=11896&cat_id=82 [01. 06. 2011].
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(Gergekte de o tarihte Anaklia’da anit dikildi. Heykel agilig torenine Tiirkiye’den
Didem Bas Bilge, Mithat Celikpala, Kenan Kaplan ve Mahmut Bi gibi insanlar
katilmistir. Yurtdisindan da Ali Berzeg, Hilmi Agumij, Lars Funch Hansen ve Walter

396) Giircistan Diaspora Bakanligi’nin diizenledigi

Richmond gibi kisiler katilmistir.
yarismada Khusen Kochesokov’un projesi 6diil kazanmistir.**” 11 Kasim 2011
tarihinde Giircistan Diaspora Bakan1 Papuna Mirza Davitaia, Cerkes Soykirimi Aniti
hakkinda bilgilendirmek igin Istanbul’da Cerkes diasporasinin bazi temsilcileriyle

g6rﬁsmﬁstﬁr.398

Fakat “Cerkes Siirgiinii” soykirim olarak tanindiktan sonra “1915 Olay1”nin
Giircistan’da da giindeme gelmesine neden olmustur. Ermeniler, Giircistan’daki en
biiyiikk etnik azinliktir ve 6zellikle Cavahetya’daki niifusun % 90’1 teskil

399

etmektedir.”™ Ermeniler, Giircistan’da hem siyasal agidan hem de ekonomik agidan

diger azinliklara nazaran daha giigliidiir. Cavahetya bolgesinde Ermenilerin ayrilik

400

hareketleri giinimiizde de halen devam etmekte™ ve bu hareketler Giircistan

yonetimini tedirgin etmektedir.

Gergekte de Giircistan “Cerkes Siirglinii”’nii soykirim olarak tanidiktan sonra,
Giircistan’daki Ermeniler, “1915 Olay1”nin soykirim olarak taninmasi igin galismalar
baglatmistir.”®* Bu durumun, ya Cavahetya’daki gelismeleri ya da Tiirkiye ile
iligkilerini olumsuz yonde etkiledigi sdylenebilir. Eger Giircistan’da Ermenilerin
baskisindan dolayr “1915 Olay1” soykirim olarak taninirsa, Giircistan ve Tiirkiye
arasinda biiylik sorunlar yasanacaktlr.402 Taninmazsa da Ermeniler, “Giircistan’in
‘Cerkes Soykirimi’n1 tanty1p ‘Ermeni Soykirimi’n1 tanimamasi ¢ifte standarttir.” diye
elestiri yapip Giircistan yonetimine yogun baski uygulayabilirler. Ayrica Ermenilerin

Cavahetya’da sorun ¢ikarma tehlikesi de artabilir. Bu yiizden, “Cerkes Soykirimi”ni

3% Bkz: “Glircistan’in Anaklia Sehrinde Cerkes Ginleri”, Cherkessia.net,
http://www.cherkessia.net/news_detail.php?id=5390 [22. 05. 2012].
97 “‘Cerkes Soykirimi Anitr’ Yarigmasi Sonuglandi”, Kafkasevi,

http://www.kafkasevi.com/index.php/news/detail/5285 [3. 12. 2011].
3% “‘Soykirim’ tanitimu Giircistan’da Kaldi!”, Jineps, 24 Kasim 2011, 11.
%99 Nesrin Sariahmetoglu, Karabag, (Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2011), 229.
0 age, 237.
401 Gircistan Cerkes Katliamini ‘Soykirm’ olarak Tanid1”, Diinyabiilteni,
http://www.dunyabulteni.net/index.php?aType=haber&ArticlelD=160534 [20. 05. 2011].
402 agm.
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tantyan Giircistan, Tirkiye-Giircistan-Ermenistan iligkileri konusunda zor durumda

kalmustir.*®

Giircistan’in “Cerkes Soykirimi1”n1 tanimasi, Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi

icinde biiyiik tartismalar yaratmistir.

Cerkes Haklar: Inisiyatifi'ndeki Murat Ozden ve Cevdet Yildiz gibi isimler
bu karar1 olumlu karsilamislardir. Ozden, Giircistan’in  kararin1  sdyle

degerlendirrnistir:404

“Cerkes Soykirimu ilk defa Birlesmis Milletler iiyesi bir iilke tarafindan 20 May1s
2011 tarihinde kabul edildi. Bu Cerkeslere adeta altin bir tepside sunulmus olan bir
siyasi kazanimdir. [...] Giircistan’in boyle bir karar1 nigin aldigimin bir énemi yok.
Onemli olan bu karardan Cerkeslerin ne kazandig1 ve kazanacagidir.”

Yani Ozden’e gore, “Cerkes Siirgiinii’niin Birlesmis Milletler iiyesi
tarafindan kabul edilmesi, “Cerkes Siirgiinii”’niin Holocaust gibi evrensel bir giindem

olmasina yol agacaktir. Ozden bu karar1 olumlu degerlendirmistir.

Ayrica Cevdet Yildiz da Giircistan’in kararini sdyle yorumlamigtir:*®

“Uluslarin daimi dostlar1 ya da diismanlari degil, ¢ikarlari olur. Bu arada sdyleyelim,
tarihte bir Glrcii-Adige diismanligi hi¢ olmamustir. Giirciiler, Sovyetler doneminde
Adige bilim kadrolarimin yetismesinde ciddi yardimlarda bulunmuslardir. Dilci ve
sanat¢ilarimiz Tiflis’te egitim almislardir. Cagdas kiiltiirel kalkinmamizdaki Giircii
katkist kiiciimsenemez. Giirciiler, kadim yazis1 ve Sovyet Oncesi yazili edebiyati
bulunan tek yerli Kafkas halkidir. [...] Abhazya, 1931°de Sovyetler tarafindan
Giircistan’a baglanmistir. Abhazya’nin bagimsizlik statiisiiniin kaldirtlmasi politik
bir olaydir. Sorumlulugu Giircii ulusuna, Giirciilere degil; Sovyetlere ve Stalin’e
aittir. [...] Abhazya bir ‘Cerkez’ devleti ise, yle diyenler var, kapilarin1 niye Adige-
Cerkeslerine kapatiyor? Niye sadece Ubihlara acarak Adigeleri bélmeye ¢alisiyor?
Nigin Cerkes Soykirimi olay1 karsisinda duyarsiz? Adigeler Abhazlara ellerinden
gelen her tiirlii yardimi yaptilar, ama ge¢cmiste ve giiniimiizde karsiligini alamadilar.
Siirekli Ruslarla birlikte hareket ettiler. Karsilik beklemek artik Adigelerin hakk:
olmal1.”

Burada Yildiz, Adige Kkiiltiiriiniin gelismesinde Giircistan’in 6nemli yer
aldigina, Abhazya meselesinin Giirciilerin degil Sovyet rejiminin su¢u olduguna ve
Abhazya’nin “Cerkes devleti” olarak tanimlanmasina ragmen Adigelere karsi soguk
davrandigima deginerek Giircistan’in “Cerkes Siirgiinii”nii kabullenmesini olumlu

karsilamistir.

%98 Gergekte de Nisan 2012°de “1915 Olay1”nin soykirim olarak taminmasi konusu iizerinde, “Ermeni
Soykirimi”nin taninmasint oneren Milletvekili Djondi Bagaturi ve Milletvekili Azeri Suleymanov
arasinda Giircistan Parlamentosunda kavga yasanmistir. Ayni zamanda Azeriler de Bagaturi’yi protest
etmistir. Ayrintilart i¢in bkz: “Giircistan Partamentosunda ‘Soykirim’ Kavgasi’, Radikal,
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalDetayV3&ArticlelD=1085937&CategorylD=
81 [24. 04. 2012].
404 “‘Soykirim’ tanitimu Giircistan’da Kaldi!”, Jineps, 24 Kasim 2011, 11.
405 agm.
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Amerika’da yasayan Ali Berzeg de “Cerkes Siirglini” ve Sog¢i Olimpiyatlari
konusunda Giirciiler ve Adigeler arasindaki mesafenin énemli derecede azaldigini*®
vurgulamistir. O, Abhazya meselesi konusunda halen Gircistan ile anlasmazlik
yasandigin1 da agiklamistir. Fakat Berzeg yine de Giircistan’in Adigelere yonelik

politikasini olumlu degerlendirmistir.

Fakat KAFFED ve Kafkasya Forumu gibi Giircistan’in “Cerkes Siirglinii”nii
soykirimi olarak kabullenmesini = siipheyle karsilayan kesimler de elbette
bulunmaktadir. Onlar, 1859 yilina kadar devam eden Kafkasya Savasi zamaninda
Giircistan’in Rusya ile is birligi yapip Cerkeslerin yenilgisi ve siirgiiniine sebep
olmasindan, Abhazya ve Giiney Osetya’daki savaglardan bahsederek, bu karara
stipheyle karsilamistir. Yani onlar, Giircistan’in “tarihte Cerkesleri Rusya’ya satmis
olma” sugundan ve Cerkesler i¢in “ayrilmaz bir parga” olan Abhazya ve Giliney
Osetya’daki “sugu”ndan dolayi, sadece “Cerkes Siirgiini”niin kabul edilmesinin
Cerkesler ve Giircistan iligkilerinin iyilesmesine yol agmayacagini vurgulamaktadir.
Ayrica iligkilerinin iyilesmesi i¢in Giircistan’in Abhazya ve Giiney Osetya’dan

vazgecmesi gerektigini ileri stirmiistiir.

Mesela KAFFED, Giircistan’in “Cerkes Siirglini”nii soykirimi olarak kabul
etme hakkinin olmadigini ileri stirmiistiir. Bunun sebebi olarak Giircistan’in 1850-
1860’11 yillardaki “Cerkes Siirgilinii”niin su¢ ortagi oldugunu ve Rusya’nin yaninda
durarak Rusya’nin Kafkasya’yr ablukaya almasma katkida bulundugunu
vurgulamistir. Ayrica KAFFED, Giircistan’in SSCB 6ncesi ve sonrasinda Abhazya
ve Giiney Osetya’da isledigi “sucu”ndan da bahsetmistir. KAFFED, Giircistan’in bu
kararini, Abhazya’y1 geri almak i¢in Abhaz-Adige halklari arasinda ayrilik yaratan
ve Cerkes kartim1 kullanarak Rusya’yr sikistiran Giircistan’in yeni stratejisi olarak

tanlmlarnls‘ur.‘m7

Erol Karayel de, “Diismani1 Tanimak; Soykirimi1 Tanimak” baglikli yazida su

noktalara deginmistir:408

“Oncelikle Abhazya ve Giiney Osetya’nin diaspora desteginin kesilerek, dis
diinyada yalnizlastirilmasi plani devreye sokuldu.

406 “Berzeg: Cerkezlerle Girciiler Yakinlastyor”, Ajanskafkas,

http://www.ajanskafkas.com/haber,25139,detay.htm [04. 12. 2010].
7 Ayrintilart igin bkz: “Giircistan Yénetimine KAFFED ten A¢ik Cagri”, Nart, s. 79 (2011): 9-10.
408 Karayel, “Diigmant Tanimak; Soykirimi Tanimak”, Kafkasevi,
http://www.kafkasevi.com/index.php/article/detail/432 [28. 11. 2011].
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Bunun i¢in Subat 2010’da Giircistan Parlamento Bagkani David Bakradze
Tiirkiye’ye bir ¢aligma ziyaretinde bulundu. Bakradze bu ziyaretinde Tiirk tarafina,
Giircii, Abhaz ve Oset halk temsilcilerini bir araya getirecek bir seri projeyi
hayata gecirme Onerisinde bulundu.

Pesinden, Giircistan Parlamentosu basin merkezinden bir aciklama yapilarak
Giircistan Hiikiimeti tarafindan kabul edilen stratejik plana gore oncelikle
Tiirkiye’de yasayan Abhaz diasporasi ile diyalog kurulacag duyuruldu.

Yine aym tarihte Giircistan’in entegrasyondan sorumlu Yahudi2 asilli Devlet Bakan
Temur Yakobagvili, Civil.ge internet portalina yaptigi acgiklamada, ‘Tiirkiye’de
yasayan Abhaz diasporasinin Giircistan’a kars1 kararh bir duruslar: var. Bizim
onlar iizerine ciddi calismamiz lazim.’ diyerek baklay1 agzindan ¢ikardu.

Bu planla Giiney Osetya ve dzellikle Abhazya yonetimi ilizerinde diaspora {lizerinden
baski olusturulmasi ve diasporayla aralarinda miimkiin mertebe ‘yariklar’ meydana
getirilmesi hedefleniyordu.

[...] Nitekim alinan bu kararin satir aralar1 Adigey Cumhuriyeti’ndeki ‘Cerkes
Halkimin Milli Geleneklerini Yasatma’ adli sivil toplum kurulusu baskam Ilyas
Soobtsokov tarafindan goyle okunuyordu: ‘Bu bir Amerikan projesidir. ABD bu
sekilde Kuzey Kafkasya’'da agirligini artirmaya ¢alistyor’.

Ancak biitiin bu siirecler gerek ana vatanda, gerek diasporadaki Abazalarin Tiflis’e
karsi kararli durusunda bir gevseme meydana getiremedi.

Abazalarin Giirciilere giivenmemesinin pek ¢ok sebebi var.

Bunlardan birisi, 1996 yilinda Abhazya’ya karsi Giirciilerin talebiyle baslatilan
uluslararasi ambargonun -anlamsiz bir sekilde- hala devam ediyor olmasi ki bu
ambargonun siirmesinin sadece Ruslarin isine yaradigi bilinmesine ragmen...
Ambargoyu delmek i¢indir ki Abhazlar’in neredeyse tamami bugiin artik Rus
pasaportu sahibi olmuglardir.

Bir diger sebep, Giircistan’in Cenevre goriismelerinde hala saldirmazlik anlagsmasini
imzalamaya yanagsmiyor olmasidir. Giircistan’in bu anlasmayr imzalamamasi,
Abhazlar tarafindan, ‘Demek ki Giircistan biraz gii¢lenirse savas yoluna
bagvuracak’ seklinde degerlendirilmektedir.

Halbuki Giircistan sadece bu iki hususta bile pozitif bir tavir ortaya koyup adim atsa,
giiven problemini énemli 6l¢iide halledecektir. Ustelik bu iki madde Giircistan igin
mevcut fiili durumdan farkli aleyhte ciddi bir yeni sonug da doguracak degildir.

Bu sebeptendir ki Giircistan aldigi bu soykirim karar1 ile Adigelere sirin
goziikiirken; Abazalari hig etkileyememistir.

Pek yaygin ve derinligi olmasa da, Giircistan’in bu atraksiyonunun diasporada bir
takim ylizeysel catlaklar olusturdugunu soyleyebiliriz. Gerek Abazalarin, gerek
Kuzeyli halklarin dikkatli davranarak bu catlaklarin = derinlesmesine firsat
vermemeleri lazimdir.

Bunun i¢in de dncelikle herkesin duygusallig: bir kenara birakmasi gerekiyor.

Kafkas halklar1 her sartta adaletle ve kendi menfaatlerini esas alarak hareket
etmelidir. Dogru tutum budur ¢iinkd.

Karsiliklt suclayic1 yaklagimlar yanlistir.

Oncelikle Abazalarin Rusya’nin bigagmin keskin sirtinda durdugunu unutmamak
lazim. Abhazya yonetimi -Giircistan’la arasi iyi olsa dahi- Rusya’ya ragmen
Giircistan’in Parlamento kararlarina sevinemez. Nitekim Abhazya Devlet Baskam
Aleksandr Ankuab’mn gegtigimiz hafta sonunda Abhaz-Fed Kongresi’ne gonderdigi
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mesajin satir aralarini okuyabilenler, durumun Abhazya agisindan ne kadar nazik
oldugunu kolayca anlayabilirler.

Ayrica Abazalarin yakin gegmiste Giircistan tarafindan agilan yaralart hala
kanamaktadir. Dolayisiyla Glircii  yOnetimine giivenmemelerini ve iliskiye
girmemelerini anlayisla karsilamak gerekir.

Evindeki cenazeyi kaldiramamig Abazalarin, herhangi bir dogum haberine
sevinmesi beklenemez.

Bunu boyle anlamak lazim.”

Yani Karayel, Giircistan’in “Cerkes Soykirimi”ni tanimasinin tamamen

Amerika’nin Kafkasya stratejisine dayali oldugunu vurgulayarak, Giircistan’in

kararini sevingle karsilamamak gerektigini agiklamistir.

Ayrica Erol Kilig da, 6 Mart 2012 tarihinde Yildiz Teknik Universitesi’nde

diizenlenen, “Tiirkiye’deki Kafkas Topluluklari ve Donilisen Kafkasya” baglikli

konferansta sorulan “Abhazlar niye Cerkes Soykirimimi tanimadi?” sorusunu séyle

cevaplamstir:

409

“Oncelikle Giircistan Parlamentosu’nun almis oldugu bu karar buram buram politika
kokuyor. Giircistan samimi ise Cerkes soykirimi yaninda Abhaz ve Osetlere ben de
soykirim uyguladim demeli, 6ziir dilemeliydi. Giircistan’in almis oldugu Cerkes
soykirim karari Abhazya ve Giiney Osetya’yt Kuzey Kafkas Halklarindan
uzaklastirmak, onlar1 izole etmeye yoneliktir.

[...] Giircistan’in almis oldugu bu karar Rusya Federasyonu’nun Kuzey Kafkasya
politikalarin1 zayiflatma amacina yoneliktir.

[...] Peki, Cerkes soykirnm aniti niye Tiflis’te, Rustavi’de, Gori’de veya Poti’de
degil de ANAKLIYA’da dikiliyor?

Anakliya gerek ingur Nehri ile gerek Karadeniz ile Abhazya ile sinirdas bir kasaba.
Buradan Abhazya’ya da mesaj vermek istiyor. Bak ben Cerkes soykirimini kabul
ettim ama sen edemiyorsun diyor.

Bizler, Anakliya’y1 ve oradaki Giircistan genglik kamplarim da ¢ok iyi biliyoruz.
Sabah sporunda genglere, milliyet¢ilik dozunu kagirtip irkgilik séylemleri ile spor
yaptirdiklarini da gordiik. [...]

[...] Once EL-INSAF diyorum. Sonra bu soru Abhazya igin biiyiik haksizlik
diyorum.

Bu soruya bir soru ile karsilik vereyim.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Parlamentosu, Ermeni soykirimini kabul edebilir
mi?

Edemez ¢iinkii Kibris ambargo altinda inim inim inliyor, tipki Abhazya gibi.
Kibris’in ihracatinin ve ithalatinin biiyiikk kismi Tiirkiye ile. Abhazya’nin da ithalat
ve ihracatinin nerdeyse tamami Rusya Federasyonu ile. Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’nin ~ siirlarrmm Tiirk — silahli - kuvvetleri ~ koruyor.  Abhazya
Cumhuriyeti’nin simirlarini da Rusya Federasyonu silahli kuvvetleri koruyor.

409

Erol

Kilig Kutelia, “Cerkes Soykirimi ve Abhazya”, Ozgiirgerkez,

http://www.ozgurcerkes.com/?Syf=22&MkI=300945 [07. 03. 2012].
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Kibris’in emekli ve devlet dairelerinde c¢alisan memurlarinin maas1 Tiirkiye’den
gidiyor. Hi¢ kendimizi kandirmayalim Abhazya Cumbhuriyeti’nin emekli ve
memurlarinin maagi da Rusya’dan geliyor.

Kibris, Tiirkiye tizerinden diinyaya agilabiliyor.
Abhazya ise Rusya tlizerinden diinyaya acilabiliyor.

Bir baska deyisle Kibris Tiirkiye lizerinden, Abhazya ise Rusya iizerinden nefes
alabiliyor.

Boyle bir ortamda, béyle bir konjonktirde Abhazya Cumhuriyeti Parlamentosu
Cerkes soykirimini istese de kabul edebilir mi?

Giircistan Parlamentosu’nun almis oldugu ‘Cerkes soykirimu karari’ Cerkeslerin
¢ikarlari i¢in alinmig bir karar degildir. Kendileri ve biiyiik patronlar1 Amerika igin
alimmig bir karardir. Amerikan emperyalizminin Kafkaslara buyur gel dedigi siislii,
pisli albenisi fazla bir davetiyedir.

‘Giircistan Cerkes soykirimini kabul etti, Abhazya Cerkes soykirimini neden kabul
etmiyor?’ sorusu hakkaniyet kurallarina uygun bir soru olmadig: gibi amiyane tabiri
ile dkiiziin altinda buzag: aramaktir.

Burada Kilig, Gircistan’in  “Cerkes Soykirimi”n1 tanimasi hakkinda
Giircistan’in Abhazya ile Giiney Osetya’y1 izole ederek Rusya’yr zayiflatmak icin
yapildigin1 anlatmistir. Abhazya’nin “Cerkes Siirgiinii”’nii kabul etmemesi ise
yukaridaki Cevdet Yildiz’in soziine cevap vermek seklinde, Abhazya’nin tamamen
Rusya’ya bagli oldugu i¢in Rusya’ya karsi ¢ikamadigindan kaynaklandigini ileri
stirmektedir. Ayrica soykirim anitinin Anaklia’ya dikilmesinin Abhazya’ya mesaj

vermek amaciyla yapildigini vurgulamaktadir.

Tabii ki Giircistan’in “Cerkes Soykirimi”ni tanimasinin arkasinda Rusya’ya
kars1 tavir ¢izmek i¢in Kuzey Kafkasya’daki halklarla ve yurt disindaki Cerkes
diasporasiyla iligkileri gii¢clendirmeye ihtiya¢ duymasi mevcuttur. Kuzey Kafkasya
Rusya’nin en zayif noktas: oldugundan o6tiirli, Rusya’y1 zayiflatmak i¢in en iyi yol
Kuzey Kafkasya’da Giircistan ve Batili iilkelerin etkisini biyiitiip Rusya’ya karsi

giiclii bir muhalefet olusturmaktir.

Ayrica, Abhazya ve Giiney Osetya’yr da dahil eden Giircistan’in ulusal
birlikteligini koruyup ulus-devlet sistemini gelistirmek i¢in Abhazlar ve Osetlere
hem kiiltiir hem de soy agisindan yakin olan Cegenler, Adigeler ve Dagistanlilar gibi
Kuzey Kafkasyali halklarla iliskileri giiclendirmek son derece dnemlidir. Giircistan,
Kafkasyal1 halklarla iligkileri giiclendirdik¢e “Giircistan” adli devlet ¢ercevesini asan
ve Adigeler, Abhazlar ile Cegenler gibi biitiin Kuzey Kafkasyalilar1 da dahil eden
“Birlesik Kafkasya” idealine ulasip “Giircistanli” kimliginin {ist kimligi olan

“Katkasyali kimliginin olusmasina yol agar. Ger¢ekte de bu donemde Saakagvili
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ve cevresindekiler “Kafkasya Birligi” ve “Kafkasyali” kimliginden daha sik soz
etmeye baslamistir. Bunun en iyi Ornegi olarak Saakasvili, 8 Aralik 2011’de
Kafkasya’daki sorunlarin ¢oziilmesi ve bolgenin refahi igin “Tek Kafkasya”

kavraminin gerceklesmesi gerektigini Vurgulamlstlr.410

Bunun uzantisi olarak Subat 2012’de Tiflis’te Cerkes Kiiltiir Merkezi
agllmlstlr.411 Ayrica Mart 2012°de ise Giircistan Hiikiimeti dini ve etnik azinliklara
kars1 nefret suglarini cezalandiran kanun tasarisini haz1rlatm1§tlr.412 Ayrica Tiflis’te

de Abhazca ve Osetge haftalik gazete yayina hazirlanmaktadir.*"

Giircistan’in  “Cerkez Soykirimi”ni tanima karari, Tirkiye’deki Cerkes
toplulugu icinde biiyiik ve ¢ok yonli tartigmalar yaratmis ve Cerkes toplulugu

icindeki boliinmeleri daha da belirginlestirmis gibi goriinmektedir.

Fakat bu kararin en ¢ok etkileyecegi kesim, “Cerke Siirgiinii’nii soykirim
olarak kabul eden Giircistan’in kendisi oldugu sdylenebilir. Giircistan, bu karari
¢ikarirken Giircistan’in 19. yilizyilda “Rusya’ya Cerkesleri satma su¢u” ve Abhazya
ve Giiney Osetya ile ilgili Cerkesler tarafindan elestirilerin yapilacaginin elbette
farkindadir. Giircistan yonetiminin, “Cerkes Soykirimi” ile ilgili karari alirken
kesinlikle bu elestirileri de gézden gec¢irmistir. “Aslen bir aile olan Giircistan ve
Kuzey Kafkasya halklarinin bir kesimi Rusya’yla is birligi yaparken diger kesimi
Rusya tarafindan ana yurttan siiriildiigii gibi Kafkasya halki i¢inde olumsuz olaylar
yasanmistir. Kafkasya halklar1 ic¢indeki anlagsmazlik da Rusya tarafindan
yaratilmigtir.” imajin1  Giircii  halkina yerlestirmeyi, Giircistan yOdnetiminin

hedefledigi sdylenebilir.**

410 “Saakagvili’den Tek Kafkasya Cagrisi.”, Nartajans,

http://www.nartajans.net/site/haberler_5729_saakasvili_den_tek_kafkasya_cagrisi.ntml ~ [08.  12.
2011].
M1 “Giircistan’in ~ Bagkentinde ~ Cerkes  Kiiltir =~ Merkezi  Acildi”,  Cherkessia.net,
http://lwww.cherkessia.net/news_detail.php?id=5186 [19. 02. 2012].

M2 “Giircistan LGBT’lere  Yénelik  Nefreti ~ Sug¢  Sayacak”, KaosGL  Dernegi,
http://www.kaosgl.com/sayfa.php?id=10841 [15. 03. 2012].

M3 “Giircistan’da  Abhazca ve Osetge Gazete Yayma Hazirlamyor”,  Ajanskafkas,
http://ajanskafkas.com/haber,27601,gurcistanda_abhazca ve osetce gazete yayina hazirLhtm [17.
03. 2012].

M4 Gergekte de “Cerkes Soykirimi” tanindiktan sonra “Kafkasyali” kimliginin daha sik dile getirilmesi
ve Azinliklara karsi nefret suglariyla ilgili kanun tasarisinin hazirlanmasi gibi bu fikri saglamlastiran
olaylar olmustur. Nisan 2012°de Giircistan’in Gori sehrindeki Stalin Miizesi’ni “Stalinizm Miizesi’ne
dontstiiriilmesi de Giircistan’daki geleneksel Rus ve SSCB imajimi degistirecek caligma olarak
degerlendirilebilir.  Bkz:  “Stalin  Miizesi, Stalinizm  Miizesi  Oluyor”,  Ajanskafkas,
http://www.ajanskafkas.com/haber,27690,detay.htm [10. 04. 2012].
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Giircistan’in “Cerkes Soykirimi’ni tanimasi, Kafkasyali halklar arasinda is
birligi yaparak Rusya’ya kars1 tavir koymaktan baska, Giirciiler arasinda “hem Gircii
hem de Adige-Abhazlar Rusya tarafindan zuliim edildiginden birbirinin kaderini
paylasan kardeslerdir” imajin1 paylastirmanin 6nemli amaclarindan biri oldugu
sOylenebilir. Yani bu kararmmin Abhazya ve Giiney Osetya’yr yalnizlastirmaktan
ziyade diger Kuzey Kafkasyali halklarla birlikte onlari da kendi tarafina ¢ekmeye
agirlik verdigi sOylenebilir. Gergekte de Giircii akademisyen olan Bejan Horava ve
Zaza Tsurtsumia (o donemde Diaspora Bakanliginda ¢alisiyordu. Su an Kral Tamar
Universitesi’nde dogenttir.) tarafindan Pirosmani Dergisinin altinc1 sayisinda “Rus
Isgali ve Abhazlarin Gogii” baslikli makale yaymlanmistir. Bu makale, 93
Harbi’nden sonraki siirgiinii “Gtirciilerin ve Abhazlarin ortak biiyiik faciasi” olarak
tanimlayip Glirciiler ve Abhazlarin kaderini paylasan kardesler oldugunu
vurgulamistir.*> Ayni sayisinda Lela Cikasvili de, “Abhaz Giircii Tarihi: Sevgi ve
Fedakarlik” baglikli yazida Abhaz bilim adami Simon Ashatsava’nin hayatini
anlatarak, Giircii-Abhaz arasinda aslen dostluk oldugunu ve bu dostlugun bask ile

siddet yoluyla bozuldugunu Vurgulamls‘ur.‘"16

Bu, Giircistan’daki akademik diinyas1
ve devlet kurumlar1 gibi st yapisinda bu imajin yaygin olmaya bagladigini
gostermektedir. Abhazya siirindaki Anakliya sehrine anitin dikilmesi de, Abhazlar
kendi tarafina ¢agirmanin yani sira iist yapisinda yaygin olan imaji Giircistan’daki

biitiin halklara da yerlestirmeyi hedefledigi sdylenebilir.

Giircistan’in Tirkiye’deki Giircii topluluguna ve Kuzey Kafkasya’ya yonelik
politikasinin, dogal olarak Giirciilerin kimligi ve bu kimligi olusturan Rus imaj1 ve
Tirk imajin1 tekrar sorgulanmasina yol acacagi ve bu konu iizerinde akademik
diinyada biiyiik tartigmanin yasanacagi sdylenebilir. Clinkii Giircistan, Giircistan’daki
Hristiyan kesimin olumsuz Tiirk-Islam imaji, Giircistan’in Rusya egemenligini kabul
etmesi ve Cerkesler ile Giirciiler arasindaki giivensizlige yol actiginin farkindadir.
Ayrica Kuzey Kafkasya ile iligkilerini iyilestirmek igin kendi kimligini tekrar

sorgulayip insa etmesi gerekmektedir.

Ayni zamanda Tiirkiye’deki Cerkez diasporasi i¢inde de degisimler ortaya
cikmaya basladign goriilmektedir. Ozellikle Kafkasya Forumu, Kafkasevi, Kafkas

% Horava, Tsurtsumia, agm, 28.
416 Ayrintilart igin bkz: Lela Cikasvili, “Abhaz Giircii Tarihi: Sevgi ve Fedakarlik”, Pirosmani, s. 10
(2010): 20-24.
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Vakfi ve Cherkessia.net gibi orgiitlerin hareketleri ve yayinlart tarafindan
KAFFED ’in 6nemli derecede etkilenmeye basladig1 sdylenebilir. Ayrica 21 Mayis
Taksim Yiirilyiisii ve Mart ayindaki Cerkes Haklar: Inisiyatifi’nin gdsterisinin ihmal
edilmesi,*’ cok sayidaki Cerkes diasporasi tarafindan elestirilmistir. Bu, KAFFED
gibi kuruluslara destegin daha azalmasina yol agmistir. Ayrica Wikileaks’in
KAFFED ile ilgili yazisinin (Ek-1) ortaya ¢ikmasi, KAFFED yonetimini 6nemli
derecede zedelemistir. Boylece KAFFED, tekrar diasporadan destek saglamak icin
politikayr degistirmeye zorunlu birakilmistir. 2011 yilindaki KAFFED genel
bagkanligi secimine Yalgin Karadas’in aday olarak g¢ikmasi ve Baglarbasi’ndaki
Kafkas Kiiltiir Dernegi’nin yonetimine Yasar Giiven’in katilmasi, KAFFED igindeki
degisimlerin baslandig1 ve KAFFED’e kars1 elestirilerin etkilerini belli bir sekilde
gosterdigi sOylenebilir. Ciinkii Yal¢in Karadas ve Yasar Giiven, Jineps dergisinde
KAFFED gibi kuruluslari elestirmis™® ve Kafkasya Forumu gibi orgiitlerin
yaymlarinda da yazilarimi yaymlamistir. Ayrica onlar Cerkes Haklar: Insiyatifi
girisimi i¢inde yer aldig1 i¢in onlarin KAFFED i¢inde yer almasi, Cerkes Haklar:
Inisiyatifi ve Kafkasya Forumu gibi yeni drgiitler ve girisimler ile iliskilerini diizeltip

diasporanin desteklerini tekrar saglamaya yol agar.

Gergekten de 2012°den beri KAFFED, yeni anayasa ile ilgili olarak Cerkes
Haklar Inisiyatifi ile birlikte Cerkezce egitimi ve yaymlarmin talebi konusuna sicak
ilgi gosterip devlet kademelerindekiler ile gorlismesi gibi ¢aligmalarr**®
yogunlagtirmistir. Ocak 2012°de Samil Vakfi’nda Kafkasya Forumu ve Yeni Anayasa
Platformu’nun gerceklestirdigi konferansa®® sadece Kafkasya Forumu ve Cerkes
Haklar Inisiyatifinden degil, Baglarbasi’ndaki Kafkas Kiiltiir Dernegi, Kafkas Vakfi
ve Kafkasevi gibi kurumlardan da yogun bir sekilde katilimcilar bulunmustur. Cerkes

Haklart  Inisiyatifi ~ girisimini  “ihanet grubu” olarak tamimlayan, Kocaeli

M7 Ajanskafkas ve Kafkasya Forumu gibi 6rgiitler, 21 Mayis Taksim Eylemi ve Besiktag anma téreni
hakkinda haber yayinlarken Kaf-fed, sadece Besiktas Anma téreni hakkinda haber yayinlamistir.

8 Ornek olarak bkz: Yalcin Karadas, Cerkes Kimligi: Tiirkiye’nin Sorunlari. (istanbul: Sorun
Yayinlari, 2009), 120-122.

M9 Ayrintilar igin bkz: “KAFFED’in Anayasa Raporu: Anaokullarindan Baslayarak Anadil Egitimi
Devlet Eliyle Yapilmal1”, Kafkas Dernekleri Federasyonu,
http://kafkasfederasyonu.org/haber/federasyon/2012/040112_anayasa.htm [04. 01. 2012];
“Cerkezler’in Istemleri, Meclis Catis1 Altinda Konusulmaya Devam Ediyor: Kaffed Bu Kez iktidar

Partisinin Konuguydu”, Kafkas Dernekleri Federasyonu,
http://kafkasfederasyonu.org/haber/federasyon/2012/050112_anayasa.htm [05. 01.2012].
420 “Cerkesler, Kimliklerini Istiyor”, Kafkasya Forumu,

http://www.kafkasyaforumu.org/index.php?option=com_content&view=article&id707:cerkesler-
kmlklern-styor-&catid=7:aktuel&Itemid=205 [24. 01. 2012].
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Gazetesi’ndeki yaziya KAFFED Bagkan1 Vacit Kadioglu sert tepki gtistermistir.‘"21

Boylece Cerkez Haklar Inisiyatifi ve KAFFED arasindaki iliskiler 6nemli derecede
diizeltilmeye baslamistir. Daha dogrusu, bu girisimin KAFFED {izerindeki etkisi
daha da yogunlagsmaya basladigi s6ylenebilir.

S6z konusu Kafkasya oldugunda da 6zellikle Baglarbasi’ndaki Kafkas Kiiltiir
Dernegi, Kafkasya Forumu gibi orgiitlerle is birligi yapmaya baslamistir. Ozellikle
Subat 2012°de bu dernek, Kafkasya Forumu ile birlikte “So¢i Olimpiyatlar1 Anti-

Maskot Yarigmasi’ni dl'izenleyerek422

So¢i  Olimpiyatlari’na kars1 ¢ikmaya
baglamistir. Mart 2012°de ise Kafkas Kiiltiir Dernegi, “21 Mayis Cerkes Soykirimi
Glnt” ile 1ilgili faaliyetler konusunda bagka oOrgiitleri de davet edip toplanti
diizenlemistir. 2008’den sonra Tiirkiye’deki Cerkes diasporasi i¢inde boliinmeler
belirgin olmaya baslarken, Giiniimiizde ise Abhaz Dernekleri Federasyonu gibi
kurumlar hari¢, So¢i Olimpiyatlarina karst muhalif olanlar ve Cerkeslerin haklarinin
daha da genisletilmesini talep edenler artik Tiirkiye’deki diaspora iginde ¢ogunlugu

olusturmustur. Hatta bu cogunlugun kendi i¢inde is birligine yonelmeye basladig

sOylenebilir.

Tirkiye’deki Cerkes toplulugu degisime ugradigi gibi Tiirkiye’deki Giircii
toplulugu da Onemli degisime ugradigi sodylenebilir. Tirkiye’deki Giirciiler ve
Cerkesler arasinda yumusama da goriilmeye baslamistir. Giiniimiize kadar, sadece
Giirciilerin bir kesimi kendi ana dilinde egitim ve yayinlar gibi Giirciilerin haklarinimn
genisletilmesini talep etmistir. Fakat giiniimiizde ise ana dilde egitim hakki gibi
Girciilerin  haklarin1 genisletme talebinde bulunan Tiirkiyeli Giirciilerin sayisi
artmustir. Ozellikle Giircii Kiiltiir Merkezi, Giirciilerin haklar1 talebi konusunda
onciliigi yapmlstlr.ﬂ'z3 Gergekte de Giircii Kiiltiir Merkezi, 1 Mayis 2011 tarihinde
Taksim’deki mitinge Cerkes Haklar: Inisiyatifi ile beraber katilarak ana dilde egitim

gibi haklar talep etmistir.

a2t “Kaf-fed, CHI’ye Sahip Cikt1”, Nartajans,
http://www.nartajans.net/site/haberler_5840_kaffed_chi_ye sahip_cikti.html [13. 03. 2012].
%2 Tam Metni igin bkz: “So¢i 2014 Anti-Maskot Yarigmasi Cagri Metni”, Kafkasya Forumu,
http://www.kafkasyaforumu.org/index.php?option=com_content&view=article&id=714:soci-2014-
anti-maskot-yarmas-car-metni&catid=62:maskot&Itemid=204 [12. 02. 2012].
%28 Bu konudaki degerlendirme igin bkz: Fazil Kaya, “Tiirkiye’deki Giirciilerde Asimilasyon, Anadil
ve Kimlik Sorunlari...”, Giircii Kiiltiir Merkezi,
http://www.gurcukulturmerkezi.org/index.php/bulten-yazilar/61-fazli/695-tuerkiyeli-guerculerde-
asimilasyonanadil-ve-kimlik-sorunlar.html [24. 01. 2011].
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Ayrica Sogi Olimpiyatlari’na bakist gibi konularda da Tiirkiye’deki Giirciiler,
Cerkeslere destek vermeye baslamistir. Ornegin 21 Mayis 2011 tarihinde Giircii
Kiiltiir Merkezi, hem Taksim Meydani’nda dilizenlenen yiiriiylisine hem de
Besiktag’ta diizenlenen anma tdrenine katilmistir. Ayrica 18-20 Subat 2012
tarihlerinde Istanbul’da diizenlenen “Cerkes Siirgiin/Soykirim Belgeleri ve Soykirim
Aniti  Yarisma Resimleri  Sergisi’ne,*** sadece Cerkes diasporasi degil,
Chveneburi.net sahibi olan Erdal Kiiglik gibi Tiirkiyeli Giirciiler de ziyaret edip
deftere 1mza atmigslardir. “Cerkes Siirglini” ve So¢i Olimpiyat konusunda

Tiirkiye’deki Cerkezler ve Giirciilerin birbirine yakinlastigini gostermistir.

2008’den sonra Giircistan’in Tiirkiye’deki Kafkas topluluklarina yonelik
politikasi, Tirkiye’deki Cerkes toplulugu ve Giircii toplulugu iginde kimlik
konusunda ¢ok ciddi tartismalar yaratmis ve Tiirkiye’deki Kafkas toplulugunun
kimlik yapisin1 daha da karmasik yapmistir. Fakat Giircistan, Tirkiye’deki Kafkas
topluluklartyla iliskileri giiglendirdik¢e, Giircistan ve Giircistan’daki Giirciilerin

kimliginin de degisime ugradigi s6ylenebilir.

424 «“Cerkes  Sirgin ve Soykinm  Sergisi  Istanbul’da  Acildi”,  Cherkessia.net,
http://www.cherkessia.net/news_detail.php?id=5184 [18. 02. 2012].
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7. SONUC

SSCB doneminden itibaren devam eden Abhazya Meselesi’nde halen
tartisilmayr bekleyen noktalar mevcuttur. Bu noktalardan biri meselenin
Tirkiye’deki Cerkes ve Giircli topluluklarmin  kimlik yapisina etkisidir.
Gliniimiizdeki uluslararas1 siyasette devlet olmayan topluluklar ve kuruluslarin
Oonemi artmaktadir. Abhazya Meselesi i¢in de ayni durumun gegerli oldugu
sOylenebilir. Tiirkiye’nin Giircii-Abhazya baris siirecine katilimi konusunda Cerkes
diasporast Onemli rol oynamistir. Ayrica Abhazya’nin Tirkiye ile baglanti
kurmasinda da Tirkiye’deki Cerkes diasporasinin 6nemli bir etkisi vardir.
Giircistan’in siyasal hayatinda Acaristan’in istikrar1 ve bilhassa Giircistan’in ulus-

devlet insas1 acisindan Tiirkiye’deki Giircii toplulugunun 6nemi daha da artmaktadir.

Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusundan bu yana Tirkiye’deki Giircii ve
Cerkes topluluklarinin 6nemli bir kesimi uluslagsma ve kentlesme siirecinde Tiirk
toplumuna asimile olmustur. Bu nedenle bu topluluklarin sadece dernekler
cevresindeki kesimleri “diaspora” olarak tanimlanabilecek ozelliklere sahiptir.

Ayrica “ana yurda doniis” gibi faaliyetleri vardir.

SSCB yikildiktan sonra ortaya ¢ikan Giircii-Abhaz gatigmasi, Tiirkiye’deki
Cerkeslerde o6zellikle gengler arasinda diaspora kimliginin olusumu igin bir kilit
noktasi teskil etmistir.*?® Abhazya meselesi ile ilgili s6z konusu diaspora érgiitlerinin
caligmalari, Cerkes milliyet¢iliginin yiikselmesine sebep olmustur. Sonugta Cerkes
toplulugunun 6nemli bir kesimi Abhazya’y1r destekleme hareketlerine katilmustir.
Ayrica, Giircii-Abhaz ¢atigmasi diaspora tarafindan biitiin Kafkasya’nin kurtulusu ve
bagimsizhigmin ilk adimi olarak tanmimlanmistir. Bu ¢atisma, Tiirkiye’deKi
boliinmeye baslayan Cerkes toplulugunun tekrar birlesmesini saglamistir. Yani bu

catisma, gesitli milletler ve kabilelerden olusan Cerkes toplulugunda “birlesme”nin

2% Ayhan Kaya’nin Calismalarina gore, kendi kimligini Kafkasyali olarak tanimlayanlar, en gok 18-
25 yaslarindaki gruplar ve 26-35 yaslarindaki gruplarda bulunmaktadir. Ayritilari i¢in bkz: Kaya, age,
143-144.
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sembolii olarak ortaya ¢ikmigtir. Catigmadan sonra Tiirkiye’deki Cerkesler ve
Abhazya arasindaki iligkiler 6nemli derecede gelisirken toplulugun Abhazya’daki

gelismelerden daha ¢ok etkilendigi goriiliir.

Diger yandan, Tiirkiye’deki Giircliler, ulusal kimliklerinden ¢ok Miisliiman
Kimlige sahip c¢ikmustir. Ayrica bu Giirciiler, Abhazya Meselesi’ni genellikle
kendileriyle ilgisi olmayan gelisme olarak algilamistir. Bu yiizden buradaki
Gilirciilerin sadece bir kesimi Giircistan’daki geligsmelere ilgi gosterip, Giircistan ile

iliskileri gelistirmeye ¢alismistir.

2003’teki “Giil Devrimi” ve 2008’deki Giircistan Krizi, Tirkiye’deki Giircii
ve Cerkes topluluklarimi 6nemli derecede etkilemistir. Saakagvili’nin en Onemli
hedefi, ulus-devlet sistemini Giircistan’a yerlestirmek ve ulusal birlikteligi
saglamaktir. Bu hedefi gerceklestirmek icin Giircistan icindeki Miisliiman
azinliklarindan destek saglamak, Saakasvili i¢in son derece Onemlidir. Ayrica
Tiirkiye’deki Giirciiler ve Acaristan’daki Miisliiman Girciiler arasinda birliktelik s6z
konusudur. Bu yiizden Saakagvili, hem Tiirkiye hem de Tiirkiye’deki Giirciilerle
iliskileri giiglendirmeye yonelmistir. Tiirkiye’deki Giircii toplulugu ile Giircistan
arasindaki iliskiler giiclendikce, topluluk kendi ana yurtlarindaki gelismelere daha
fazla ilgi gostermeye baslamistir. Boylece Tiirkiye’deki Giircii toplulugu iginde de
diaspora kimligi giderek giiclenmistir. Sonug olarak, Abhazya Meselesi Tiirkiye’deki

Giirciilerle Giircistan’1 baglayan “birlestirici” bir giic olmustur.

Internete rahat erisim ve hizli kullamm gibi teknolojik ilerlemelerle de
Tiirkiye’deki Cerkes ve Giircii topluluklarinda diaspora kimliginin olusumunu
hizlandirmistir.  S6z konusu Dbireyler, sanal ortam iizerinden Kafkasya’daki
gelismeleri rahatga takip edebilmeye basladigindan ana yurtlara ilgi artmistir. Bu
acidan Kafkas Vakfi, Kafkasevi, Kafkasya Forumu ve Cherkessia.net gibi kuruluslar,
internet iizerinden diaspora kimliginin olusumu ic¢in 6nemli derecede katkida
bulundugu sdylenebilir. Fakat bu aym1 zamanda Tiirkiye’deki Giirciiler ve
Cerkeslerin ana yurtlarindaki gelismelerden daha ¢ok etkilenmeye baslamasi
anlamina da gelmektedir. Yurt disindaki Kafkas topluluklarinin sesinin yiikselisini
tehdit olarak algilayan Rusya’nin bu durumdan yararlanarak s6z konusu Kafkas

topluluklarini bélmeye ¢alistigi sdylenebilir.
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2008’de Abhazya ve Giliney Osetya’nin bagimsizliginin taninmasi,
Tiirkiye’deki Giircii ve Cerkez topluluklart arasinda anlasmazlik yaratmistir. Ayrica
Abhazya meselesi, So¢i Olimpiyatlar1 ve “Cerkes Siirgini’nii de giindeme
getirmistir. Dolayisiyla Abhazya meselesi artitk “Cerkes Meselesi” olmaya
baglamistir. Tirkiye’deki Cerkes diasporasi igindeki ayrismalarin bu mesele
yiiziinden daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmasi, meselenin Cerkes diasporasi igin
“boliinme nin semboliine doniistiigiinii kanitlar niteliktedir. Rusya da diasporanin
tehdit olusturmasini engellemek icin bazi1 derneklerle daha yogun irtibata gegerek
diasporayt boélmeye calismistir. Bunun da etkisiyle diaspora ic¢inde mikro-
milliyetcilik yiikselmis ve topluluk arasindaki birlikteligin pargalanmasina sebep
olmustur. Ayrica Giircistan’in 20 Mayis 2011 tarithinde “Cerkes Soykirimi”ni
tanimasindan sonra, Tirkiye’deki Giircii ve Cerkezlerin yapisi daha karmagsik hale
gelmistir. 2008’den sonra Giircistan’in yurt disindaki Cerkes topluluklariyla da
iliskileri gliglendirmesi, Tiirkiye’deki Cerkesler iginde ciddi tartigmalar yaratmistir.
Ayrica Giircistan’in bu yaklagimi, Giircistan’in ulusal kimligi konusunda sorgulama

ve tartigmaya yol agmustir.

Ayrica Abhazya meselesinin gelisimi, Kafkasya’daki etnik sorunlarin
birbirinden farkli meseleler olarak algilanamadigini gostermistir. Bunun yaninda
eskiden beri var olan derneklerin 6nemi azalmig ve Tiirkiye’deki diaspora 6nemli

degisimlere ugramstir.

Sonug olarak, Abhazya meselesi Tiirkiye’deki Giircli ve Cerkes topluluklari
icin “Kafkasyaliliktan “diasporalik”a 6nemli gec¢is noktasi teskil eder. Bahsi gecen
diaspora bilincinin olugsmasinda Kafkas dernekleri gibi elit kesimler 6nemli rol
oynamugtir. Ayrica Abhazya meselesi, Tirkiye’deki Giircii ve Cerkeslerin “ana
yurtlari”yla olan iligkilerini gili¢lendirirken, s6z konusu topluluklarin kimlik yapisini
daha karmasik hale getirmistir. Ozellikle 2008’den sonraki gelismeler Abhazya
meselesinin Kafkasya’daki baska sorunlarla alakasiz olmadigini gostermis ve
Tiirkiye’deki Kafkas topluluklarinin son derece karmagik ve boliinmiis oldugunu

belli bir sekilde ortaya koymustur.

Ayn1 zamanda Kafkasya ve Tiirkiye’deki Kafkas topluluklari arasindaki
iliskiler sadece Tiirkiye’deki Kafkas topluklarmi etkilememistir. Ozellikle Giircistan

da Tiirkiye’deki Kafkas topluluklariyla iligkileri giiclendikge, “Giirciiliik”ten styrilip
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“Giircistanlilik” ve “Kafkasyalik”a gecis seklinde kimliginin yeniden sorgulanmasi

ve inga edilmesine sebep olmustur.

Genel olarak Tirkiye’deki Cerkes ve Gircii topluluklar1 hakkindaki
calismalarin sayis1 giiniimiizde bile yetersiz kalmaktadir. Ozellikle Kafkasya ile
Tiirkiye’deki Katkasyali topluluk arasindaki iligkiler iizerinde incelemeler yok
denilebilecek kadar azdir. Bu yiizden ¢alismamin Ortadogu’daki strateji ve dis
politikalarin s6z konusu oldugu tartismalar1 gelistirmekten ziyade, Kafkasya siyasal
hayatinin bilinmeyen noktalar1 okurlara anlatmak amacina hizmet ettigi sOylemek
miimkiindiir. Bu noktadan yola ¢ikarak bu calismanin, Tiirkiye’deki Giirciiler ve
Cerkesler ile “ana yurtlar1” arasindaki iliskiler konusunda, 6zellikle giinimiizdeki
Katkasya topluluklarinin durumu hakkinda farkli acgilardan bilgi malzemesi olarak
kullanilabilecegi kanisindayim. Dahasi ne Tiirkiye’de ne de Kafkasya’da detaylica
bilinen Tiirkiye’deki Giircii toplulugu ve Giircistan ile iliskiler, ayrica Saakagvili
hiikiimetinin Kafkas topluluklarina yonelik politikast konularinda da daha derin

tartisma alanlar yaratabilmek icin katkida bulunacagini saniyorum.

Fakat yukaridaki hedef ve arzular bu caligmada eksik yonlerin ¢ok olmasi
anlamma da gelmektedir. Ozellikle zamanin kisith olmasi nedeniyle Tiirkiye’deki
Giirciiler hakkinda detayl: istatistiklerin teze eklenmemesinin bu ¢alismanin énemli

bir eksigi oldugu sdylenebilir.

Bu calisma, gelecekte doktora calismasi olarak diislindiigiim “Giircistan ve
Kuzey Kafkasya Tarih Yazimlarinda Rusya ve Islam Imajinin Ulus-Devlet Insaatina
Etkileri” konusu i¢in bir 6n ¢alisma olarak degerlendirilebilir. Bu g¢alismada eksik
kalan Tiirkiyeli Giirciiler hususundaki detaylardan bagka, Kuzey Kafkasya’daki etnik
hareketleri savunan diisiinceler konusunun da doktora ¢alismamda yer almasini umut

etmekteyim.
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EKLER
EK 1. Tiirkiye’deki Cerkesler Hakkinda Wikileaks Yazisi-1

CONFIDENTIAL

SECTION 01 OF 05 ANKARA 001635 SIPDIS,

DEPT FOR EUR/SE, EUR/CARC E.O. 12958: DECL: 09/08/2018 TAGS: PGOV
PRELGG RU TU

KONU: Tiirkiye’deki Kafkasyalilarin Bolgesel Siyasete Etkileri

REF: ANKARA 1062

Tanimlayan: POL Counselor Daniel O’Grady, reasons 1.4 (b,d)

Ozet ve Yorum:

1.(C) Giircistan’da yasanan savas, Rusya gibi Ankara hiikkiimetinin de Abhazya ve
Giliney Osetya’nin bagimsizliklarini tanimasi yoniinde lobi faaliyetlerinde bulunmasi
icin Tirkiye’deki Kafkas toplumunu mobilize etti. 1990’11 yillarda Cegenistan’da
yasanan savaslarda oldugu gibi Tirk Hiikiimeti, bir¢ok Tirkiin kiiltiirel ve tarihsel
baglara sahip oldugu ayrilik¢1 bolgelerle ilgilenme ile bir komsu iilkenin (bu kez
Giircistan) toprak biitiinliigliniin korunmas1 arasindaki ince ¢izgide yiirlimek zorunda
kalacak. Tiirkiye’deki Kafkasyalilar, Kuzey (Abhaz, Cecen ve Osetler) ve Giiney
Katkasyalilar (Giirciiler) olmak iizere ikiye ayriliyorlar. Her iki grup daha onceleri
anti-Sovyet ve anti-Rus tutumlariyla birlik halindeydiler.

2.(C) Organize ve politik olarak aktif olmasina ragmen Cerkes lobisi, Rusya’nin
uzun donemdeki amacinin Abhazya ve Giiney Osetya’yr ilhak etmek oldugunu
diisinenlerle ozellikle ticari nedenlerle Rusya ile daha genis bir is birligini
savunanlar arasindaki boliinme nedeniyle zayiflamis durumda. Tirkiye’nin etnik
Giirciileri ise giiclii bir lobi olusturmakta zorlaniyorlar. Cogunlukla Acaristan kokenli
ve Cerkeslere gore daha az sayida olan Tiirkiye Giirciileri etnik kimliklerinden
ziyade kendilerini Miisliman kimligi ile tanimlhiyorlar. Giircistan Devlet Baskan
Saakagvili’nin Acaristan’in otonomisini ortadan kaldirmaya calistigindan sikayet
eden Giirciilerin biiyiik kismi Giirci halkiyla dayanisma i¢inde olduklarim
sOylemelerine ragmen Saakasvili’ye sempati duymuyor.

Tirkiye Cerkeslerinin baskilarina ragmen Tiirk Hiikiimeti, Batili miittefiklerinden
ayrt hareket ederek Abhazya ve G. Osetya’nin bagimsizligimi tamimayacak. Tiirk
Hiikiimetinin Giircistan’1n toprak biitlinliigiine olan gii¢lii destegi kendi ¢ikarlarindan
kaynaklaniyor. ‘Toprak biitiinliigii’ kavramina yapilan vurgu, ayni zamanda
Tirkiye’nin kendi siyasal biitiinliiglinii de vurgulamak anlamina geliyor. Ayrica eger
Tiirkiye bir giin Rusya ile sinirdas olmak istemiyorsa (ki bu daha once yiizyillarca
yasanmis ve tekrar yasanmasi hi¢ de istenmeyen bir tecriibe), kendi ¢ikari ig¢in
Glircistan’1n birligini ve giiclenmesini desteklemek zorunda. Cerkeslerinin baskisini
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hisseden ve aymi zamanda Rusya’nin Abhazya’y1r formel olarak ilhak etmesini
onlemek i¢in (ki bu Rusya’nin Karadeniz kiyilarini iki katina ¢ikarmasi demek olur),
Tirk Hikiimeti ticaret, yatirnm, ulasim baglantilar1 ve resmi olmayan kontaklar
vasitasiyla defacto Abhazya hiikiimeti ile daha ¢ok ilgilenmeye calisabilir. Ankara
bliyiik ihtimalle Tiflis’i bu yaklasimin dogruluguna ikna etmeye ¢alisacaktir. Ancak
Tiflis aym1 2008 savasindan once yaptigi gibi, bu tip yaklasima olumlu bakmazsa,
Tiirkiye yine de kendi politikasmi uygulamaya devam edebilir.(OZET ve
YORUMUN SONU)

Tiirkiye’deki Kafkasyahlar

3.(SBU) Tiirkiye’deki Kafkasyalilarin sayis1 hakkinda en yiiksegi 7 milyon olmak
tizere farkli tahminler var. Resmi olarak taninmis Ermeni, Yahudi ve Rum azinliklar
disinda Tiirkiye niifus sayimlarinda etnisite sorusu sorulmadigi i¢in gercek rakami
bilmek zor. Bununla birlikte, “Go¢menlikten Diaspora’ya: Kuzey Kafkas
Diasporasi’nin  Giicii ve Etkisi” adli makalesinde TOBB  Universitesi
Uluslararasi Iliskiler Béliimii’nden Kafkasya uzmani Prof. Mithat Celikpala,1965
niifus sayiminda toplam niifusun % 4’tni olusturan 119.000 kisinin ana dil yada
ikinci dilinin Abhazca ya da akraba dillerden oldugunu ifade ettigini soyliiyor ki
Kafkasya’dan Tiirkiye’ye goglerin 19. yiizyilin ortasinda gergeklestigini diigtiniince
bu ¢ok etkileyici bir rakam. Daha az sayida kisi ise Giirclice konustugunu bildirmis.
Bu rakamlara dayanarak ve 1965’den beri Tiirkiye CerkesSlerinin ¢ogunlugunun ana
dillerini konusma yetisini kaybetmis olacagint g6z ontinde bulundurularak,
Celikpala bugiin Kafkasyali niifusun 3.5 milyon civarinda oldugunu tahmin ediyor.
Ancak bu insanlarin kendilerini ne 6l¢liye kadar Kafkasyali (Abhaz, Oset ya da
Giircli) olarak tanimladigi bilinmiyor. Amerika’daki Ermeni diasporast ile
karsilastirildiklarinda Tiirkiye Cerkes diasporasi ¢ok daha daginik durumda.

4.(SBU)Tirkiye’deki Kafkasyalilar Kuzey ve Giliney Kafkasyali olarak ikiye
ayriliyorlar. Kuzey Kafkasyalilarin kokenleri giiniimiiz Rusya’sinin Cegenistan,
Dagistan ve Ingusetya bolgeleriyle Abhazya ve Osetya bolgelerine dayaniyor.
Tiirkiye’de genel olarak ‘Cerkes’ olarak adlandirilan bu grup igindeki en biiyiik alt
grup Abhazlar. (Sayica daha az olan Osetler Tiirkiye’de “Kusha” olarak biliniyorlar)

Tiirkiye’de ‘Giiney Kafkasyali’ terimi genellikle Giirciiler ve onlara akraba etnik
gruplar olan Laz ve Migreller i¢in kullaniliyor (Diger Gliney Kafkasyalilar farkli
algilaniyorlar: Ermeniler hukuken taninan bir azinlik toplulugu, Azeriler ise etnik
olarak Tiirk).

Cerkesler

5.(SBU) Tirkiyeli Cerkeslerin atalart 19. Yiizyilin ikinci yarisinda Rusya’nin
Kuzey Kafkasya’y: ilhakinin tamamlanmasiyla ana vatanlarini terk etmek zorunda
kaldilar. Celikpala’nin tahminlerine goére 1.5 milyon kisi go¢ etti ki bu K.
Kafkasya’nin o zamanki niifusunun % 90’ma denk geliyordu. Cogunlugu
Anadolu’ya olmak iizere bugiinkii Israil, Urdiin, Liibnan ve Balkanlara yani
Osmanli Imparatorlugu topraklarina yerlestiler. Daha kiigiik ikinci bir go¢ dalgasi
Bolseviklerin Kafkasya’da gilic kazanmasindan sonra 1918’de gerceklesti. Son olarak
Tirk hiikiimeti 2. Diinya Savasi’ndan sonra 600 Kuzey Kafkasyali lejyonerin iilkeye
yerlesmesine izin verdi. Cogunlukla Marmara bolgesindeki Adapazar1 ve ¢evresine
yerlesen Cerkesler, kendi Abhaz ve Oset vs. gibi alt kimliklerine gore koyler
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kurdular. Bununla birlikte Giirciiler de dahil olmak {izere bu alt gruplar kendi
aralarinda evlilikler yaparak iletisim halinde oldular. Anadolu kirsalinin izole
yasantis1 Cerkez dil ve kiiltiiriniin 20. Yiizyila taginmasina yardime1 oldu.

6.(SBU) Tirkiye Cerkesleri yeni iilkelerine bagliliklariyla hizla iin kazandilar ve
bugiin dahi milliyetcilikleriyle tanmiyorlar (Giircililer de). Ancak bununla birlikte
Cerkes kiiltiirel kimligini de giiglii bir sekilde muhafaza ettiler. ‘Rusya’nin
Kafkasya’y1 isgaline kars1 yiriittiikleri politik aktiviteleri bu kiiltiirel kimlik
tizerinden yaptilar. Fakat bagimsizliginin ilk giinlerinde Tirkiye’nin Bolseviklerle
yakin iligki kurma zorunlulugu ve Atatiirk’iin Pantiirkizm’i Tirk ulusal kimliginin
ingasiin merkezine almasi, Soguk Savas’in baslangicina yani Tiirkiye’nin Sovyetler
Birligi’ni diisman olarak tanimlamasina kadar olan siiregte Cerkes siyasi aktivizmini
simirladi. Sovyetlerin dagilmasiyla birlikte Ankara’nin da gayriresmi destegiyle
Tiirkiye Cerkesleri 1990’lardaki Cegen-Rus Savaslarinda Rusya’nin canini ¢ok
sikacak sekilde Cecen ayrilik¢ilar i¢in 6nemli bir destek merkezi oldular. Cecen
direniginin giderek terorizm ile iliskilendirilmesiyle Tiirkiye’nin Cegen savasgilara
olan destegi azaldi. Yine de Cegenistan hala bircok Tirkiyeli Cerkes’i
heyecanlandiran bir konu.

7.(C) Cerkes lobisi igerisinde aktif olan bir¢ok grup bulunmasina ragmen bunlardan
iki tanesi 6ne ¢ikmakta: Kafkas Dernegi (KAF-DER) ve Kafkas-Abhazya Dayanisma
Komitesi (KADK). KAFDER’in bagkani Cihan Candemir Tiirk insaat sektoriiniin
devlerinden YUKSEL INSAAT 1n yonetim kurulu iiyesi. KADK ve Abhazya’nin
Dostlar1 Grubu’nun basinda Irfan Argun var. Istanbul merkezli Kafkas Vakfi, Kafkas
davasi i¢in finansal kaynak bulma konusunda basarili. Hem Argun hem de Candemir,
Tirkiye’ye sik¢a gelip giden ve bize kendisinin Bagaps’in diaspora ile iliskilerini
koordine ettigini soyleyen Tiirkiye dogumlu bir parlamenter Soner Gogua’nin, dahil
oldugu Sohum’daki yonetimle yakin iliskiye sahipler. Buna ragmen KADK
Abhazya’nin Tirkiye’deki gayriresmi temsilciligi olarak tanimlanabilir. Hem KADK
hem de KAF-DER, yine Candemir’in basinda oldugu Cerkez STK’larinin gat1 orgiitii
olan Kafkas Dernekleri Federasyonu’nun (KAFFED) iiyesi.

Fakat Argun ve Candemir her konuda ayni fikirde degil. Celikpala’ya gore KADK,
Rusya’nin Giiney Osetya ve Abhazya’y1 tanimasini sempati ile karsilamakla birlikte
Rusya’nin Abhazya’yi ilhak edebilecegine dair endise tagiyor (Giliney Osetya gittikce
artan bir sekilde “kayip bolge” olarak kabul ediliyor). Argun’un destekgileri,
Rusya’da hak miicadelesi veren Kafkasyalilara (Cegenler de dahil) yardim etmeyi
stirdiiriiyor. (KADK daha 6nce benzer bir rolii Cegenistan i¢in oynamis olan Kafkas-
Cecen Dayanmisma Komitesi ile aym kokten geliyor). Aymi kaygilar
dillendiriyormus gibi yapmasina ragmen Candemir, Ankara’daki Rus biiyiikelgiligi
ile yakin iliskiler kurdugu icin Rusya’y1 elestirmekte daha temkinli. Yiiksel Insaat’in
tiim eski Sovyet cografyasinda biiyiik is baglantilari var. Celikpala’ya gére Candemir
KAFFED liderligini sirketi i¢cin  kullamiyor. 2014’de Soci’de  yapilacak
Kis Olimpiyatlar, Yiiksel insaat ve diger Tiirk miiteahhitlik firmalar1 i¢in tanrimin bir
liutfu gibi (Tirkiye Disisleri Bakanligi’na gore Tirk miiteahhitlerinin Rusya’daki
1 hacmi, 6 milyar dolar1 gecen yil eklenmis olmak iizere, tam 30 milyar dolar).
(NOTUN SONU).

Not: Belgenin orijinaline agsagidaki linkten ulasabilirsiniz.

http://www.circassianworld.com/new/headlines/1589
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EK 2. Tiirkiye’deki Cerkesler Hakkkinda Wikileaks Yazsisi-2

E.O. 12958: DECL.: 01/09/2018

TAGS: PREL PGOV GG RS TU

Konu: Tiirkiye Cerkezleri Abhazya’ya seyahat serbestisi talep ediyor!

REF: A. 08 ANKARA 2181 B. 08 SECSTATE 134559 C. 08 ANKARA 1635
Ozet: POL Konsolos Daniel O’ Grady, sebepler 1.4 (b.d)

1. Yaklasik 6 milyon civarinda bir niifusa sahip oldugu tahmin edilen Tiirkiye
Cerkesleri Abhazya’ya dogrudan seyahat edebilmeyi talep ediyor. Bu talep
Tiirkiye’nin dogrudan seyahati sinirlandirma ve Abhazya’nin defacto yoneticilerini
izole etmeye dayali gabalarini zora sokabilir. (Referans A ve B) Cerkes toplumunun
temsilcileri, eger bu seyahat ambargosu kaldirilmazsa yaklasan yerel se¢imlerde bu
konudaki tavirlarin1 gosterecekleri yoniinde hiikiimeti uyariyorlar. Bu seyahat
kisitlamalar1 nedeniyle Tirkiye’nin etki ve prestij kaybina ugradigimi iddia eden
temsilciler bu tavrin Abhazya’yr Rusya’nin kollarina ittigini de belirtiyorlar.
Kontaklarimiz, Sohum’dan Trabzon’a feribot, Istanbul’a ise ucak seferlerinin
baslamasmin biiyiik etki yaratacagini ve Abhazya’yr Bati’ya yonelme konusunda
cesaretlendirecegini bildiriyorlar. OZETIN SONU.

2.(C) Gegtigimiz giinlerde KAFFED Genel Koordinatorii Cumhur Bal ile goriistik.
KAFFED, Tirkiye’deki 80 Cerkez dernegini temsil eden bir c¢ati kurulusu. Bal,
Tiirkiye’de 6 milyon Cerkes oldugunu soyliiyor. (bkz. ref. C) Devlet Televizyonu
TRT’de Cerkesce yayimn yapilmasi da dahil olmak iizere dilsel ve kiiltiirel haklarini
korumak tizere faaliyetlerde bulunmanin yani sira, Bal’a gore Cerkeslerin en 6nemli
onceligi Tirkiye’den Abhazya’ya dogrudan ulasim {izerinde uygulanan ambargonun
kaldirilmasi. Abhaz ya “Devlet Bagkani” Bagaps’in Tirkiye’ye seyahatinin
engellenmemesi ise bir diger oncelik.

3.(C) Bal’a gore, eger Abhazya’ya dogrudan seyahati engelleyen “ambargo”
kaldirilmazsa Cerkes toplumunun temsilcileri yaklasan yerel se¢imlerde Cerkes
vatandaglarin bu konudaki tavirlarimi gosterecekleri yoniinde hiikiimeti uyariyorlar.
Bal, hiikiimetin kendi vatandaglarinin en temel seyahat ozgiirligiinii kisitladigim
sOyliiyor. Su andaki uygulamaya gore Tiirkiye vatandaslar1 Abhazya’ya gidebilmek
icin Rusya’dan transit vize almak zorundalar (Daha 6nce Rusya’ya turist vizesi ile
girerek Abhazya’ya gegiyorlardl). Bal, Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) iiyesi
olmayan Tiirkiye’nin BDT tarafindan 1995°de konan ambargoyu neden uyguladigin
anlamadigin1 sorguluyor. Bu uygulama sonucunda Tirkiye, Abhazya’ya dogrudan
seyahat edebilme Ozgiirliigii anlamina gelen Trabzon-Sohum arasinda daha 6nce
yapilan feribot seferlerini durdururken, bir BDT iiyesi olarak hukuken ambargoyu
uygulamakla yiikiimlii olan Rusya’nin Tiirklere vize vererek Abhazya’ya gitmelerini
sagladiklarint sdyledi. Bu ambargonun kiigiik diisiiriicii oldugunu ve Tiirkiye’nin
Abhazya’daki etki ve prestijini dislirdiigiinii sdyleyen Bal, eger Sohum’dan
Trabzon’a feribot seferleri yeniden baslarsa ve/veya Sohum-istanbul ucak seferleri
baslarsa bunun biliyiik etki yaratacagini ve Abhazya’y1 Bati’ya yonelme konusunda
cesaretlendirecegini de ekledi.

4.(C) Bal, bu asamada Tiirkiye hiikiimetinden Abhazya’nin bagimsizligini tanimasini
beklemenin gergek¢i olmayacagini bildigini, ancak Tiirkiye Cerkeslerinin uzun
vadede bu konuda kararli oldugunu sdyledi. Ona goére, tanimlanmis toplum yapisi,
tarihsel smurlari, calisan kurumlari ve temsil yetenegine sahip hiikiimetiyle Abhazya
devlet olma kriterlerine sahip. Savas yoluyla kazanilmig olan Abhazya’nin
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bagimsizlik talebine dair trajik tarihsel siireci bize anlatan Bal, Giircistan’la birlik
ihtimalinin ‘6ldiiriilmesinden’ Saakasvili ve onun iki selefini sorumlu tutuyor. Fakat
Giircistan’la bir tir “Modus Vivendi’nin bulunmasi fikrine de kars1 degil.
Abhazlarin Giircistan’la partnerlik yapabilmelerine dair bir karar ancak bagimsizlik
tizerinden gergeklesebilir ve bunun igin de Giircistan’in giivenilir bir iilke haline
gelmesi gerekiyor. Ancak Saakasvili iktidarinda bunun gerg¢eklesmesinin imkansiz
oldugunu soyliiyor.

5.(C) Tirkiyeli Cerkeslerin Rusya’nin Abhazya iizerindeki hegemonyasini
azaltmak i¢in Turkiye’nin Abhazya’ya olan ilgisini arttirmasini Onerirken ayni
zamanda Rusya’nin da bdlgedeki siyasetini de desteklemek gibi iki farkli pozisyonu
nasil bir arada kurgulayabildikleri sorusuna Bal, “Rusya’nin amaglar1 konusunda bir
ilizyonu olmadigmi” ve Rusya’nin Abhazya’da “oyunu kurallarina gore
oynayacagint” bildigini ancak Abhaz halkinin sec¢eneksiz birakildigini da ekledi.
Giiney Osetya ile karsilastirilinca Abhazya’nin bagimsizliginin = siirdiiriilebilir
oldugunu, Giiney Osetya’nin Rusya’ya katilacagini tahmin ettigini ve buna da karsi
olmadigimi sdyleyen Bal, Abhazya’nin Giircistan’a baglanma kararinda oldugu gibi
Osetya’nin Kuzey ve Giliney olarak Stalinist politikalar sonucunda ikiye
boliindiigiinii de ekledi.

Yorum:

6.(C) Bu siralar ¢atlamaya baslamissa da on yillardir Tiirk ulusal kimligini, dil ve
kiiltiirini yaymak amaciyla siirdiiriilen politikalar sonucunda niifusunun
biiyiikliigiine ragmen Tirkiye’de Cerkes kimligi sinirli kalmakta. 500.000’i Abhaz
olmak tizere Tirkiye’deki 6 milyon Cerkes’in Tirkiye hiikiimetinin Kafkaslar’da
Gircistan’in istikrart ve biitiinliigi gibi hassas bir konuda fikrini degistirmeye
yetecek sekilde secimlerde bir blok olarak hareket edebilecegine dair bir goriintii
yok. Agik¢asi daha genis kiiltiirel ve dilsel haklarin 6tesinde yurtsever, genel olarak
sekiiler ve gelir diizeyi yiiksek bir toplum olarak taninan Cerkesler iktidardaki AKP
hiikiimetini desteklemiyorlar. Ancak yine de Tirkiye’nin Abhazya’nin defacto
liderlerine seyahat sinirlamasi getirmesi tiirli uygulamalarin1 sinirlandiracak sekilde
Cerkeslerin sesi gittik¢ce daha ¢cok duyulmaya baslandi.

Not: Belgenin orijinaline asagidaki linkten ulasabilirsiniz.

http://www.circassianworld.com/new/headlines/1589
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EK 3. Tiirkiye’deki Giirciiler Hakkinda Wikileaks Yazisi

8. (SBU) Tiirkiye Giirciileri genellikle Acara kokenli. 1921°de Sovyetler Birligi ve
Tiurkiye iki devlet arasindaki sinir1 kesinlestirince, Miisliiman olduklar1 igin
Tiirkiye’de kalmay:1 ya da Tirkiye’ye go¢ etmeyi tercih ettiler. Gilircistan kdkenli
Tirklerin bazilar1 Ahiska Tiirkii olduklarini sdyliiyor. Bu onlarin Tiirkliik {izerinden
Tiirkiye toplumuna asimilasyonunu kolaylastirtyor. (NOT: Ahiska ya da Mesket
Tiirkleri bugiinkii Giircistan topraklarinda yer alan ana vatanlarindan Stalin
tarafindan siriildiikleri Orta Asya’dan Ankara’nin da destegiyle yeniden ana
vatanlarina donme hakki kazanmaya ¢alisan bir topluluk.)

9. (C) Cerkeslerle karsilastirildiginda Giircii kiiltiirel kimligi daha zayif (Islami
kimlik daha giiclii) ve Giirciiler politik olarak daha az aktifler. Kendisi aktivist
olmayan Bilkent Universitesi’nden Profesér Hasan Ali Karasar’a goére Giirciiler
Tiirkiye’de(temelde Karadeniz bolgesinde ama aynmi zamanda Ankara’da ve
cogunlugun gog ettigi Istanbul’da) onemli bir ekonomik ve siyasi etkiye sahipler
(Karasar’m soyledigine gore tarihsel olarak Disisleri Bakanligi hep bir Giircii
tarafindan yonetilmis). Aralarinda Bagbakan Erdogan ve CHP Lideri Baykal’in da
bulundugu Tiirk siyasetinin birgok kilit ismi Giircii kokenlidir. Ancak bu
siyasetgilerin, aldiklar1 siyasi pozisyonlarda kokenlerinin bir etkisi var m1 ya da
kendilerinin gayri-Tiirk bir kimlik tanmimma sokulmalarindan hosnut olup
olmayacaklari belli degil. Tiirk-Giircii Parlamentolar Arasi Dostluk Grubu’nun
Meclis’te temsil edilen her ii¢ partinin iiyelerinden olusan toplam 20 {iyesi var.

10. (C) Tiirkiyeli Giirciilerin Batum ile giiglii baglar1 var ve Dogu Karadeniz Bolgesi
ile Acaristan bolgesini bir biitiin olarak algiliyorlar. Batum’da biiyiik yatirimlar1 var
ve Tiirk hiikiimetinin Giircistan ile bolgesel ekonomik entegrasyon siyasetini
destekliyorlar. Fakat Tiflis’in Acaristan’in 6zerkligini azaltict uygulamalarindan
sikayeteiler. Tiirkiye’nin Acaristan’in 6zerkliginin garantorii oldugunu savunuyorlar.
Giircii sovenizminden sikayet eden Tirkiyeli Giirciiler, Saakagvili’nin eski Acara
Lideri Abasidze’yi Trabzon yoluyla kacirtarak Acaristan’t Glircistan biitiinliigline
daha siki bir sekilde basariyla entegre etmesinin ardindan Acaristan bayragina Giircii
hag1 yerlestirmesini elestiriyorlar. Artvin’i Giircistan igerisinde gosteren “Biiyiik
Giircistan” haritalar1 burada insanlar1 rahatsiz ediyor. Tirkiye Giirciileri Tiflis’in
Ahiska Tiirklerinin geri doniisiine olan destegini yakindan takip ediyor.

11.(C) Saakasvili, Acaristan’daki faaliyetlerinden dolay1r Tiirkiyeli Giirciiler
nezdinde sempati kaybina ugradiysa da bazi gruplarla yakin iligkiler de kurdu.
Ornegin en eski ve 6nemli Tiirkge-Giirciice yayin olan Cveneburi gazetesinin
(chveneburi.net) carpict sekilde Saakagvili yanlis1 bir yayn ¢izgisi var. Celikpala’ya
gore biiyiik bir insaat firmasi olan ACAR Insaat’in Saakasvili yonetimiyle yakin
iliskisi var. Aralarinda Carmikli ve Ozaltin gruplarinin da bulundugu bazi biiyiik
holding kuruluglarinin basinda Tiflis’le yakin iligkileri olan Giircii kdkenli isadamlari
bulunuyor. 1990’larda Giircistan hiikiimetinin de destegiyle Abhaz/Cerkez lobisinin
etkisini dengelemek i¢in Tiirk ve Gilircii isadamlar1 tarafindan Tiirk-Giircii Kiiltiir ve
Dayanisma vakif ve dernekleri kuruldu. Yine de higbir zaman Cerkezlerle etkin
sekilde yarigamadilar. Fakat Giircistan’in Rusya tarafindan isgal edilmesi, ilk kez
Tiirkiye Giirciileri tarafindan Ankara ve Istanbul’da sokak gdsterileri
diizenlenmesine neden oldu. Bu gelecekte daha yogun bir Giircii politik aktivizminin
isaret¢isi olabilir, ancak Glircii halkiyla dayanisma ic¢inde olmalarma ragmen
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Tirkiyeli Giirciilerin Saakagvili’ye yonelik antipatilerini agmalar1 zor goriiniiyor.
Ankara’daki Giircistan Biiyilikelgiligi’nin ve Dogu Karadeniz’deki yerel yonetimlerin
cabalariyla (aralarinda Tirkiye’deki tarihi Giircii kiliselerinin de bulundugu Giircii
kiiltiirel varliklarini tanitarak) Tiirkiye Giirciilerinin kiiltiirel kimligi giiclenmeye
basladi.

ANKARA 00001635 004 OF 005

Not: Belgenin orijinaline asagidaki linkten ulasabilirsiniz.
http://www.circassianworld.com/new/headlines/1589
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EK 4. “Cerkes Soykirim1” ile ilgili Giircistan Parlamentosu’nun Tasarisi
PE30JIIOLIUS ITAPJIAMEHTA T'PY3UHA

O npu3HaHUM reHOLU/A YepPKecoB, OCYLIeCTBJICHHOI 0
Poccuiickoiit UMnepuen

[Tapnament I['py3uu:

YYUTHIBAsE KOJOHMAIBHYIO NOJUTHUKY Poccuiickoi Mmmnepuu B OTHOLICHUH
yepkecoB B rmepuona Pyccko-Kapkasckoit Boinabl (1763 - 1864 r1r.), Korma
MOJIMTUYECKUM U BOEHHBIM PYKOBOJCTBOM UMIIEPUH ObLIN 3apaHee CIIJIaHUPOBAHbI U
BIIOCJIEICTBUM HA YEPKECCKUX TEPPUTOPHSIX OCYILECTBICHBI YUCTKA [10 STHUYECKOMY
NPU3HAKY W TJJAHOMEPHOE 3acelieHHE BBICBOOOXKICHHBIX MECTHOCTEH JApYruMHU
S3THUYECKUMHU TPYIIIAMH;

YYUTBIBAsE TOT aKT, YTO BCJIEICTBHE MHOTOKPATHBIX KapaTeIbHBIX BOCHHBIX
SKCHEAUIMI ObUTO (U3MYECKH HMCTPEOJICHO WM HM3THAHO C POAMHBI CBBIIE 90
MIPOLICHTOB YE€PKECCKOTO HACEJICHUS],

VUUTBHIBas MHOTOYHCIEHHBIE OQHIMaIbHBIE JOKYMEHThl Poccuiickoit
Nmnepun, DOATBEPKIAIOIIME arpeCCUBHbIC JEHUCTBUS BOCHHBIX COCIWHEHUH
uMiiepun Bo Bpemsi Pyccko-KaBka3zckoil BOHHBI, B UYaCTHOCTH: HCKYCCTBEHHO
CIIPOBOIIMPOBAHHBIC TOJOJ M JIHJACMHUHU, TNPECICIOBABIIME IENbI0 (PU3NICCKOES
YHUUTOXKEHUE MTPEACTABUTENEH MUPHOIO HACEIEHUS YEPKECCKOW HAllMOHAIbHOCTH;

yuuThiBas mnocraHoBieHue BepxoBHoro Cosera Kabapauno-bankapckoii
CCP «O0 ocyxleHuu reHouuja aabiroB (depkecoB) B ronbl Pyccko-KaBkasckoii
BOIHBD OT 7 deBpasisa 1992 roga Ne 977-XI1-B u naBas npaBoByr U MOJUTHICCKYIO
oreHky nocneacTuil Pyccko-KaBkasckoit Boiinbl (1763 - 1864 rr.);

YUUThIBAsA AJIUTCIIBHBIC HUCCIICAOBAHUA, KOTOPLIC B OAaHHOM  ClIy4dac
YCTAaHOBUJIN KAK (I)aKT, TaK 1 HAMCPCHUEC I'CHON 1A,

NOCTAHOBIACT:

1. IIpu3HaTL MaccoBOE€ HMCTPeOIEHHE YepKeCOB (AAbITOB) M HMX HM3THAHHE C
HCTOPUUECKON poanHbl B nepuol Pyccko-KaBka3sckoll BOHHBI aKTOM T'€HOITHAA
cornacHo I"aarckoii |V konBeHmuu «O 3akoHAX U 00BIYASX CYXONYTHOW BOMHBDY OT
18 oktsi0pst 1907 roma m Kousenmun OOH «O mpeaynpeXaeHUH OpecTYIICHUS
T€HOIM/Ia ¥ HaKa3aHMUHM 3a HEroy» oT 9 nexadpsa 1948 roxa.

2. llpu3HaTh 4YEpKECOB, NETOPTUPOBAaHHBIX B mepuon Pyccko-KaBkasckoit
BOMHEBI U BHOCHEACTBUH, OexxeHnamu coriaacHo Konsenrun OOH ot 28 uronsa 1951
rofa «O craryce OeXEeHIIEB.

Towunmucu
20 mas 2011 roga
Ne 4701-1

(Alt c¢izgili ciimle, “Cerkes Siirgiini”niin hukuki agidan soykirim olarak
nitelendirilebildigini vurgulamaktadir.)
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